Соозе 


Тем, что эта книга дошла до Вас, мы обязаны в первую очередь библиотекарям, которые долгие годы бережно хранили еб. 
Сотрудники @оозе оцифровали её в рамках проекта, цель которого — сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 


Эта книга находится в общественном достоянии. В общих чертах, юридически, книга передаётся в общественное достояние, 
когда истекает срок действия имущественных авторских прав на неё, а также если правообладатель сам передал её в 
общественное достояние или не заявил на неб авторских прав. Такие книги — это ключ к прошлому, к сокровищам нашей истории 
и культуры, и кзнаниям, которые зачастую нигде больше не найдёшь. 


В этой цифровой копии мы оставили без изменений все рукописные пометки, которые были в оригинальном издании. Пускай они 
будут напоминанием о всех тех руках, через которые прошла эта книга — автора, издателя, библиотекаря и предыдущих 
читателей — чтобы наконец попасть в Ваши. 


Правила пользования 

Мы гордимся нашим сотрудничеством с библиотеками, в рамках которого мы оцифровываем книги в общественном достоянии и 
делаем их доступными для всех. Эти книги принадлежат всему человечеству, а мы — лишь их хранители. Тем не менее, оцифровка 
книг и поддержка этого проекта стоят немало, и поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять этот ресурс, мы предприняли 
некоторые меры, чтобы предотвратить коммерческое использование этих книг. Одна из них - это технические ограничения на 
автоматические запросы. 


Мы также просим Вас: 


® (Не использовать файлы в коммерческих целях. Мы разработали программу Поиска по книгам Сооз[е для всех 
пользователей, поэтому, пожалуйста, используйте эти файлы только в личных, некоммерческих целях. 

® (Не отправлять автоматические запросы. Не отправляйте в систему Сооз[е автоматические запросы любого рода. Если 
Вам требуется доступ к большим объёмам текстов для исследований в области машинного перевода, оптического 
распознавания текста, или в других похожих целях, свяжитесь с нами. Для этих целей мы настоятельно рекомендуем 
использовать исключительно материалы в общественном достоянии. 

® (Не удалять логотипы и другие атрибуты Соозе из файлов. Изображения в каждом файле помечены логотипами Сооз[е 
для того, чтобы рассказать читателям о нашем проекте и помочь им найти дополнительные материалы. Не удаляйте их. 

® Соблюдать законы Вашей и других стран. В конечном итоге, именно Вы несёте полную ответственность за Ваши 
действия — поэтому, пожалуйста, убедитесь, что Вы не нарушаете соответствующие законы Вашей или других стран. 
Имейте в виду, что даже если книга более не находится под защитой авторских прав в США, то это ещб совсем не значит, 
что её можно распространять в других странах. К сожалению, законодательство в сфере интеллектуальной 
собственности очень разнообразно, и не существует универсального способа определить, как разрешено использовать 
книгу в конкретной стране. Не рассчитывайте на то, что если книга появилась в поиске по книгам Сооз[е, то её можно 
использовать где и как угодно. Наказание за нарушение авторских прав может оказаться очень серьёзным. 


О программе 
Наша миссия — организовать информацию во всём мире и сделать её доступной и полезной для всех. Поиск по книгам @Сооз]е 
помогает пользователям найти книги со всего света, а авторам и издателям — новых читателей. Чтобы произвести поиск по этой 
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ВЪ ТИПОГРАФШ ИмПЕРАТОРСКОЙ АкадЕМи НауУКкт. 


= 


1841. 


1. 


дъйствя 
ПУЛЬТЕ ЛЬсТВАЛ. 


ВЫСОЧАЙШИЯ ПОВЕЛФНИН - 


за Августь мФсяць 1841. 


—55=- 


1. (12 Августа) О дозводеши Адьюнкту Академи 
Наукё Фрицше предпринять ученое путвшестве в5 
Гермавю и Францю. 


Въ сл5дстве представленмя Г. Министра Народ- 
наго Просвфщеня, ГосудаАРЬ ИмПЕРАТОРЪ, ПО По- 
ложеншю Комитета Гг, Министровъ, Высочайше со- 
изволилъ на увольнене Адъюнкта Академы Наукъ 
Фрицше въ ученое путешестве въ Германию и Фран- 
цю на № мЪеяца. | 


1* 


4 ОТД. 1. — ВЫСОЧАЙШИЯ 


2. (12 Августа) Обь опредълени в5 Канцеляргю 
Попечителя Казанскаго Учебнаго Округа еще одного 
Помощника Стодоначальника и двух Канцелярскихь 
Служителей. 


Въ слЪдстие представленя Г. Министра Народ- 
наго Просвфщеня, ГосудлрРь ИмПЕРАТОРЪ, ПО По- 
ложеншю Комитета Гг. Министровъ, Высочайше по- 
велфть соизволилъ: въ Кавцелярю Попечителя Казан- 
скаго Учебнаго Округа, сверхъ положенныхъ по Щта- 
‚ту Управленя Учебными Округами 25 Гюня 1835 
года Чинцовииковъ, опредЪфлить, по примфру Канце- 
ляри Попечителя Московскаго Учебнаго Округа, еще 
одного Помощника Столоначальника и двухъ Канце- 
лярскихъ Служителей, съ жалованьемъ первому по 
228 рублей 68 коп., а посафднимъ каждому по 171 
руб. 59 коп. серебромъ въ годъ, изъ могущихъ быть 
остатковъ отъ положенной по означенному Штату сум- 
мы на разъфзды для обозрфя Учебныхъ Заведений 
Казанскаго Округа. 


3. (26.Августа) Относительно учрежденя общитб 
ученическихь квартирь при Учебныхь Заведешяхь Бъ- 
дорусскаго Учебнаго Округа. 


Его ИмпЕеРАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО Высочай- 
ше соизволилъ разрфшить приступить къ учреждению 
общихъ ученическихъ квартиръ при Учебныхъ Заве- 
ден!йхъ БЪлорусскаго Учебнаго Округа, полобно тому, 
какъ такя квартиры разрфшено уже учредить при 
Заведеняхъ КЮевскаго Учебнаго Округа, дозволивъ 
выЪст$ съ тфмъ, отпускаемыя Гимназямъ того Округа 
стипендлальныя суммы употреблять, по усмотрфвюо 
Г. Министра Народнаго Просвфщевя, для содер- 


ПОВЕ.! В НТЯ. | 5 


жан!я на сихъ квартирахъ бЪфдныхъ, но прилежныхъ 
учениковъ. 


4. (26 Августа) Относительно зачета службы с 
18 Ноября 1836 года, при назначены Учителям Ри- 
совання пенсй и пособя. 


Въ примфнеши къ частнымъ случаямъ Мныфый 
Государственнаго Совфта, Высочайше утвержден- 
ныхъ 22 АпрЪля 1840 и 19 Марта сего 1841 годовъ, 
по смыслу коихъ Учители Рисовая аъ Дворянскихъ 
Институтахъ и Гимназяхъ, о пенаяхъ коймъ въ 0осо- 
быхъ Уставахъ не сдфлано постановления, лишены 
были права на пени и пособля со времени издания 
Положешя 18 Ноября 1836- года и вновь пробрфли 
оное на основанйи послФдняго Закона 19 Марта теку- 
цаго года, причемъ это право распространено и на 
вышедшихъ въ отставку съ 1 Октября 1839 года, — 
встрёченъ былъ вопросъ: слФфдуетъ ли прп назначе- 
ни пеной ‘и пособ такимъ Учителямъ Рисованйя 
въ помянутыхъ Заведеняхъ, которымъ дано на то 
право по послфднему постановлению, зачитать въ число 
выслуги срока промежутокъ времени между сказан- 
ными узаконенями, т. е. съ 18 Ноября 1836 по 19 
Марта 1841, или только съ 1 Октября 1839 по 19 
Марта 1841 года. Въ разрёшевие сего вопроса Г. Ми- 
нистръ Народнаго Просвфщеня испрашивалъ, чрезъ 
Комитетъ Гг. Министровъ, Высочайшаго повел итя® 
при назначены пеней и пособ Учителямъ Рисова- 
ня въ Московскомъ и Виленскомъ Дворянскихъ Ин- 
стотутахъ и во вефхъ вообще Гимназяхъ, по Высо- 
чайше утвержденному 19 Марта 1841 года Мифию 


6 ОТД. Г. — ВЫСОЧАЙШТЯ 


Госу дарственнаго Совфта, равно и остающимся посаЪ 
смерти ихъ семействамъ, зачитать въ выслугу поло- 
ложенныхъ сроковъ и время службы съ 18 Ноября 
1836 `г., когда издано Положеше, простановившее ва 
время дЪйстые правъ ихъ на пенси и пособя, съ 
распространешемъ сего какъ на тфхъ изъ упомяну- 
тыхъ Учителей, которые вышли въ отставку съ 1 
‚ Октября 1839 г., такъ и на семейства умершихъ съ 
того же времеви. ГосудаРЬ ИмпЕРАТОРЪ, По По- 
ложеню Комитета, Высочайше на с1е соизволилъ. 


5. (26 Августа) Обь учреждени прин Слуцкой 
Гимназии звашя Почетнаго Попечитедя. 


ГосудАРЬ ИмпеЕРАТОРЪ, ПО Положеню Коми- 
тета Гг. Министровъ, въ ся$дстие представлешя Г. 
Министра Народваго Просвфщевя, Высочайше по- 
велЪфть соизволилъ: учредить при содержимой Вилен- 
скимъ Евангелическо-Реформатскимъ Синодомъ Слуц- 
кой Гимназш зваше Почетнаго Попечителя, съ пре- 
доставлешемъ сему Синоду избравшя его, на основан!и 
общихъ правилъ о дворямскихъ выборахъ, каждый 
разъ на три года, а утвержденя избраннаго лица въ 
семъ звани — Министерству Народнаго Ирвевфщения. 
Должность Почетнаго Попечителя Слуцкой Гамнази 
причислить за урядъ къ УТ классу, а по мундиру къ 
УТ разряду; во всфхъ же прочихъ правахъ и обязан- 
ностяхъ сего званя сравнить оное съ таковымъ же 
въ Гимнаияхъ, содержимыхъ отъ Правительства. 
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ОПРЕДВЛЕНТЯ ИН УВОЛЬНЕННТЯ. 


ОПРЕДЬАЕНЫ: 


По Казанскому Университету. 


Заслуженый Профессоръ, ДЪйствительный Статск:й 
Совфтникъ „Лобачевсмй — Ректоромъ Университета (12 
Августа). | | 


По Кчевскому Учебному Округу, 


Почетныма Попечителямв Гамваз!й: Волынской — 
состоящ вынБ въ семъ звани Божидар=-Подгороденскай 
в Ровенской — Порчинскмя (19 Августа). . 


УВОЛЕН: 


По Казанскому Учебному Округу. 


Отставный Гварда Полковнакъ Олсуфьев5 — отъ 
должвости Почетнаго Попечетеля `Певзянской Гимоаз!в, 
по прошению (19 Августа). 


Объявлено Высочайшее благоволете. 


Бывшему  Строителю  Двнабургской  крЪфпости, 
Инженеръ -Подполковнику Кульману и состоящему при 
тамошней Инженерной командВ — Штабст, - Капетану_ 
Вейдкнехту -- за оказанное има примфрное усерме и 
дфятельность при постройкё здав!я дая Дивабургской 
Гимваз!ы, 


я 


МИНИСТЕРСКИЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ 


за Августь мысяць 1841. 


1. (5 Августа) Обь испытани на звлше Старшить 
Учителей Технической Хиши и Естественной Истори, 
904я Воспитанниковь Педагогическаго при Дерптскомь 
Университеть Института. 


Въ сафдств!е представления Управлявшаго Дерпт- 
скимъ Учебнымъ Округомъ, Ректора Университе- 
та, Г. Министръь Народнаго Просвфщевия утвердилъ 
сл$дующе, составленные Философскимъ Факультетомъ 
Дерптскаго Университета, проекты испытания на зва- 
не Старшихъ Учитетей Технической Хам и Есте- 
‘ственной Истори для Воспатанниковъ Цедагогическаго 
Ивститута при помявутомъ Университет, приготовлен- 
выхъ КЪ занятию Учительскихъ мЪстъ при реальныхъ 
классахъ. 


й 
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и 


Проектё испытавя на зваше Старшаго Учитвая 
Технической Хижщи. 


Главные предметы: 
а. Общая Химя неорганическихь и органиче- 
скихъ ТФАЪ. 
Ь. Техническая Хим! я или Хамя въ примфнени 
къ искусствамъ и ромеснит: 
Второстепенные предметы : 
с. Физика! г 
4. Мианералогя. 
Вспомогательные предметы: 
е. Начальная Математика. 
_ Г. Ботавика. 


‚8. 


Проект испытавя на зваше Старшагю Учитвля 
Естественной Исторфи. 


Главные предметы: 


а. Ботаника , вообще и въ примфнени итъ 
_ Ъ. Минералогя 


с. Зоодомя 


Второстепенные предметы: № 
4. Общая Химя органическихь и неорганиче- 
скихъ тёлъ. 
е. Физика. 
Вепомогательные предметы: 
Г. Начальная Математяка. 
Часть ХХХИ. Отд. 1. 


КЪ искусствам и ремесламъ. 


62) 


90 ОТД. 1. —-МИНИСТЕРСКЕЯ 


9. (2$ Августа) Обь учреждении при Стерлита- 
макскомь Приходскомь Училиииь дополнительнаго кур- 
са для преподавамя Росойской Грамматики и второй 
части Ариеметики. -. 


По представленю Попечителя Казанскаго Учеб- 
наго Округа, Г. Мивистрь Народнаго Просвфшеня 
‚ изъявилъ согламе на учреждеве при Стерлитамак- 
скомъ Приходскомъ Училишф дополнительнаго курса 
дзя` преподаващя Россейской Грамматика и второй 
части Ариеметики, съ раздЪленемъ онаго на два года. 


, —_ | 
ОПРЕДВЛЕН!Я, ПЕРЕМЬЩЕШЯ И УВОЛЬНЕНИЯ. 


ОПРЕДЬАЕ н ы: 
‘По С. Петербургскому Университету. 


Адъюнкту сего Унвверситета, по кавелрЪ Закововъ 
Баагоустройства и Благочивя, Доктору Правъ Рожоде- 
ственскому поручено, воредь до опредфленя особаго 
Прозессора, преподаваше Г ражданскаго Росс Шскаго Пра- 
ва; Инспекторъ Высшаго Коммерческаго' Панс!она; ‘Та- 
тулярвый СовЪфтввкъ Бюшё опредЪленъ въ должность 
Библлотекаря (22 Августа). 


По Московскому Учебному Округу. 


Штабъ-Лекарь, Коллежени Ассессоръ Гидьдебрандть 
— Почетнымъ Смотритеиемъ Касимовскаго УъЪзднаго 
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Училеща (5 Августа); служащий въ Кавцеларя Москов- 
скаго Гражданскаго Губернатора, Кодлежскй  Регистра- 
торъ Боборыкинь — Почетвымъ Смотрителемъ Москов-‘ 
скаго 1-го УЪфзднаго Училища (28 Августа). 


Почетные Смотрятелия’ Уфэдвыхъ Училящъь: Там 
бовскаго, Коллежск!й Ассессоръ Давыдов» — въ Мортав- 
ское, а Моршанскаго, Коллежскй Регистраторъ Озноби- 
шин5 — въ Тамбовское УЪфздыое Училище (15 Августа); 
Почетный „Смотрятель Васильскаго У%зднаго Училаща 
Нестеровв — въ таковую же должность въ Горбатовское 
Уф здное Учвлвще (22 Августа). 


0 о дкНыЫ: 
По С. Петербурзскому Университету. 


Коллежск:й Регистраторъ Рутё — отъ должности. 
Баб.потекаря, по случаю опредфленя его въ Министер- 
ство Ивостравныхъ ДФфаъ (22 Августа). 


По Учебнымь Окрузаме. 


По С. Петербургскому: Колдлежекй Секретарь 
Брянчаниновё — отъ должноетп Почетнаго Смотритезя 
Училищъ Тотемскаго Узда, по прошев!ю (22 Августа). 


По Московскому: Почетные Смотрители Учи- 
зищтъ ; Тверскаго У%$зднаго, Надворный Совфтвакъ Князь 
Хилковз, в Шуйскахъ Шимановсыи — отъ сяхъ: додж- 
востей, по прошеню (5 Августа). 


13 ОТД. 1. — МИНИСТЕРСЮЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ. 


Оо Казанскому: Почетвый Смотретель Горба- 
товскаго` У%зднаго Училища Саламыковь — отъ сей долж- 
ности, по прошеню (32 Августа). ` 


Объявлена благодарность Министерства Народнаго 
Просвъщетя. 


Вологодскому Градскому Главф, Почетному Гражда- 
няну Грудику — за усерме его на пользу просвфщеня 
(5 Августа). 


ВЫСОЧАИШТЯ ПОВЕЛЬНГЯ 


за Сентябрь м%сяць 1841. 


6. (23 Сентября) О возложенги звангя Ночетныхль 
Смотрителей Закавказскихь Утъздныть Училищь на 
ипстныхь Чиновников». | 


По Положению Комитета Г». Министровъ, въ 
сл детве представленя Г. Министра Народнаго Про- 
свфщешя, ГосудаАРЬ — ИмПпЕРАТОРЪ 'Высочайше 
повелфть соизволил: зване Почетныхь Сыотрителей 
Закавказскихъ Уфздныхъ Училищь возлагать, на осно- 
ван!яхъ, изъясненныхь въ Высочайше утвержден- 
вомъ 6 Сентября 1838 года Положенши Комитета 
Министровъ, въ УБздныхъ городахъ — на Уфэдныхь 
Начальниковъ, въ заштатныхь— на Участковыхъ Засф- 
дателей, въ Обдастномъ городЪ Шемахь— ва Товарища. 
Председателя Каспийской Палаты Уголовваго и Граж- 
давскаго Суда, а въ Губернскомъ городв Тифдис$ — 
ва Уэднаго. Предводателя Дворлиства. 


— оф 
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НАГРАЖ ДЕНТЯ. 


ИАГРАЖАДЕНЫ: 
а) Чинама: 


Дъиствительнаго Ста&тскаго СовЪтника: 
Статсме Совътвикм, Помощвикъ Попечателя Харьков- 


скаго Учебнаго Округа Князь Николай Цертелевь и Вице-. 


Двректоръ Департамента Народнаго Просвъщеня ЛПавель 
Гаевскй, за отличную службу и ревноствые труды ихъ 
(26 Сентября). | 

Налворнаго Совфтныка: Начадьныкъ Архива 
Департамента Народнаго Просвфщев!я, Коллежскй Ассес- 
соръ Петров», за отаично-усерлную службу (30 Севтября). 


Коддежскаго Ассессора: Титудярные СовЪтан- 
ки : Младиив Цевсоръ Комитета Ценсуры Ивостраиной 
Роде; Правитель Кавцеляря Повечителя Казанскаго 
Учебваго Округа Цепелевв; Начальник Стола Департа- 
мента Народнаго Просвъщеня Ошеметковв; Штатвые 
< Сыотритёди Узадныхъь Узчилищь: Опежскаю — Варзу- 
вин, Калужскаго — Хоботовь; Секретарь Правлев[а 
Московекой` Медико-Хирургаческой Академий Кетчерв, м 
Старий Учитель 1-й К!евской Гамнацй, 9 класса АДр- 
сеньевз, за отлично-усердную службу (30 Сентября). 

Тётулярнаго Соуфтийка: Козлежеье Сёкрета- 
ра: Ираметель Каицельри Поиечителя Куевскаго’ Учеб. 


наго (Округа Лазовз; Мочетвый Смыотритедь Острошекато . 


У Бзднаго Учииица Фирсовз; бывиий Правитель Канце- 
лари Иопечетеля Харьковскаго Учебваго Округа Дзю- 
бинв; Помощаикъ Столоначальвика той же Кавцеляр!а 
Де Роберти, и Училель Аккерманскаг УЪзднаго Училяща 


= 
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Каменскей, за отлично усердву ю службу; Почетвый Смо- 
тритезь Провскаго Уълнаго Училища "арыковв, со ‚врс- 
мени выслуги установленнаго къ производству за ‘отличие 
срока, — за сдЪланное выъ пожертервав!е . въ пользу 
Рязанской Гамназя (30 Савтября). 

Колдежскаго Секретаря: Губернске Секрета- 
ри: Старш Помощиакъ ‘Начальника Стола 'Департамер- 
те Народнаго Просвфиеыя Микайлосскй; Маалши По- 
мощникъ Начальнака Стола того же Департгамевта Жи- 
рез т Канцелирскй Чиновникъ сего же Департамеята 
Жебелев», за отлмчйо-усерхвую слумбу (80 Севтябра). _ 

Губерескаго Секретаря: Жозлежеке Рогиетра- 
торы:; Меоправляющ Должность бтолонапальника Пра- 
вона Московской Медико-Карургыческой Академ, Кав- 
целярекй Чановиинт, Саиятицый а Жанцеларсме Чанов- 
ции Жомптете Ценсурьы Иностраяной Добровольский ш 
Владил:ровз, за отаично-усерлвую службу зд три 


_Б) Орденами: 


„Св. Анны 2-й степени, украшен. ИмпЕР в. 
тоРСКОою короною: Архитектору Деоартамевта На- 
родваго Просвъщен!и, Надворный Совфтникъ  Аяоллонв 
Щедринг, за ревноствую службу и о труды: его 
(26 Севтабря). 

Св. Станислава 2-Й степени, украшен, Им- 
ПЕРАТОРСКОЮ  КОроною: Ордвнарные Профбссоры 
Московскаго Университетр, `Статеруе Совътвики : Днитрия 
Переготутовь в Алекринарь Эрешус: Бибиотекарь Имое- 
РАТОРСКОЙ Публичной Виблртеки, Козаежск ‚Созът- 
накь Мыхачль Лобанов и Почетный Смотритель Кроле- 
зецкаго Уъфзднаго Училища, Надворный Совфтникъ 3а-. 
бела (26 Севтябра). 

Св. Станислава 2-6 сте пе ни без. ‘украше- 
914: Статскме СовЪтвика : Ординарвый 'Акздемекь Ака- 

3 ® 
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дем и Маукь Карль фонз-Берз и Директоръ Учваящь 


Вологодской Губернши АДлександрь Башиискт; Коллежеке 
Совфтвики: Доюректоръ Ришельевскаго Лицея Николай 
Синицынь, Орлдинарный Профессоръ Московскаго Универ- 
ситета Михаил Погодин и Даректоръ Училищуь Ниже- 
городской Губерив Михаиль Грацинскй (26 (Сентября). 


Св. Станислава 3-И степени: Почетный Смо- 
тритель 1ШМатскаго У%зднаго Учвлаща, отставный Подпол- 
ковнякъ Алексьй Мосалов5; Надворные Созъфтники: Ди- 
рекгорь Училишгь Самбирской Губерюы Николай Пик- 
лоровз, Старший Учитель Второй С. Петербургской Гам- 
наззи Константин Баранктъев5 и Ординаторъ при Кая- 
никв Казанскаго Увиверситета, Адъюнктъ Иванз Дмит- 
_ риевсый; Колаежеме Ассессоры: Старвие Учители: Ви- 
денской Гимназии Сизмзмундв Бартошевичь м Свевшав- 
скаго Уфзлнаго для Дворянъ Училиша Иванё Носовычь; 
Титударвые Совфтвыки: Архотекторъ Казанскаго Уци- 


верситета Михамаё Кориноскй, Старие Комнатные Над- 


энратели при С; Петербургскихъ Гимнашяхъ: первой — 
Казимрв Фукь и третьей — Оедорё Крумбмиллерв, и 
Помощиикъ Инспектора Студентовъ Московскаго Уни- 
верситста Александрь @едоровз (26 Сентибря). 


в) Орденомъ и подаркомт: 


_ Парижекй Ученый Сильвестрь — Ордевомъ Св. 
Стамослава 3-й степени и бриллиантовым перстнемъ 
съ вензеловымъ изображешемъ имени Его ВЕЛИЧЕСТВА, 
за поднесене сдфланваго имъ свиамка (Гас ше) съ 
Реймсскаго Евангел!в (20 Сентября). 


8) ее 


Татуларный Совфтиикъ Сахаров — бризл:антовымъ 


перстнемъ, за поднесене Его ИмпегАтогскому Вв- 


ПОВЕЛ вНиЯ. = 17 


личкству сочвневй его: Записки Русскить людей @ 
(казанёя Русскаю народа. (18 Севтября); быволи Биаблю- 
текарь И моЕРАТОРСКОЙ Публвчной Библлотеки, вывЪ 
служаний Совфтникомъ въ Гохъ-Ивтендантской Контор%, 
Коллежскй СовЪфтникъ Васильевсмй — брилмавтовымть 
перстнемъ, съ вензеловымтъ иэображенемъ имени Его 
ИмОЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, За отлачно- усердную 
службу (30 Севтабря). 


в) Медадями: 


Комнатвый Надзиратель 1-Ё Казанской Гомизши 
4ема Дзасань Гальсанё Никитуев5 — золотою медалью 
на Александровской дентЬ, ддя ношеня ва шеф, ‚за 
отлачно-подезную его’ службу; Иркутск 3-Ё гальдш 
курецъ Карауловь — золотою медалью, для ношеня ва 
шеф ва Аннанской девтЪ, съ надписью : «за подезное », 
— за сдёланвое имъ пожертвован!е ва покупку дома для 
Иркутскаго Уфзднаго Училища (30 Сентября). 


Обьявдено0 Высочайшее бадюговодене. 


Статекимт, СонЪтвикамь: Почетному Попечиетелк^ 
Курской Гиывазш Денисьеву, Бибмотекарю Имперлтор- 
ской Шублычной Библготеки Нояову в Врачу при бодь- 
ниць Рашельевскаго Лацея Карузо; Коллежскимъ Со- 
вЪтникамт,: Начальнику Отдфдентя Департамента Народ- 
ваго Просвьщентя и Млалшему Ценсору Комитета Цен-' 
суры Ивостравной —Дукштт-Дукшинскому; Почетвому 
Смотрителю Нерехотскаго УЪзлнаго Училища Нечаеву; ` 
Врачу Студевтской больницы Харьковскаго Унаверситета, 
Баагоролнаго Шансона, Харьковской Гвмнази и тамош- 
вяго УЪэднаго Училеща  Рейпольскому ив Штатному 


18 ОТД. 1. — ВЫСОЧАЙПИЯ ПОВЕЛЬНЯ, 


Смотрителю Пинскаго УЪзднаго для Дворянъ Учелища 
Альбину-Сивицкому ; Надворнымть Сонътникамъ: Началь- 
инку Отдфленя Департамента Народнаго Просвфшентя 
Берте; Казпачею того же Департамента Артатову; По- 
четному Смотрителю Кинешемскаго Уэднаго Училища 
Поливанову; Врачу прв Новочеркасской Гимнази и Но- 
вочеркасскомъ Окружвомъ Учизеть, Мелико-Хирургу 
ы Акушеру Савченко; Врачу пра Лапецкихъ Учнаищахъ, 
Штабъ-Лекарю Тольскому; (Стрриену Учителю Пинскаго 
У+%зднаго для Дворанъ Учиаеша Шушкаржевичу п На- 
чальнаку — Отлбленя Канцелярии Евисевскаго Общаго 
° Губерискаго $, правлении; У правлающему при тамептемъ 
Гражданскомъ Гудериаторь дЬлами по Учебвымтъ авс. 
дещямъ Миинстерства {ародныо Просебценм Нелабар- 
дину; Даректору Учялена, Войска Донскего, Нодволков- 
нику Золотареву; ЧЯнсвектору Ярослевской Симназм, 
состовщему въ 7 класс РГолдубкову; Коллежскомъ Ассес- 
сорамъ: Почехному Смотрателю Нутивльскаго Уфэлнаго 
Учизища, Камеръ-Ювкеру Головину; Ивспектору Кур- 
‚ ской Гимназю Шопину; Старшему Учителю Бобруйскаго 
для Дворянъ Училища Витовичу и Казначею Москов- 
ской Мелико-Хирургической Академа Бнчеву; ЫИтатно- 


му Смотрителю Свенщиянскаго УУзлнаго ддя Дворанъ 


Училища, состозщему въ 8 каассь Палю; Казвачею 
Правде С. ПЧетербургскаго Уванерситета, 8 класса 
Бему; Почетаымъ Смотрителямъ Узедешь: Пинскаго 
У\зда, Титударвому Совфтнику Хруцкому, и.Конотопскаго 
УЪзлнаго Училища, Поручику КГамажю, за отди‘шо- 
‚ ревноствую службу (30 Сентабря). 


МИНИСТЕВСКЯ РАСПОРЯЖЕНТЯ 


за Сентябрь м%фсяцъь 1841. 


ОПРЕДВЛЕЙТЯ И УВОЛЬНЕНИЯ, 
ОПРЕДЬАЛЕНЫ: 
По Университету (Св. Владимтра. 


Ордвнарный Прохессоръ Орнатскй  утвержденъ 
Декамомъ Юрадическаго. Факультета (19 Сентября). _ 


По Г давному Педагогическому Институту. 


Ивостравпый Докторъ ФалосоФи Блюмз — Адт- 
юиктъ-Профессоромъ Нфмецкой Словесности (36 Сентября). 


По Лицею Князя Безбородко. 


Двректоръ Немировской Гамвази, Коллежск!й Ас- 
сессоръ Кулжинскй — Иинспекторомтъ Дицея “я Нжия- 
ской Гимназия (19 Сентября). 


По Учебнымь. Округамс. 


Фо Московскому: Почетными  Сыотрителями 
Убзяныхф Учалииф, Дывтровсяьго— отставный Гавр 
Шгабсъ-Камитанъ Рилектй-Кореаковз (& Сентября) и 
Калазмискаго — Кодаежскй Регистраторъ Владыкинк_ 
(19 Сеатабра). — 


\ 
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По Куевскому: Исправаяюций должность Инснек- 
тора Лицея Князя Безбородко и НЬжинской Гимнази 
Зимовский — Исправляющимъ же должность Директора 
Неморовсьой Гамназши; Старший Учитель Киевской 1-й 
Гамназ! и, Надворный Совфтныкъ Аврамовз — Испра- 
ваяющамь должность Директора Ровсиской Гамназию (19 
Севтабря). 


Оо Харьковскому: Губернек!й Секретарь Плот- 
никовв — Почетвымъ Смотрителемъ  Нажнедфвацкаго 
Узлваго Училища (12 Сентября). 


УВОЛЕНЫ: 
По Департаменту Народниго Просвющенея. 


Помощиект Бухгалтера и Ковтролера, Тятулярвый 
Совбтяикъ Воскресенскй — отъ сей должвостя, по про- 
шен!ю (4 Сентабра). 


Но Виленской Медико-Хирургической Академи. 


Состоящй въ должеостя Алъюнкта, Колдлежск!й 
Ассессоръ Яковицый — отъ сей должности (19 Сентября). 


По Учебиымь Опкругамь. 


По Московскому: Надворный СовЪтникъь Иванов» 
— отъ доудвости Почетнаго Суотрителя Дуитровскаго 
Уфзанаго Училища, по прошен!ю (4 Севтября). 


По К!евскому: Исоравляющй дозжность Дерек. 


тора Ровенской Гимназа, Коллежен!й Совфтвикъ Смиур- 


н0вё — отъ сей дозжвостя, по прошевю; Чиноваикъ 
особыхъ порученй при ПопечителЪ К!евскаго Учебваго 
Округа Рушковскй — отъ настоящей должности, по 
срошев!ю (19 Севтябра). | | 


С аи 


ВЫСОЧАЙШ1Я ПОВЕЛЪНИЯ 


_ . за’ Октябрь мъеяць 1841. 


1. (14 Ожтября) 0 поручени Проректору Харь- 
ковскаго Университета надзора за состоящимь при 
Университеть Педагогическим» Инстнтутомь и о пре- 
доставлени Министерству МНароднаго Просвъщешя 
распространить сю мтру и на друйе Университеты. — 


Государь ИмЦцЕРАТОРЪ, ПО Положеню Коми- 
тета Гг. Мивистровъ, въ слфдстве представления Г. 
Министра Народнаго Проевфщеня, Высочайше по-_ 
вать соизволилъ: надзоръ за учебною частно въ 
состоящемъ при Харьковскомъ Университет® Педаго- 
гическомъ Институт возложить на Проректора, въ 
ваша Директора’ Института, съ предоставлешемъ 
Министерству Народваго Просвфщен!я распространить 
му мфру, по усмотрфшю вадобности, и ва друпе 
Университеты. =. | у 
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8. (19 Октября) Положеме обь Отдьлени Ру: 
скаго языка м Словесности при Императорской Ака- 
демзи Наукз. 


Высочлйш1й Рескриотъ 


на имя Г. Министра Народнато Просвфщевя, ДУй-_ 
ствительнаго Тайнаго СовЪтника Уварова. 


Серий Семеновичь. Обрашая непрерывное внима- 
не на усофхи Отечественной Словесноств, и имя въ 
виду споспофшествовать ея развитю приведешемъ за- 
нятй Учрежденя, которому ввфрено попечеше о Рус- 
скомъ слов, въ единство и совокупность съ трудами 
первенствующаго ученаго сосломя въ Импери, Я при- 
зналъ за благо, ва основани утвержденыаго сего дня 
Положешя и Штата, присоелинить ИМПЕРАТОРСКУ Ю 
Россйскую Академю къ ИмпврлАторской Академ:и 
Наукъ, въ видв особаго Отдфлемя Русскаго языка и 
Словесности. Въ слЁдстые сего оказывается необ- 
 ходимымъ измфнить въ нфкоторыхь отвошещяхъ 
устройство Академш Наукъ въ новомъ, расширенномъ 
ея соетавЪ. Почему повелфваю: раздфавть овую на 
три ОтдЪфлешя: 1) Физико-математическихъ Наукъ ; 
2) Русскаго языка и Словесности и 3} Историческихт 
_Наукъ и Филологы; взлишекъ прежнихъ штатвыхъ 
и хозяйственныхь суммъ Россйской Академ употре- 
бить на усилете способовъ Академт Наукъ вообще 
в въ особенности Третьяго Отдфленя;  наконепъ 
занятия каждаго Отдфлешя и цфлой Конференщи , 
равно и управлеше хозяйственной части распредфлить 
‚ согласно съ вастоящимъ постановленемъ. Вы не оста- 
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\ате учшинть по сему надлежащее распоряжене. Пре- 
бываю къ вамъ всегда благосклонный. 


На подлинномъ Собственною Его 
ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА 
рукою подписано: | 

ь НИКО4 АВ. 

Въ ГатчиаЪ, | 

19 Октабра 1841. 


На подлинномъ Собственною Его Имперлатор- 
СКАГо ВЕЛИЧЕСТВА рукою’ написано: 


«Быть по сему». 
Въ Гатчияв, | 
19 Октября 1841. 


ПОЛО ЖЕНТЕ 


ОБЪ ОТДЬЛЕНИ РУССКАГО ЯЗЫКА м СЛОВЕСНОСТИ 
ПРИ ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМШ НАУКЪ. 
р | 


Обиля  основанзд. 


+. ИмпЕРАТоРекля РоесШская Академ пре- 
соединяется къ ИмпЕРАТОРСКОоЙ Академш Наукъ 
въ видВ особаго Отдьммя Руескаго языка м Слоовс- 
кости. Въ слфлетью сего, вея собетвенность первой, 
состоящая въ здашяхъ, денежныхъ суммахъ и дру- 
гахъ привадлежностахъ, обращается въ составъ иму- 
щества послЁ дней. 


4° 
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2. Академя Наукъ, въ распространевномъ та- 
кимъ образомъ объемЪ своемъ, раздЪляется, согласно 
съ особымъ Высочайшимъ рескриптомъ, на три 
Отдф дения, въ’числЪ коихъ Отдфлеше Русскаго языка 
и Словесности завимаетъ второе мЪсто. 

3. Главное управлене ОтдЪфлешемъ Русскаго 
языка и Словесности сосредоточивается по ученой 
части въ Конференщи, вали Общемъ Собрани всфхъ 
Отдфденй, а по хозяйственной— въ Комитет Правае- 
ня Академ Наукъ. 


Состав. 


4. Отдфлеше Русскаго языка и Словесности со- 


стоитъ изъ 16 Ординарныхъ Академиковъ и 4% Адъ- 
юнктовъ, которые, на основанш © 77 Высочайше 
утвержленнаго въ 8 день Генваря 1836 года Устава 
Академш Наукъ, могутъ быть удостоены зван!я 
Экстраординарныхъ Академиковъ. 


5. Назначение Академиковъь и Адъюнктовъ Отдф- 
леня, на первый разъ, предоставляется - Министру 
Народнаго Просвфщен!я. По образована Отдфленя, 
избране ихъ производится въ Общемъ Собрании Ака- 
деми Наукъ, на основанш Устава ея, изъ Канди- 
датовъ, предложенныхъ отъ Отдфлев/я Русскаго языка 
и Словесности, Улдостоенные избравя, согласно съ © 
35 Устава; представляются Министромъ Народнаго 
Просвфшеня на Высочайшее утверждеше. 


6. Въ Академики и Адъюнкты Отдфлешя Рус- 
скаго языка и Словесности могутъ быть избираемы 
лица, имфюпия пребыване внф столицы, въ иныхъ 


фам 
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Городахъ Имперш, также обязанныя другими .слу- 
жебмыми занятями, на основаши © 61 Устава Ака- 
дем Наукъ. 


7. Всфмъ ДЪйствительнымъ Членамъ РоссЁйской 
Академи, которые не поступятъ въ число Академи- 
ковъ, и не имфютъ звашя Почетвыхъ Членовъ 
Имперлторской Академи Наукъ, присвояется зва- 
не Почетныхъ Членовь Отдфлетя Русскаго языка 
в Словесности. | 


8. Академики и. Адъюнкты ОтдВленя Русскаго 
языка и Словесности, исключая особъ духовнаго зва- 
ня, состоять въ Государственной службФ, со всфыи 
обязанностями и преимуществами сихъ звав!Й въ про- 
чихъ Отдфлешяхъ, но не получаютъ жалованья и 
пеней. | 


‚ 9. Академики и Адъюнкты Отдфленя Русскаго 
языка и Словеености, ваходяциеся въ С. Петербург, 
присутствуютъ въ Конференщяхь Академш Наукъ, 
‚ которыя бываютъ одинъ разъ въ мфеяцъ 


10. Почетные Члены ОтдЪфлевя Русскаго языка 
ни Словесности могутъ также присутствовать въ еже- 
недЪльныхъ собрашяхъ онаго и участвовать въ его 
занят1яхъ, — что будетъ принимаемо съ признатель- 
ност1ю, но не выфняется въ непремЪнную ихъ обязан- 
ность. 


О Предсьдатвльствующемь. 


11. Отд®леше Русскаго языка и Словесности 
состоитъ подъ ближайшимъ управлешемъ одного изъ 
привадлежащихь къ нему Орданарвыхъь Академи- 


` 


36 ОТД. '1. —- ЗЫСОЧАЙШИЯ 


кевъ, побираемаго Презадентомъ Академ Наукъ и 
утверждаемаго Мивистромъ Народнаго ПросвЫыценя 
на два года, съ звашемъ Предсьдательствующего. 

12. Имфя цопечене объ успфхВ занят цфлаго 
Отдфленя, оиъ додженъ распредЪдять труды между 
Академиками, са$дить упражнеша каждаго и поддер- 
жиавать икъ дфятельность всЪмы зависящими отъ него 
сфедствами. 

13. Пры самомъ вступлении въ исправлене своей 
должности, онъ предлагаеть на разсмотрфше Отдф- 
чешя опланъ подлежашщихь оному занят, который, 
по предварительномъ въ немъ обсуждени, долженъ 
быть представляенъ на утверждене Конхеревши. 

14. Независимо отъ представлена въ Конферен- 
шю ежегодваго отчета о дфйстыяхъ Отдфлева, 
Предефдательствующй, по истечени года, свидфтель-_ 
ствуетъь предъ Президентомъ Академ объ усерли и 
трудахъ каждаго Академика. 

`15. Предефдательствующий ‚, въ нужныхъ, по 
усмотр$нио своему, случаяхъ, можетъ обращаться не- 
поерелственно къ Президенту Академ!и и просить его 
седфйствя къ отклонению встрёчающихся препятствй 
въ ходф занят ОтдВленя. | 

16. Предсфдательствуюций получаетъ жалованье, 
положенное по Штату Академ Наукъ Ординарному 
Академику; но уже не можетъ участвовать въ денеж- 
ныхъ вознагражденяхъ по © 36. 


Круг дъйствй. 


17. Въ кругъ занят Втораго Отдфлевмя вхо- 
дать: {) оецовательное посл дованю свойствъь Рус- 
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скаго языка, начертаве сколь можно простВёшихъ и 
враэзумительнйшихъ правилъ употребления его и из- 
даше Полнаго Словаря; 2) изучеше Славянскихъ на- 
рёчЙ въ ихъ составё и грамматическихъ Формахъ, 
относительно къ языку Русскому, и составленле Сра- 
внительнаго м Общаго Словопроизводнаго ихъ Сло- 
варя м 3) Славаяно-Русская Филоломя вообще и въ 
особенности Исторя Русской Словесности. 


18. Впрочемъ при такомъ главномъ ваправлен!я 
трудовъ ОтдЪленшя, ему не чуждо будетъ все вхо- 
дящее въ область Изящной Словесности и Русской 
Исторли. | 

19. Въ отношенши къ Историческимъ памятни- 
камъ языка и древней письменности Русской Отд$- 
еще состоитъ въ сношеняхъ съ Археограхическою 
Коммисстею. 


(Способ занят. 


` 


` 
30. Какъ большая часть помязутыхъ выше за- 


нят! че иначе можетъ увфичатьея желаемымъ успз- 
томъ, какъ при совокупвыхъ усимяхъ нфкотораго 
числа Академиковъ: то и предоставляется Отдёлен!ю 
Русскаго языка и Словесности составлять изъ среды 
своей, въ нужныхъ случаяхъ, временныя Коммисси, 
подъ ближайшимъ руководствомъ Предсфдательствую- 
шаго, ва основаши ( 95 Устава Академ Наукъ. 


21. Каждый Академикъ приглашается предста- 
вить ежегодно въ Отдфлене хотя одну орвгинальную 
статью своего сочанешя. Къ сему приглашаются 
также и Почетные Члены. 


98 | ОТД. 1, — ВЫСОЧАЙШИЯ 


Повременное мздаше. 


23. Отъ времени до времени могутъ излаваться 
собрашя этихъ сочиненй. Статьи, назначаемыя Отдф- 
лешемъ къ напечатаню, предварительно предста- 
валяются на разрфшене Президента Академи Наукъ. 


Порядок5 внутренняго управденя. 


23. Выписки изъ протоколовъ Общаго Собрания 
Академи, относяцияся ко Второму Отдфленю ея, 
препровождаются на имя Предсфдательствующаго. 


24. Протоколы засфдан! сего Отдфдешя, подъ 
руководствомъ Предсфдательствующаго, составаяетъ 
одинъ изъ Академиковъ. Статьи, требуюция утвержде- 
н!я Общаго Академическаго Собраня, доставляются, 
для доклада оному, къ Непремфнному 'Секретарю, а 
касаюцияся до хозяйственной части препровождаются 
въ Комитетъь Правленя Академии, въ томъ и другомъ 
случа за скрфпою Предсфдательствующаго. Статьи, 
относянцяся къ одному или къ нфсколькимъ Акаде- 
микамъ того же Отдфлешя, передаются имъ къ иснол- 
нен!ю за скрфпою Академика, ва котораго возложено 
составлеше протоколовъ. | 


25. Ученая переписка съ „Литераторами и дру- 
гими лицами въ Росси, отъ имени ОтдЪфленя, предо- 
ставдяется Предсфдательствующему. Переписка вн 
Государства производится чрезь Непремннаго Секре- 
таря Академии. - 


повеления.  ` | 39 


Суммы ва расходы Отдтъдензя. 


26. На вознаграждене Академаковъ, явившихъ 
востоянное усерле и содфйстве къ трудамъ Отдф- 
ления, или особыми трудами заслужившихъ почетное 
имя на поприщё Изящной Ливтературы, опредФляется 
8500 руб. сер. въ годъ. Соразмфрный съ трудами и 
уравнительный по ‘занят!ямъ образъ употребленя сей 
суммы будетъ предварительно опредфленъ въ Отд$- 
левши и представленъ на утверждение Министра На- 
роднаго Просвфщен!я. 


| 27. ПредсЪдательствуюший представляетъ еже- 
годно Президенту Академ о количеств денежнаго 
вознаграждения каждому Академику, на основан, 
предъидушаго параграха. Си денежныя вознаграж- 
дешя не считаются въ обыкновенномъ порялдкф служ- 
бы препятстшемъ къ полученю другихъ подобныхъ 
ваградъ, если кто-либо изъ Академиковъ или Адъюнк- 
товъ будетъ, по мфсту своего служеня, удостоенъ къ 
выдач$ оныхъ. | 


28. На напечатан:е издан Отдфлевя Русскаго 
языка и Словесности назначается по 4000 руб. сер. 
въ годъ. 


29. По усмотрённо Президента, можеть быть 
опредёлено Академику, занимающемуся письмовод- 
ствомъ ($ 24), ежегодное вознаграждене отъ 300 до 
500 руб. сер. изъ общихъ остаточныхъ суммъ Ака- 
дем. . | 


30. Такъ какъ ОтдЪлению поставляется въ особую 
обязавность пещись объ изученш Славянскихъ нарфчий 


\ 
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и Литературы (© 17), то ежегодно вазначается по 
1000 руб. сер ‚, которые, какъ по усмотр®нио Прези- 
дента Академши, такъ и по представленно Отдфленя, 


употребляются на поошрене и путешествия молодыхъ `. 


Русскихъ Ученыхъ, посвятившихь себя изучению Сла- 


влискихъ Дитературъ, на издаше ихъ трудовъ и на 


друге подобные предметы. 

_ ЗЕ. Могушие быть отъ всфкъ вышесказанныхъ 
суммъ остаткя не присоединяются къ прозамъ Акаде- 
мическимъ суммамъ, а показываются каждый отдфльно 
для употребленя, въ случа надобности, на усилевше 
дфйствий „Отдфлен!я по тфмъ предметамъ, для кото- 
рыхъ они опредфлены. 


32. Во всЁхъ прочихъ случаяхъ Второе Отдфае- 
не, составляя нераздЪльную часть Академ!и Наукъ, 


подлежитъ всбмъ правиламъ и Формамъ, узаконен- 


нымъ Уставомъ сей послЪдней. 


Подлинное подписалъ: Министр Народнаго Просвт- 
щешя Серий Уваровв. 
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На водлииномъ Собственною Его Импврладт„тор- 
скАго ВЕличЧЕСТВА рукою, написано : 


«Быть по сему». 
Въ Гатчиеь, 


19 Октабра 1841 года. 


ШТАТЪ 


Отдьленя Рубскаго языка ш. Слювесности. 


Р. | К. | 


Предсфлательствующему. ..... 

На возмаграждене Академиковъ. 

На изданю трудовъ Академш. .. 

На путешествия и вспомощество- 
ване молодымъ Ученымъ и на 
друмя сего рода издержки. 

На писца и пмсьменные матералы. 


Поддинный подписалъ:; Министрь Народнаго Про- 
° свъщеня Уваровь. 


9. (21 Октября) Обь отправлени Магистровь Ка- 
занскаго Университета Диттеля и Березина во ученое 
путещестяе по Востоку. 

Въ с4фдствю предетавленя Г. Министра Народ- 
ваго Преевфщемя и по Пеложевно Комитета Гг. 
Министровъ, Государь ИммЕРАТОРЬ Высочайше 
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повел ть соизволилъ: Магистровъ Казанскаго Увивер- 


_ситета Диттеля и Березина отправить въ Пояф буду- 
щаго 1842 года, на три года, въ ученое путешествие 
по Европейской Турши, Малой Азш, Перси, Сирш 
и Египту, для приготовленя къ занятию со време- 
немъ въ УниверситетЪ каведры языковъ Арабскаго, 
‚Персидскаго и Турецко-Татарскаго. 


10. (28 Октября) О предоставленги Почетнымь 


Блюститедямь Приходскнхь и Начальныхь Училище 


в5 С. Петербурь и Москвъ права восить мундир 
Министерства Народнаго Просвъщевя УПШ ‘разряда. 


ГосудаРЬ ИмПЕРАТОРЪ, ПО Положеню Коми- 
тета Гг. Министровъ, въ сафдств!е представлешя Г. 
Министра Народнаго Просвфшеня, Высочайше по- 
велфть изволилъ: Почетнымъ Блюстителямъ Приход- 
скихъ и Начальныхъ Училищъь въ С. Петербург в 
Москв$, избираемымъ въ сю должность изъ купече- 
скаго сословшя, предоставить . право носить, на томъ 
же основанши, какъ предоставлено занамающимъ дол- 
жности по выборамъ купечества, мундиръ Министер- 
ства Народнаго Просвъшеня У’ разряда. 


11. (28 Октября) О порядкъ чгбрашя Ректора, 
Проректора и Декановь в5 Университетахь: Дерпт- 
ском м (в Владилра, и 065 увеличени дополнитель- 
наго жалованья, присвоеннаго `послъднему изь сить зва- 
нй в5 Дерптскомь Университет. 


ГосудАРЬ ИмПЕРАТОРЪ, По Подоженю Коми- 
тета Гг. Министровъ, въ саЁ$детве представления Г. 


Министра Народнаго Просвфщеня, Высочайше по-' 


ге 


ты: 
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ведфть изволилъ: Ректора, Проректора и Декановъ 
Университетовъ: Деротскаго и Св. Владим!ра: изби- 
рать впредь на четырехлтн!й срокъ по правиламъ, 
постановленнымъ въ семъ отношенш въ Высочайше 
утвержленномъ 96 1юдя 1835 ‘года Общемъ Устав 
Роесшскихъ Университетовъ, сравнивъ выЪфст$ съ тфмЪъ 
положенный по Штату Деритскаго Университета 
кажлому изъ пяти Декановъ окладъ добавочнаго жа- 
лованья съ окладомъ, присвоеннымъ сему званю въ 
другихъ Университетахъ, съ производствомъ сей ло- 


поднательной издержки изъ Госуларственнаго Казна- 
чейства. ` 


—9200>—- 


НАЗНАЧЕНИЯ, УВОЛЬНЕНЯ И НАГРАЖДЕНИЯ. 


НАЗНАЧЕНЫ: 


По Отдьлевю Русскаю языка и Словесности при 
Императорской Акадежи Наукь. 


Ординарнымв Академвками : 


Филарет5, Митрополитъ Московск и Коломенский ; 
Яннокентй, Епископъ Вологодск!й ; Арсеньев, ДЪистви- 
тельный Статскй Совфтавкъ; Бутковз, Тайвый Совфт- 
никъ; Востоковз, Статскмй СовЪтвикъ; Князь Вяземскй, 
Дъйствительный Статсюй Совфтвекъ; Давыдовз, Орди- 
варный Профессор, Московскаго Университета; Жухов- 
сё, Тайвый Совзтвикъ; Каченовскмй, Ординарный Про- 
Фессоръ Московскаго Университета; Крыловъ, Статскй 
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Совътвакъ ; Михайлоескй- Данилевский, Генералъ-Дейте- 
вантъ; Шанаевз, ДЪйстветельный Статскй СовЪтввкъ ; 
Плдетневь, Ордвварвый Профессоръ С. Петербургскаго 
Университета; Позодинз, Орлдвнарвый Профессоръ Мос- 
ковскаго Университета; Анязь Ширинскй-Шихматовз, 
Тайный Совфтвикъ, и Азыков5, ДЪйствительный Стат- 
ск!й Совфтникъ (19 Октября). 


Адъюнктами : 


Бередимковз, Кодлежск!й Ассессоръ; Розберж, Орда- 
нарный Прохессоръ Деротскаго Университета; Строев, 
Колддежскй Совфтивкъ, и Шевыревь, Ордиварный Про- 
‚ Фессоръ Московскаго Университета (19 Октября). 


УВОЛЕНЪ: 
По Дерптскому Университету. 


 Ректоръ Университета, Коллежск!й СовЪфтвакъ Уль- 
манё — отъ сей должности, по прошеню (7 Октября). 


НАГРАЖДЕНЫ: 
ВысочаАйшля ГРАМОТА. 


Нлшему Тайному СовЪтевку, Управляющему Де- 
вартамевтомъ Народнаго Просвъшеная и Предсфдателю 
Археографической, Коммисев Килзю Ширинспому-Ших- 
матову. | 

Въ воздазте ээсвидфтельствованвыхъ Министромъ 
Народнаго ПросвЪщеня отлизно-усо$швыхъ  трудовъ 
вашихъ в постоянваго усердя но звавямъ Уоправлаю- 
щаго Департаментом Народнаго Просвъщеня и Предсф- 
датела Археографаческой Коммисслы, ВсемилостивЪй ше 
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излуемъ васъ, согласно удостоеню Комитета Мави- 
стровъ, Кавалеромъ Ордева Св. Равноапостольназо Князя 
Владимзра второй степени большаго креста, коего зазки, 
при семъ препровожлая, повелфваемт вамъ возложить на 
себя и носить ио установленю. Пребываемь ИмокрлА- 
ТОРСКОЮ милостю Нашею къ вамъ блдагоскловвы. 


На подлинной Собственною Его 
ИмпеРлторРСКАГО ВЕЛВЧЕСТВА 
рукою подписано: ` 
НИКОЛАЙ. 
Царское Село, 
3 Октябра 1841 г. 


< 


Указъ Правительствующему Сенату. 


По засвидЪфтельствовашю Министра Народиаго Про- 
свфщен1я объ отличво-усердныхъ трулахъ и посгоявной 
АЪательноста Попечитела С. Петербургскаго Учебнаго 
Округа, ДЪйствительваго Статскаго Совфтвика, Каммергера 
Князя Дондукова-Корсакова, по управлешю свмъ Окру- 
гомъ и по доджноста Вице-Презвлента Академ! Наукъ, 
Всемидостивьйше жалуемт его, согласно удостоен!ю 
Комитета Мивистровъ, въ Тайные СовЪтвики. 


На поддинномъ Собственною Его 
Имперлторсклго ВЕЛИЧЕСТВА 
рукою подписано: 

| | - НИКОЛАЙ. 
Царское Село, 
3 Октабра 1841 г. 


а) Чинами: 


Коллежскаго СовЪтныка: Членъ Археограев- 
ческой Коммисси, Надворный Совбтнякъ Стровев (3 


. ®Ф 
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Октабря), и Членъ и Правитель ДЪлъ той же Коммис- 
ста, Надворный СовЪтникъ Коркуновз — за отличное 
усерме в особевные труды ихтъ (14 Октября). 


Татудяряаго Сов твика: Чивоввикъ и Худож- 
викъ Археографической Коммисси, Кодлежский Секре- 
тарь Менцовз (7 Октября) | 


6) Орленами: 


Св. Владимтра 3-й степени: Главвый Редак- 
‘торъ и Членъ Археограхической Коммасса; Статскй 
Совътвикъ Востоковь — за ревноствую службу в отлич- 
ные труды его (3 Октября). 


Св. Анны 2-Й степени, украшен. Импврлд- 
_тоРСКОЮю короною: Главный Релакторъ и Членъ 
Археограхической Коммиссш, Собственваго Дворца Его. 
И МоЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА Прототерей Гоаннё Гри- 
зоровичь — за отличвые труды его (3 Октября); Имое- 
РАТОРСКОЙ Академии Наукъ Ордвварный Академикъ, 
Статский Совфтвакъ Шмить — за постоввно усердную 
дЪательвость в полезные труды его (30` Октября). 


Св. Станислава 9-й степени: Главный Релак- 
торъ и Членъ Археограхаческой Коммисс и, Коллежски 
Ассессоръ Бередниковг — за отличные труды его (3 
Октября). 


в) Перстнемъ ге 
Членъ Археограхической Коммисси, Статский Со- 


вътвикъ Рейхель — за особенные труды его (7 Октабря). 


г) Едвновременною выдачею денегъ: 


На осноранш Высочайше утвержденваго въ 30 
день Сентября Подоженя Комитета Гг. Минястровъ о 
раздач Чиновникам и другвыъ лицаыъ Министерства 
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Народнаго Просвфщеня Высочайше вазвачевныгхль 
денежных суммъ, удостоены денежной награды: 


По Департаменту Народнаго 'Просвъщевая. 


Начальник ОтдЬленая, Статский Совфтавкъ Гимь- 
лнемй ; Начальникъ Стола, Кодлежскй СовЪтвикъ Даза- 
ревз; Коллежске Ассессоры: Начальникъ Стода Косин- 
сюй; Журнадистъ „Дебедевз, п Книгохранитель Кестнерз; 
Помощиекъ Редактора Журнала Министерства, Титуляр- 
ный СовЪтнякъ Берте (4 Октября). 


По Московской Медико-Хирургической Акадещи. 


Кодлежске Секретари: Пасьмоводитель при Презя- 
дентв Академ Плдетеневь, и Письмоволитель при Кон- 
херевша и Архивартусъ Середниковз; Канцелярске Слу- 
жатели: 12 класса Тихонин5 и Дворянинъ Норманз 


(28 Октября). 
По С. Петербургскому Ценсурному Комитету. 


Сторона й Ценсоръ, Коллежскй Ассессоръ Кор- 
саковз. | 


По С. Петербургскому Учебному Округу. 


Старший Учитель Архангельской Гамвази, Налвор- 
ный Совфтпикъ Кояосовз; Инспекторъ Олонецкой Гич- 
наз:а, состояпий въ 7 классЪ Шозняковз; Коллежсьте 
Ассессоры: Врачъ при С. Петербургской Дврекша Учи- 
лащъ Грнтти и Штатвый Смотритель Новоржевскаго 
Уъфзднаго Училища Григорьев5; Штатные Смотрители 
Убзаныхл Учвлищъ: Шевкурскаго — Титулярный (о-. 
в\тникл» Щипунов5, Вытегорскаго — 9 класса Воскресен- 
_ емй, в Новгородскаго — Коллежекй Секретарь Алексан- 
дровскй ; Учитель (. Петербургскаго Никольскаго У%з4- 
ваго Училища, Губернский ‚ Секретарь Сережковз ; со- 

Часть ЖХХИ. Ото. [. 5 
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стояпие въ 12 классЪБ Учителю Уъфзлвыхь Учзилищъ: 
Порховскаго — Висковатовв, Новгородскаго — К.деверберь 
и. Онежскаго — ЛГорбатов5; состояше въ 14 классь 
Узители Приходскихъ Учвлящъ: Островскаго — Дми- 
трёве5 и Пудожскаго — „Лавровв (23 Октября). 


По Бълорусскому Учебному Округу. 


Инспекторъ Минской Гвмназт, Коллежскй Ассес- 
сорт» Смирновз; Старший Учитель Минской Гимназии 
Соколовв; Младпий Учитель Могилевской Гимназии Гпь- 
хановсмй; Учвтель Тельшевскаго Бернардинскаго Учи- 
лита Истоминь; Учитель Бобруйскаго ‘для Дворянъ 
Учвлвща „Люба; Учитель Витебскаго У’здваго Училища 
Лешко; Учвтели Приходскихъ Училищъ:; Россенскаго— 
Жукз, Цитовянскаго — Костка в Ретовскаго — Мисевичь 
(28 Октября). 


По Тобольской Дирекции Училищд. 


Старший Учитель Тобольской Гимназв, Титулярный 
Совфтнакъ Ершевь в Надзиратель при’ казевнокоштвыхть 
Воспитаннвкахъ той же Гимвазш, Коллежсвй р 
`Католинскй (7 Октября). 


—— = —ы— 


Объяваено0 Монаршее благоволение. 


Члену Археограхической Коммисс!т, `Коллежскому 
СовЪтвику Устрялову — за усердвую его службу (7 
Октября). 

`Ковгопродавцу Смирдину объявлено, что 1-й томъ 
книги: Русская Бесъда удостоенъ Его ВЕдвчЕСТВОМЪ 
благосклоняаго принятия (30 Октября). 


. 


‹ 


МИНИСТЕРСКЯ РАСПОРЯЖЕНЯ 


за Октябрь м8ёсяць 1841. _ 


— офф оь. — 


3. (9 Октября) Об5 опредълеши возраста учени- 
ковь при премь иль въ Панаоны при Гимнайять 
С. Петербургскаго Округа. 


Г. Министръь Народнаго Просвфщевия, въ сл$д- 
стве представления Попечителя С. Петербургскаго 
Учебнаго Округа, по причин® неудобства допушеня 
въ Благородные Пансюны при Гимназяхъ` дфтей, 
значительно превосходящихъ возрастомъ своимъ това- 
рищей по классамъ, разрфшилъ принять по С. Пе- 
тербургскому Учебному Округу за правило, чтобы 
Пансонерами въ 1-Й и 2-Й классы Гимназй приня- 
мались дфти не старфе 13, а въ 3-й и 4-В классы 
не старфе 15. лЪтъ. 


&. (10 Октября) О’ взимани платы сз прихо- 
дящихь учеников Учебныхь Заведети Бълорусскаго 
Округа. | 


Г. Мивистрь Народнаго Просвфщеня, въ слфд-. 
стве представаевшя Управлявшаго Блорусскимъ У чеб- 
вымъ Округомъ, Директора Виленскаго Дворянска- 
го Института, утвердиль сдфланное Помощникомъ 

5* 
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° Попечитезя сего Округа распоряжеше, , чтобы палата 
за учеше съ приходящихъ учениковь Четырехъ- 
классныхъ Отдфленй Гимназй взимаема была въ 
опредфленномъ для учениковь Уфздныхъ Дворян- 
скихъь Училищъь количеств, т. е. по 3 руб. серебр. 
въ годъ, и разрфшилъ: 1) Относительно взимания 
платы за учеше съ учениковъ упомянутыхъ Отдфле- 
и, переходящихъ въ 5-й классъ Гимназ! и упала- 
тившихъ деньги за полгода въ Отдлевяхъ, руко- 
водствоваться 4 пунктомъ © 8 утвержденныхъ на сей 
предметъ Главнымъ Правленемъ Училюшъ 11 Де- 
‘кабря 1837 года правилъ; 2) искаючаемымъ изъ 
Заведенй, за невзносъ установленной за учеше пла- 
ты, ученикамъ выдавать свидфтельства объ ученм, 
съ тфмъ, чтобы въ оныхъ объяснепа была и причина 
таковаго ихъ исключеня, и 3) сборъ платы съ при- 
ходящихъ учениковъ Бфлорусскаго Учебнаго Округа 


производить на прежнемъ основан, впредь до изда- 
ня новыхъ правиаъ. | 


ОПРЕДЕЛЕНИЯ, ПЕРЕМВЩЕНЯ И УВОЛЬНЕШУ, 


ОПРЕДФАЕНЫ: 


По Археографической Коммисси. 


Служапий въ Кавцелнри Попечителя С. Петербург- 
скаго Учебнаго Округа, Коллежскй Секретарь Молдин- 
смй — Чиновнокомъ сей Коммисс!т (30 Октября). 


\ 
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Но  Университетамв. 


По С. Петербургскому: Старпий Учвтель Мос- 
ковскаго Дворянскаго Института. Сомов `— Адъюнктомъ 
по каеедрь Математики (9 Октября). 


По Московскому: Отставвый Гвардёв Капитанъ 
Горихвостовь — Почетвымъ Членомъ Университета (7 
Октабря). 

Св. Владим1ра: Лекарь 1-го Отд$леня Базенскй, 
съ Высочайшаго разръшеня, опредЪаенъ Помощва- 
комъ Прозектора (18 Октябра). | 


По Казавскому: Настоятель Казанскаго Успен- 
скаго Звлантова мовастыря, Архимавдритъ Гавриль — 
Преводавателемъ Богослова въ семъ УвиверситетВ (33. 
Октабря); Кандвлатъ 1етровз — Исправаающиемъ долж- 
вость Адъюнкта по каеедрЪ Санскритскаго языка (30 
Октабря). . 


По Московской Медико-Хирургической Академзи.. 


Адъюнктъ Гллбовз — Ординарвымъ Профессоромъ | 
по каведрЪ Физюлог!в (9 Октября). 


По Виленской Медико-Хирургической Акадежщи. 


Орлинарнему Професеору Вельку поручено управле- 
ве Акушерскою Клиникою и сверхъ того преподаване 
въ первой половин текущаго учебваго гола лекций о 
дътсквхъ бод%звяхъ дая Медицивскихъ Студевтовъ, а 
во второй половин — Повивальнаго Искусства для жен- 
щиеъ, окавчивающихъ трехлтв!Й курсъ (23 Октября). 


По Учебнымь Округамь. 


По Московскому: Отставвый Корнетъ Кожинв 
— Почетвымъ Смотрителемъ Кашинскихъ Училищъь (9 
Октабря); Исправляющ! должность Директора 3-й Мос- 
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ковской Гимназ, Надворный СовЪфтнвкъ Дозоръльсмй — 
‚Анпректоромъ сей Гимназ!м (23 Октября). 

По БЪлорусскому: Директоръ Училещъ Мав- 
ской Губери!в, Налворвый Совфтвикъ Орлов — Инспек- 
тором, Казенныхъ Училишъь ББаорусскаго Округа; 
Штатвый Смотритель Пинскаго У’Бзаваго для .Дворян`ь 
` Училища, Коллежски Совфтвикъ Савицмй — Испра- 

вляющимт должность Директора Крожской Гимназ!и (7 
Октября). - 
По Казавскому:  Коллежеки Секретарь Лачиновь 
— Почетнымъ Смотритедемъ Чембарекаго УъЪзднаго Учи- 
лища (16 Октября). 


ПЕРЕМЪЬЩЕНЫ: 


Директоръ. Училищъ Витебской Губернм, Налвор- 
вый СовЪфтникъ Рикман — Даректоромъ Училищъ Ман- 
ской Губерни; Дияректоръ Крожской Гимвазй, Коллеж- 
скШ Ассессоръ Бернофё — Диревкторомъ Училишл, Ви- 
тебской Губервв (7 Октября). 


УВОдЕНЫ: 


„По Чицею Князя Безбородко. 


Профессоръ Физики, Надворный СовЪтвикт, Скаль- 
вкй — отъ сей должности, по прошеню (9 Октября). 


По Учебным Округамв. 


Фо Московскому: Коллежсекй Ассессоръ Го.ло- 
вин5 — отъ должвости Почетнаго Смотрителя Кашин- 
скихъ Училищъ (9 Октября); Почетвый Смотритель 
2-го Московскаго УЪзднаго Училища Кокошкинь — отъ 
сей должности (23 Октября). ` | 


® 
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По Харьковскому: Надворный Совфтникъ Рей- 
ныке — Отъ должности Почетнаго Смотрителя Харьков- 
цаго УъЪзднаго Училища (9 Октября). 


Объявлена благодарность Министерства Народнаго 
Просвъщеная. 


Отставному Титуларному СовЪфтвику Бздакову — за 
пожертвован!е, сдЪланное имъ въ пользу Красноврской 
Публичной Библюотеки (9 Октября); Почетнымъ Смотри- 
теамъ УЪфздныхъ Училищъ: Ардатовскаго — Ньмцову, 
за пожертвоваше въ пользу сего Училища и Нижегород- 
ской Гимназия, и Фатежскаго — Бурнашеву, за усерде 
его на пользу сего Учвлища (16 Октября). 


Нижесдьдующиме Чиновникамь объявлена благодарность 
Министерства 30 Октября за отлично- усердную 
и ревностную службу: 


По Учебнымь Округаме. 


Оо С. Петербургскому Учителю Великолуцкаго 
Уъзлнаго Учвляща, Татулаярному Совфтвику Елецкому. | 

По. Московскому: Учителю Судиславскаго При- 
ходскаго Училища, состоящему по установленю въ 14 
каассф, Коронецкому. | 

По Казанскому: Учителю Казанской 9-й Гимна- 
за, Титуларному СовЪфтнику 'Николаи, в Учителю Дубов- 
скаго Прахолскаго Училища Вакуленкть. Е 

По Харьковскому: Старшему Учителю. Курской 
Гемназии, ‚ состоящему въ 9 классВ Ширмовскому; Стар- 
шему У чателю той же Гамназш, Титулярному Совфтнику 
Бучинскому; Врачу Фатежскяхъ Училищъ, Штабъ-Де- 
карю, Титуларному СовЬтнику Воинову, и Врачу к 
ковскихь Учалищъ, Лекарю Ранцеву. 


44 ОТД. Г. — МИНИСТЕРСМЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ. 


По К1евскому: Ординарному Профессору Уни- 
верситета Св. Владам!ра Новицкому; Инспектору Казен- 
ныхъ Училищъ того же Округа Юзефовичу; Ивспектору 
Студентовъ Увиверситета Св. Владим!ра Сычуюву; Да- 
ректору Учалищтъ Подольской Губернив Вощинину; Стар- 


шимъ Учителамъ Гамназ!й : Волынской — Кунашевскому, . 


К!евской 1-Й — Нивинскому, КЮевской 2-й — Гаевскому, 
Ровенской — Савину; Врачу при Лвцефз Князя Безбородл- 
ко, Штабъ-Лекарю Зевекь; Секретарю Правленя Уви- 
верситета Св. Влалимтра Брилевичу; Учителамъ Алек- 
сандровскаго Нфжинскаго Греческаго Училища Геропесу 
и Довюму; Учителю Рисоваша въ Кевоподольскомъ 
У%злномъ Дворянскомъ Училищф Стефановскому. 


По БЪлорусскому: Смотрителю Вальком!рскаго 


Дворанскаго Училища, Коллежскому Ассессору Илльяшен- 


къ; Штатному Врачу Благороднаго Павс1она при Грод- 
ненской Гимназш, Доктору Медицивы и Акушеру Прже- 
боровскому; Врачу Полоцкаго У\%зднаго для Дворянъ 
Училища, Доктору Медицины Скибь; Старшимт Учите- 
дамъ: Виденской Губернской Гамнази Винозрадову„\ Ко- 
венскаго Дворянскаго Училаща „Леонову, Слонамскаго 
‘Училища Клоссовскойу; Врачу Вилевской Гампазт, Ле- 
кар 1-го ОтлВлен!я Врублевскому; Законоучителю Рим- 
скокатолическаго Исповфдавв при Поневежскомъ Дво- 
рянскомъ УчилищЪ, Ксевлзу Жабиикому. 


По Московской Медико; Хирургической Ака- 
дем!и: Помотнякамь Инспектора сей Академии: Докто- 
ру Медицины, Коллежскому Ассессору Соколову, Штабъ- 
Лекарю Гофману я Штабъ-Лекарю, Татуларному СовЪт- 
нику ([етрову,; Бухгалтеру той же Академия, Тьтулярвому 
СовЪтнику Карпову. | 


п. _ 
СЛОВЕСНОСТЬ, 
ПАУКИ Ш ЗУДОЛЕОТВА. 


ОТКРЫТ1Я НЬЮТОНА. 


(Оттывокъ изъ Исторы тяготзния) (°). 
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Коперникь, Кеплеръ ш Галилей преобразовали 
Астрономю, положили твердыя основаня для Фи- 
зики вообще, возобновили учеше о тяготфии и 
старались прояснить темныя объ немъ поняття древ- 
вихъ ФилосоФовъ. Но вфрныя мысли Коперника 
были не полны, ие свободны: на нихъ дежала 
еще печать Аристотелевой Философи. Кепдеръ, 
утвердивъ и окончивъ учеше Копернака о солнечной 
систем, въ смысаЪ астрономическомъ, хотЗлъ открыть 
н Физическя причины явленй; но его проницатель- 


() Эта «Исторя» будетъ влужить предислоцемъ къ «Физической 
Астропоша», ‘которая праготордяется къ. вздавю. 
Часть ХХХИ. От. 1. 1 
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ный умъ и пылкое воображен!е не пыли еще доста- 
точныхъ данныхъ для рфшен!я вопроса, принадлежа- 
щаго къ высшимъ изсафдован!ямъ Динамики. Гали- 
дей избралъ путь болфе вфрный: убфдившись, что 
‘Физика Аристотеля есть Телько памятникъ заблуж- 
ден!й человфческаго ума, Всегда стремящагося постиг- 
нуть причины, не узнавши дЪйствй, онъ обратился 
къ опытамъ, и открылъ тайну падев!я тфлъ йа земаю, 
сдфлалъ велик шагъ въ области Наукъ Физическитъ : 


ибо здЪеь начало Динамики, безъ которой здравая” 


Физика не можеть существовать. Такимъ образомъ 
занималась заря основательнаго Естествознаня; но, 
для свободнаго его распространения, надобно было со- 
вершенно ушичтожить силу Аристетелевой Философии, 
надобно было доказать, что въ Наукахъ нфтъ без- 
условной вфры въ авторитетъ, но что всякой додженъ 
самъ думать и достигать до убфжден!я посредствомъ 
собственныхъ соображен!й, не полагаясь на слова дру- 
гихъ. Этотъ перевороть въ Наукахъ сдфланъ быдъ 


Декартомъ, современникомъ Галилея. Декартъ и. 


Галилей шли по одному пути: послфдний медленно 
и осторожно, а первый съ быстротою гены, который 
не видитъ препятствий. Галилей опирался на опытъ 
и методу древнихъ Геометровъ; Декартъ стремился 
къ высшимъ соображеняыъ о первоначальпыхъ причи- 
нахъ: онъ не имЁлъ терпфнйя` поправлять старое по- 
‘степенно, онъ хотфлъ все измфнить и всему дать дру- 
гое направлеше. ГдЪ опытъ былъ необходимъ, тамъ 
учеше Декарта состояло почти изъ однфхъ ошибокъ; 
но гдф достаточно было одного глубокаго умозрён!я, 
тамъ Декартъ достигалъ своей ифла прямо и торже- 
ственно: Какое неизмЗримов- ‘разстолию между его 
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Ньютон, _4 
Космо-Физикою и Г гометркею] Въ одной истина едва 
првыЪтва, другая же есть источникъ вефхь открыт 
въ Математикф и Физик, есть оруме ‚ съ кото- 
рымъ можно поб\ждать вс затруднения; безъ Гео- 
метрги Декарта важнфйция задачи до сихъ поръ оста-. 
лись бы неприступными. Открытия Копернйка, Кеплера. 
в Галилея сдфладись для йхъ. послёдователей данны- 
и; но ФилосоФя и Геометр:я Декарта, принятыя съ 
восторгомъ Учеными Европы, возбудили въ сихЪ 
послфдпихь свободную дФятельность, ума и открыли 
предъ ними неизмфрийое поле, которое потребовало 
совокупности въ трудахъ. Раздфливъ на неравные 
участки, неутомимые труженики приготовляли его 
для великаго дфятеля. На одномъ изъ нихъ остано- 
вимъ наше вниманг. 

Къ Членамъ Лондонскаго Королевскаго Общества 
Наукъ привадлежить мужъ необыкновенныхь даро- 
вашй я отличавцийся чрезвычайною дфятельностью : 
ато былъ Докторъ Гукъ. Онъ занимался всфми рода- 
ми знанй, особенно же Физикой и Астронощей; его 
умозрфн!я были вфрны`и ойширны; изобрфтенные 
ныъ опыты и способы наблдЮденй показывали, что 
онъ иъходится на пути къ великимъ открытиям. Но, 
къ несчастию, развлекаясь разнообразными предмета- 
ми, ни на одномъ Изъ нихъ онъ не могъ останавли- 
ваться съ полнымъ и сосредоточеннымъ вниманемъ. 
Отъ этого вс его изыскавя оставались неполными, 
неоконченными : указывая на мномя задачи, самъ 
онъ ни одной не разрёшилъ Удовлетворительно. Бле- 
стация его изаческя и астрономическмя гипотезы 
переходили въ другля руки: потому что изсяфдован я 
10 симъ гипотезамь ‘требовали глубокихъ знай 
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Математики, а Докторъ Гукъ ограничивался только 
ея элементами, или, по крайней мфрЪ, онъ не умфлъ 
владфть ею. Такимъ образомъ изъ « Истори Лондон- 
скаго Королевскаго Общества» видно, что, занимаясь 
тяготфнемъ и не имфя достаточныхь свфдфнй въ 
МатематикЪ, Гукъ хотфаъ одними опытами открыть 
законы дЪйств!я той силы, отъ которой планеты обра- 
шаются около солнца по’ эллипсисамъ. Въ 1666 году, 
21 Марта, онъ доносилъ Обществу о своихъ опытахъ, 
посредствомъ которыхъ надЪфялея опредфлить взмфне- 
ве вфса тфаъ въ разаичныхъ разстояшяхъ отъ цент- 
`ра земли; по какъ опъ самъ понималъ, что опыты 
сш не могли привести къ точнымъ заключешяытъ, то 
предлагалъ произвести наблюден!я надъ ходомъ ча- 
совъ съ гирями на различныхъ высотахъ. При этомъ 
случа$ ошъ замфтилъ: «Хотя, по видимому, тяготфве 
есть одна изъ дфятельнфйшихь силъ Природы, и въ 
этомъ отпошеши заслуживаеть глубокихъ изсаЪдова- 
шй; однако ово было пренебрегаемо, какъ пред- 
метъ, недостойный вниман:я. Только въ послднемъ 
стол ' нфкоторые Ученые обратились къ нему съ 
своими изысканями. Первый Жильбертъ началъ раз- 
_ сматравать тяготфне какъ силу магнитную, привад- 
лежашую всфыъ частямъ Земнаго Шара. То же 
самое думалъ Беконъ; и Кеплеръ не безъ причины 
полагалъ, что оно есть свойство общее вебыъ не- 
беснымъ тфламъ. Я посаф разсмотрю это предположе- 
жене; во прежде всего надобно доказать, что тяго- 
тВыемъ одарены вс части Земнаго Шара; потомъ 
уже постараемся открыть’ его свойства. Если’ оно 
есть особеннаго рода магнитность, то его дЪйствая 
доджны уменьшатья по мфрф удалешя отъ земли: 
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е-то свойство я намфрепъ испытать». 'Чрезъ два 
уфсяпа послЪ сего, въ собрани Общества, Гукъ про- 
юволилъ любопытный опытъ, который ‘хотя и не 
представлялт точнаго изображен!я планетныхъ ор- 
битъ, однако показывалъ новый и примфчательный 
прам$ръ криволинейнаго движешя, происходящаго 
отъ соединешя первоначальнаго побуждевя по прямой 
ни съ притягательной силой къ постоянному цент- 
р. Опытъ Гука состоялъ въ слфдующемъ: къ потол- 
ку залы онъ прикрфпилъ длинный шнуръ съ деревян- 
нымъ шаромъ на нижнемъ его копиф. Когда этотъ 
маятникъ, будучи отклоненъ отъ вертикальнаго поло- 
жешя, получалъ слабые удары по направлению, пер- 
пендикудярному къ вертикальной плоскости, тогда 
овъ, повинуясь двумъ силамъ — удару и тяжести, 
разложенной периендикулярно къ швуру, — описы- 
залъ весьма сжатые эллипсисы, коихъ большИя оси 
паходились въ плоскости свободнаго качаня; отъ 
успленныхъ ударовъ эллинсисы маятника расширя- 
1всь, превращались въ круги, и наконецъ опять въ 
эалипенсы, коихъ больш!я оси становились уже пер- 
пендикулярными къ прежнему своему направлев!ю. 
Понятно, что сей опытъ не согласовалея съ Приро- 
дою, ГД притягательная сила дЪйствуеть ве изъ 
центра планетныхъ орбитъ, и гдВ она пропорцюналь- 
ва ме разстояшю, но уменьшается пропорщюнально 
квадратамъ разстоянй. Гукъ совершенно видфлъ это 
` разлие; но, по недостатку математическихь знай, 
ве могъ уловить истины, которая была у него подъ 
руками: ибо въ концЪ своего разсужденя «Ап аМетре 
\0 ргоуе Фе шоНоп оЁ Фе Еаг ош оЪзегуаНоп8 » 
отъ изложилъ свои мысли о тяготфнш ясно и въ под 
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нот$. «Я намфренъ » — говорить онъ, — < изложить 
систему мра, котордя во многомъ отдичается отъ 
всфхь до сихъ пор извЪфетныхъ, и которая совер- 
щенно согласва съ обыкновевными законами Меха- 
уики. Она основывается на трехъ предположеняхъ: 
1) Всф т$Бла небесныя одарены силою пряатяже- 
шя или тяжестью, направленною къ ихъ центрамъ; 
ея дЪйстыемъ удерживаются не только ихъ собствен- 
ныя части, но тфла си привлекаютъ другъ друга. 
Изъь этого слфдуетъ, что солнце и луна оказыраютъ 
дъйсте на землю, а земля Фбратно — на солнце м 
луну; также Меркурй, Венера, Марсъ, Юпитеръ и 
Сатурнъ изыфняютъ движене Земли, которая въ 
свою очередь измФнлеть движеще сихъ планетъ. 
2) ВсБ тБла, будузи приведены въ равномфрное м 
прямолинейное движеше, сохранаютъ его до тЬхъ 
поръ, пока друйя силы ине перемфнятъ ихъ на- 
правлевя, заставивъ двигаться по кругу, эллицсису, 
_ ван вообще по какой-нибудь кривой лини. 3) Сте- 
цень дЪйстмя тяготЬи!я возрастаеть съ приближе- 
немъ притягиваемаго тфла къ центру дЪйстыя. Но 
по какому закону происходить се приратерие тяго- 
тёя? Этоть вопросъ я не могу теперь разръииить 
опытом5; онъ заслуживаеть полное внимаше Астро- 
номовъ: ‘съ его рфлещемъ всВ небесныя движеня 
будуть подведены подъ одно общее правило. Зваю- 
ие теоршо качашя маятника и кругораго движена 
легко поймутъ, на какихъ оснодашяхь утверждается 
общее предлагаемое мною начало. Теперь я хотфлъ 
только указать ца него для тЪхъ, которые имфютъ 
врема м способности продолжать мои изсафдования, 
и которые владёютъ Математикой вмстЁ съ дарова- 
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шями производить наблюденя. Отъ всей дущи же- 
аю, чтобъ мои мысли были окончены -° но я, имя 
перь друг1я занятуя „ привужденъ оставить ихъ. 
Ко успфеть въ р шен1и предложеннаго вопроса, 
тть откроеть причину важнфйшихъь явленй При- 
рды и доведетъь Астрономшю до совершенства ». 

‚ Прочитавъ этотъ отрывокъ изъ разсужденя Гу- 
в, не льзя не пожалЁть о его: участя, Въ самомъ 
4, весьма горестна, сульба. Ученаго, к который ви- 
ть истину, и будучи. не въ состояли, доказать. ее, 
превужденъ уступить другому. По этому, не удиви- 
дно, что Гукъ объявлялъ притязания рочти на каж-. 
дое открытие и проелыль челов комъ безпокойнымъ. 
и завистливымъ, такъ что, старость. его была омра- 
чена всеобщимъ неуважешемъ, ' и онъ умерь въ раз-. 
стройствй, ума. 

Изъ предложеннаго видно, что мысль о тагот$:. 
ни, какъ причие® астровомаческихъ явлевзй, была 
общем темою для Астрономовъ. ХУП столфия; осо. 
венно въ Агата занимались, ею 1: (\Утев) и Гад-. 
ей; но вс ихЪ, ‘усам, оставались, тщетными.: не. д9-. 
става 10 ген, который. бы, усоверщенствоварт, Нзуву, 
исчисления, привелъ къ единству. всё частныя , терь: 
пя, и обиия ‘умозрьня возвелъ бы ина стецепь, точной, 
математической теории. Этотъ, гений явидея въ ди. 

1ьютона, который родился, въ 1642 году, въ праздни! ъ 


ЛР 


Рождества Христова (стар. цитиля) и, въ день Ко! НУ: | 
ны Галиле. Судьба, кажется, назначила его быть, 
вепосрелственнымь преемникомъ того. мужа, который 
боле всЪхъ  свойхъ прелшественниковъ и современ- 
ников содфйствоваль КЪ основано истаянной Фило- 


Софи Природы. "ЗАБсь мы `не можемъ предложить 
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полнаго жизнеописаня Ньютона: сообразно еъ нашею 
цфлью, мы должны заняться только тфмш трудами 
сего ведикаго Геометра, которые прямо относятся къ 
тяготфн!ю, и показать путь, которымъ достигъ ояъ 
до своего высокаго открытя. 

Кончивъ первоначальный курсъ своего учешя 
въ Грантамской Школф, Ньютопъ ва шестнадца- 
томъ году своего возраста поступилъ въ Кембридж- 
скй Университетъ, гдё въ то время Математика 
ограничивалась только основан1аыи Геометрия и Алге- 
бры: но къ счасто юнаго Ныотона, преподава- 
телемъ сихъ Наукъ былъ знаменитый Барро (Ваг- 
го\), который понялъ гевй своего ученикай сдфлался 
его покровителемъ. Дабы съ успфхомъ сафдовать 
урокамъ своего наставника, Ньютонъ предварительно 
прочиталъь „огаку `Сандерсона в Оптвку Кепаера: 
это доказываетъ, что онъ зналъ уже основательно 
«Эвклидовы элементы». Посл сего Ныютонъ пере- 
шелъ къ Геометри Декарта м къ сочинениямъ Вадь- 
вса (\’а!!5), изъ которыхъ бодфе всего изучадъ 
«Ариеметику безконечныхъ». Читая это творев:е, онъ 
замфчалъ и записывалъ все, что, по его мнфню, мож- 
но было распространить в усовершенствовать. Такамъ 
образомъ онъ нашелъ у Вальиса, зто если ординаты 
кривыхъ лин! представляются какою набудь цфлою 
и положительною степенью разностя 1—х3, то можно 
опредфаить квадратуры иди везичины площадей сихъ 
кривыхъ; притомъ, хотя Вальшеъ и замфтилъь, что 
когда рядъ вычисленныхъ площадей будетъ допол- 
ненъ новыми членами такъ, что образуется геометри- 
ческая прогресмя, тогда первый изъ нахъ будетъ 
выражать приближенвую величину площади круга; 
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однако онъ не могъ опредфлить этого члена. Такое 
перазрфшенное замфчаме было лля Ньютона первою 
задачею изъ Высшаго Анализа. Ояъ началъ ея рфше- 
ие эмпирическим изыскашемъ ариеметическаго зако- 
ва, по которому составляются коефхфишенты Вальисо- 
выхъ рядовъ. Нашедии этотъ законъ, Ньютопъ вы- 
разшлъ его алгебраически, и съ тфмъ выфст® усмот- 
рьлъ, что посредствомъ его можно представаять кор- 
пи изъ сложныхъ количествъ. Но какъ это заключе- 
№ было сдфлано по одному только наледеню, то его 
надлежало повфрить возвышетемъ наЙлдепныхъ ря- 
довъ въ соотафтствуюния степени: по получени со- 
вершенно удовлетворитедьныхъ результатовъ. не труд- 
во уже было догалаться, что то же самое должно ` 
найти посредствомъ прямаго извлечен!я корней. Когда 
и этотъ опытъ удался, тогда Ньютонъ довершидъ 
свое открыте, подведши подъ одно алгебраическое 
выражене всБ три по видимому разнородныя дЬй- 
стыя, т. е. возвышеше въ степени двучаенныхъ ко- 
аичествъ, извлечене изъ нихъ корней и самыя част-. 
выя, происходяшия отъ дфлемя па сы количества, 
аключиаь онъ въ одну Формулу возвышешя въ сте- 
пени. Вотъ происхождеше знаменитой алгебраической 
теоремы, изаЪстной подъ пмепемъ Пьютокова бинома, 
которая по кончинф сего великаго Геометра была’ 
вырфзана ва его гробниц. Безъ сомифия, эту по- 
честь заслужилъ Ныотонъ не за самое открыте, — 
потому что Паскаль еще прежде его показалъ законъ 
составлена ковфФищентовъ бинома, — но за то, что 
овъ, выразивъ сей законъ общею Формудою, тотчасъ 
понялъ всю обширность его употреблетя м прило- 
жидъ его къ разрёшейвю такяхъ вопросовъ, до кото- 
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рыхъ прежде не могли даже и прикасаться. Таковы 
суть, квадратуры гаперболы и многихъ других кри- 
выхъ динй, поверхности тфаъ, ихъ объемы и центры 


ПУ? ”’ 


тяжести, Этого мало: распространяя употребление 


тега 


своего правила, Ньютонъ перешелъ къ обширнЪвшей 
мысли о происхождении. количествъ, вообразивъ, что 
она составляются не чрезъ приращение малыми ча- 
стями, но посредствомъ непрерывнаго движен!я и 


течене.мь.. Такимъ образомъ, вЪ его понят, лини 


* `" м. 


происходять | отъ. движен!я точки, тфла — оть ав. 
изъ ихъ сторонз. ом, принявъ. во ‘внимаше и 
скорость самаго движен{я, онъ достигъ до опредФле- 
ния окончательных ь величинъ количествъ. Скорости 


уе 


движеня назваль Ныютонъ фаюксгями, а происходя- 
ийя" количества — — Флюентами, и всю свою теорио съ 
рышенями ыногочисленныхъ вопросовъ изложилъ ВЪ 
разсуждени : `«Апа]уз1 рег аедиаНопез пишего {егш1- 
погит тобоНаз», которое окончилъ онъ въ 1665 г., 
но во издалъ Въ свт, даже не показалъ своему 
учителю Барро. Трудно гадать прячину такой екры- 
тности: панегиристы Ньютона, считающ!е его не 
только великимъ Геометромт, но и совершеннЪйшимъ 
челов комъ по нравственности, приписывають этотъ 


поступокъ необыкновенной его ск омности. Хотя по 


ее п. > ож 


неуважительнымь `отывамъ. о “Декарт и Гюйгенс}, и 


гг г 3% я 


по другимъ. обетоятельствамъ можно бы думать со- 
вс$мъ иначе; однако мы воздержимся отъ сужден!я 
( правственномъ характер Ньютона, потому что Цфль 
наша состоитъ только въ изложени его открыт, м 


такое ны зам нимъ сафдующимъ замфчашемъ : . 


} 
| 
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працамая. фо руимане, что Ньютонъ ве. издаль самъ 
ив одного сфофго сочинешя по Частой _ Математик, 
мы думаемъ, что онъ считаль эту Науку не Члью, 
во средсумомь даа открый въ обширной области 
Естественной Философли, къ которой ген;й его стре- 
инлся с» самаго его юношества. И такъ, можеть 
быть, аналитическй трактатъ свой сберегаль, онъ, какъ 
необходимое пособе для изслфдованй о важифИшихь 
_ влещяхъ Природы. Мы уже упомянули выше, что 
вопросъ о тяготЬны зацималь многихъ его предше- 
ственняковъ и современниковъ, и труды ихъ въ р+- 
шени его оставадись тщетными : понимая вполь$ всю 
важность и обширность этого вопроса, Ныотонъ не 
могъ не занаматься имъ, и. съ тфыъ выфсть видЪдъ, 
что еще не было приготовлено достаточныхъ средствъ 
для побфжденя содержащихся въ немъ трудностей. 
Но когда, съ изобрётешемъ теори люкс, найленъ 
былъ новый способъ разрёшать физическе. вопросы, 
посредствомъ котораго можно, такъ, сказать, пронв- 
кать до самаго основан!я явден!й, и образован:е ихъ 
по закошу непрерывности выражать алгебраическиии 
знаками; тогда предъ гешемъ Ньютона открылся 
прамой путь къ достижению великой цфли. Въ то же 
самое время неожиданный случай позволилъ ему сво- 
бодно предаться глубокимъ размышленуямъ : Въ 1665 
году въ Лондон открылась зараза; для избЪжания 
ея, Ныотойъ оставил. Кембриджь. г) уладался ВЪ 
родорое свое. помфстье Вульстропъ. `Зафеь, пользуясь 
совершеннымъ спокойствгемъ, занялся онъ ‘предпозти- 
тельно тою силою, которая. побуждаеть всф` тфла 
стремиться. къ центру землы, дуйствуя на нихЪ одно- 
образно, вепрерывно, бет ослабленя и на высочай- 
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шихъ горахъ в въ глубокихъ долинахъ. Осповываясь 
на сихъ наблюденяхъ, давно уже извфетвыхъ и под- 
твержденныхъ опытами Галилея, Ньютонъ задалъ 
себЪ вопросъ: не простирается ли дЪйстве земнаго 
тяготфя до самой лупы, и не оно ли удерживаетъ 
этого спутника въ его орбитф ?— Къ ршенйю своего 
вопроса Ньютонъ приступилъ такимъ образомъ: если 
луна обращается дЪйстыемъ тяжести, то планеты 
должны повиноваться тяготфн!ю’ солнца, и постояя- 
ство или измфнешя этого тяготфвя должны обпару- 
живаться въ скоростяхъ планетъ; но Кеплеръ открылъ, 
что квадраты временъ обращешй планетъ пропоршо- 
нальны кубамъ ихъ средвихъ разстоян!й отъ солнца; 
саЪдовательно отсюда надлежало вывести, по какимъ 
законамъ измфняется тяготфне солнца: вычислене 
показало, что сида ся обратно пропоршональна квад- 
ратам5 разстояюнй. ЗдЪфсь не можемъ не замфтить, 
что выводъ сей требовалъ предварительнаго познавшя 
отношенй между центральными силами и скоростями 
двежен!я; слфдовательно нфтъ сомпфыя, что извфст- 
выя Гюйгенсовы теоремы открыдъ самъ Ньютонъ, 
потому что Гюйгенсова книга «О маятвикЪ», въ кото- 
рой содержатся са теоремы, вышла въ свфтъ позже 
шестью годами. Открывъ такимъ образомъ законъ 
тяготфв1я планетъ къ солнцу и допустивъ совершен- 
ное тожество между симъ таготБшемъ и тяжестью 
земли, Ныютонъ долженъ былъ повфрить свое пред- 
положене, т. е. надобно было опредфлить, какое 
пространство пройдетъ луна по направлению къ землЪ 
въ данную единицу времени, когда уничтожится дЪй- 
сте силы средобфжной. Вычаслене это требовало 
точнаго знашя скорости обращешя луны въ данномъ 
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разстояти отъ земли, скорости паденя тфлъ на землю 
в величину радгуса земла: къ сожалфь!ю, величина 
земнаго рад!уса была извЪстна только изъ неточныхъ 
исчислен!й, употребляемыхъ мореходиами. Употребивъ 
эту величину, Ньютонъ нашелъ, что, по открытому 
выъ закону соднечпаго тяготфвя, сила, удержавающая 
дуну въ ея орбитЪ, шестою долею болдфе той, которая 
получается изъ непосредствевныхъ наблюден! надъ 
обращешемъ сего спутпика земли. За чфыъ бы, каза- 
10сь, останавливаться падъ такою незначительною 
разностью? Такъ, если бы Ныютонъ хотЁлъ составить 
физическую гипотезу, а не математическую теоргю 
механизма солнечной системы, — теорйю, по которой 
можно было бы вычислять всф подробноети явденй, 
н чрезъ то усовершенствовать самые способы астро- 
номическихь наблюден!й. По этой причин Ньютонъ, 
стремивш! вся постоянно къ открыто истинныхъ за- 
коновт, Природы, по строжайшимъ правиламъ Логики 
заключилъ, что въ движеши дуны, кром% земной 
тяжести, должна участвовать еще другая пеизвфстная 
сила. "Только время и новыя точнфйиия наблюдевя 
могли привести къ объяснешю встрфтившагося за- 
трудненя, и потому Ньютовъ не оставилъ’ своей 
великой мысли, въ половину оправданной; но ©т440- 
жилъ изсаВдованшя до благопраятнаго случая в ви- 
кому’ не открыдъ недокончаннаго труда своего, 
которымъ занимался’ онъ въ 1665 и 1666 годахъ, .. 
— именно вЪ то время, когда Гукъ тщетно уся- 
лизался рЪшить тоть же вопросъ посредствомъ од- 
нихЪ ОПытовЪ. | 

`Въ коноЁ 1666 г. Ньютонъ возвратился въ Кем- 
бриджъ, гдБ въ 1669 г. получилъ степень Магистра» а 
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ъ 1669 г. завялъ ифсто своего Учителя Баррова, я 
начавъ лекщши Оптики, сдфзалъ. извфстный свои от- 
крытя въ разложении свфта. Открытя сш удбстоились 
должаёго внимашя Королевскаго Общества, которое 
приняло Ньютона въ свои Члены. Тогда началась его 
дЪятельная перёписка съ Секретаремъ Общёства Оъь- 
денбургомъ, продолжавшаяся до смерти сего пос4д- 
няго. МЁсто Ольденбурга заступилъ Гукъ, оспоривав- 
ий обтаческя открытя Ньютона. По этому ‹ обетбя- 
тельству свошен!я его съ Обществомъ совершенно 
прек атились до 1679 г. когда Общество потребовало 
отъ нь мну ня касательно движеня земли. Въ 
отЕфтъ на это требоваше Ньютонъ принужденъ былъ 
писать къ Гуку и въ письмв своемъ отъ 16 Ноября 
1679 г. предложвлъ повфрить обращен. земли по- 
средством падающаго тфла съ большой высоты, 
замфтивъ, что если земля дЪйствительно обращается 
около своей оси, то средобфжная сила заставить упо- 
тянутое ‘т№ло уклониться отъ вертикальной дин. 
Выбстф съ самъ, принявъ, что падаюция тфла пови- 
нуются дфИствю постоянной силы, онъ вывелъ, что 
ВЪ сопротввляющей сред, каковъ есть воздухъ, дол- 
жны они описывать лини спиральныя. Это заключеше 
справедливо: но Гукъ, предполагая дЪйстве тяжести 
обратно пропоршональнымь квадрату разетоян!й, воз- 
разилъ, что Падающее тфло въ пустотЪ будетъ дви- 
гаться не по спирали, но по окецентрическому лли- 
пенбу, который отъ сопротивлен!Я среды превратится 
въ кривую длинно овальную. Неизвфстне, какимъ обра- 
зомъ Гукъ достигь до этого замфчательнаго вывода : 
не была ли этб _проетая аналогическая догадка пе 
обращению планеть около солнца? И ие предложиль 
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лы ‘28 Гукь съ зукавымшь жедащемъ получить отъ 
Ныюотонй — мабейлтйческое доказательство ? ДЪйстви- 
тельно, велик! Гёометрь не затруднился вЪ ея ршё- 
\пи; даже превративь‘еб въ общую задачу о двяженй 
ТВлъ, позйнуюбщихся сид, Афйствующей постоянно изъ 
одной Точки й 15 закову ‘квадратовъ разстоявй, ‘онъ 
доказажъ, что Бла <ы должны обращаться {о одному 
взъ конйческахь сёченй В скорость ихь движешя 
азыфняется точно такъ, какъ показываютъ ваблюден!я 
надъ планетами. Такимъ образомъ, Ныюотонъ разру- 
шйхъ и обратный вопросъ въ общей теор тяготВн!я, 
которую `послЪ сего надлежало бы считать не Цодае- 
‘жащею сомёфню; но Неудачное ея‘ приложение КЪ 
лун и тепёрь заставило его утаить свое открыт : 
ибо онъ, понимая всвобъемлемость и справедливость 
своей теор, ве хотфлъ подвергвуть ве сомнЪю, иди 
по одибму Только несовершенству вычисленй, или Ио 
недостатку Точныхъ наблюденй. 

Наковёць ожйдаше и предусмотрительность Ныд- 
тона совершенно биравдались. Вь Тюнф мЕеяц% 1682 
г. онъ Находился въ ЛондовВ и присутствоваль въ 
засфдав Королевскаго Общества, гд® получено быдо 
нъв\ст!е '6бъ изырен градусовъ мерилана, произве- 
денномъ во `Франщи Астройомомь Никаромъ. Разсуж- 
дАя объ этомъ достопавятномь Трудё, Члены 0бше- 
СРВ ‘СЪ похвилдю отзывались 6 Тхь предосторожид- 
стяхъ, Еоторыя Микаръ_ употребиаь для избфжаня 
ошыбойь Ь стоДь сложной работ, и ве сомнфвалибь 
вь тоЧади его ‘вымодовь. Ифютойъ, иблучивъ сти 
увиебдт, КоЧнеь ыбЗВрЫТЫ чей 54 Кейбриджь й ‚Браналея 
а вы ЗыЧисльнй 1665 Кода съ вовымы Даввыый. 
Ва  сНЫЬ 3% иЗчлЬ Фиь уейотрюфь, что СНВ 86- 
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дуть къ желаемой пфла, которая потомъ открылась 
со всею ‘очевидностью. Несомифиный успфхъ возбу- 
дилъ въ немъ такой восторгъ, что ойъ. ие могъ про- 
должать вычислешя и просилъ одного изъ своихъ 
друзей окончить оное. Тогда-то явилась велвкая всти- 
на во всемъ своемъ бдескВ: ибо конченное вычислене 
показало, что дЪйстые земной тяжести, опредЪфленное 
‘опытами надъ падешемъ тфаъ, и уменьшенное пропор- 
нпонально квадрату разстоян!я, равняется, съ неболь- 
шею разностью, средостремительной сид луны, вы- 
веденной изъ скорости ея обращен!я, и что найден- 
вая разность сзужитъ не опровержешемъ, а подтверж- 
дешемъ ‘теор, по которой движене земнаго спут- 
ника должно подзежать еще дЪйстю солнечнаго 
тяготфн!я и претерифвать нфкоторое измфнеше. 
Надобно ди удивляться восторгу, въ который 
пришелъ Пьютонъ при’видф открытой имъ истины? 
Ген его тотчасъ постигъ всю ея обширность, обнялъ 
всё неисчислимыя слЬлстыя и пронекъ въ табну 
механизма Вселенной: если тяготфне есть общее свой- 
ство вещества, то опо обращаетъь планеты и кометы - 
око40 солаца, и спутники окодо планетъ, опредфляетъ 
Фигуры вхъ орбитъ, Форму вхъ массъ; отъ него за- 
висятъ относительныя ихъ плотности и отношеня 
между земными осями; оно производить предварене - 
‚равноденств!й; поередствомъ его луна и солнце под- 
нимаютъ перюдически воды Океана. Такя-то ведищя 
задачи представились уму Ньютона, который, чувствуя 
къ себЪ силы для ихъ рёшев!я, погрузился въ яихъ 
всфыъ своимъ духовнымъ существовашемъ, забывая 
‘часто потребвости тфлесныя, н менфе, нежели двух- 
годичные труды его увфичались безсмертнымъ творе- 
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ног : < РиЙовор мае избита!з реегиа  пафетанеа», 
которое онончено было въ 168% г; ие Королевокое 
Общество получал его въ 1686 г., и 3 цо шеот- 
сгупеому убЫждею Галлея. 

Воть краткая Исторш великахь открыпй Ныю- 
тена: теперь приступимъ къ обозрфино его твореия, 
елФлуя оригачеалу вв третешъ иодани 1726 г. 

Къ пёрвому изданию « Математическихь Началъь 
Встественной ФилобоФт» . Ныотонъ  присбединиль 
«Предиелове», въ которомъ объяеняетъь онъ ц%®ль 
своего великаго творешя. «По свидтельству Паппуса» 
— говоритъ ойЪ — ‹ Древию считали Математику ве- 
обходишею для Физики; недавно и новые, отвер- 
гнузъ наковець существенных фериы в потавиныя 
качества ‚ начали подчинять естественныя явлетя 
закомамЪ математическимъ. Въ издаваемомь мною 
сочинен1н я старался споспфиествовать этому нанра“ 
вею, предложив математически истины, имЗюпия 
отношен въ Естественной Филовофш. —> Древте 
запямались тяжестью въ однихЪъ только машивахь; 
но мы, предподоживъь своею цфлью не ремесла в 
Художеетва, а самыя силы Природы, имЗемъ въ 
виду обийя дЬйствя тяжести, силу электрическую, 
вопротевлеше жидкостей в друмя полобныя силы 
притягательныя в отФалкивающия: по этой. причин 
изсяВ дования ваши пазываеомъ Матемотическими На- 
чалами Естественной Фидософи. Въ самошь дфлф, 
вся трудноеть состоитъ въ опредфленм силъ Природы 
00 явленямъ ипвфстныхь намъ лвижен! ; потомъ 
легко уже объяснать и профя явлешя. Въ книгахъ 
Тв Н мы завамались обюеми законами ИЪЙствя: 
всёхъ  вооможныхь силь, а въ княгВ Ш приложиди. 
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ихъ въ систем м!ра: ибо. въ этой книг, помонию 
математическихь прелложенй, доказанныхъ въ двухъ 
предъидущихъ книгахъ, мы опредфлили сперва силы, 
стремяния т$ла въ солицу и планетамъ; потомъ, но- 
средствомъ тфхЪъ же предложенй, объяснили дви- 
женя планетъ, кометъ, луны и моря. Весьма жела- 
тельно, чтобы в друйя явлевя Природы могли быть 
выведены изъ начадъ Механики: ибо по многимъ 
причинамъ я подозрфваю, что всф аи явлешя зави- 
сатъ отъ неизвфстныхъ намъ силъ, дЪйстнемъ кото- 
рыхъ частицы тфлъ стремятся одн$ къ другимъ а 
соединяются подъ правильными формами, или, бу- 
дучи отталкиваемы, удаляются однф отъ другихъ. 
Се-то иевфдЪне препятствуетъ. Философамъ объяс- 
нять съ успфхомъ явленмшя Природы. Я надфюсь, что 
предложенныя мною начала могутъ принести вЗко- 
торую. пользу въ этомъ д%4$8. — Я прошу Ученыхъ 
читать мое сочинеше снисходительно, и нашедши въ 
немъ недостатки, не охуждать ихъ, но считать за 
предметы, достойвые новыхъ и глубочайшихъ изсл$- 
дованй. » 

Хотя симв краткими замфчамями Ньютонъ совер- 
шенно выразилъ цфль своего твореня и выфстВ пред- 
дожилъ неизмфаныя правила, которыми доажно 
руководствоваться при всфхъ ‹Физическихъ изсаБлова- 
нняхъ; однако мы позводимъ себЪ сдфлать небольшое 
дополнеше. Астрономическя явлевя нашей солнечной 
системы, состояция въ одномъ только движены по 
опред ленному направленно и съ опредфленной ско- 
ростью, требовали однихъ точныхъ соособовъ для 
назначешя въ данное время мЪста свфтала въ про- 
странств$; потомъ уже, во многихъ случаяхъ, Элемен- 
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тарной Геометри почти- достаточно для получешя за- 
ключенй о свойствахь упомянутыхь движенй: а 
межлу тЬмъ сколько прошло стодфтЙ онъ Гиппарха | 
до Коперника и Кеплера, упичтожившихъ ваконецъ 
заблужденя своихъ предшественниковъ и открывшихъ 
астанныя обращен!я планетъ! Этотъ примфръ доказы- 
ваетъ, что познане движенй въ явленмяхъ Природы 
весьма трудно; а еще труднфе познаше филъ, произ- 
водящихь сш движешя, и здЪсь трудность возрастаетъ 
по мёрё сложности явленй, гдф Физикъ встрфчаетъ 
почта непреодолимыя препятств!я въ различ суще- 
ственныхъ условй отъ случайвыхъ; одни опыты или 
ваблюденя, безъ предварительной гипотезы, могутъ 
остаться совершенно безполезными. Поэтому мы ду- 
маемъ, что Ныютонъ слишкомъ строго всключаетъ 
гипотезы изъ числа средствъ для Физическихъ изыс- 
канй. Самъ овъ развз ве начинаетъ съ гипотезы, 
когда въ примфчани къ ТУ опредфленио говоритъ, что 
движущая свла (у пиргезва) можетъ происходить 
оть удара, давлетя и отъ силы средостремительной? 
Не очевидно ли, что, разсмотрфвъ падеве тфлъ на. 
землЁ, движене планетъ около солнца и спутниковъ 
около планетъ, Ныютонъ предположилъ существоване 
силъ, дёёствующихь изъ центровъ земли, солнца и 
планетъ, и потомъ уже приступилъ къ общимъ мате- 
матическимъ изслфдованямъ о силф, которой д№йстве 
постоянно направлено къ одной точкВ? Въ слЁдстве 
такого исключеня гипотезъ, Ньютовъ уклонился отъ 
понят1я © веществ и, по нашему мнфшю, далъ не- 
точное опредфлеше косности, допустивъ, что она со- 
стоитъ въ сид или способности вещества сопротив- 


дятьея движущимъ силамъ. Это опредфлеше (1) 
9* 
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выведено изъ неправильнаго объясиеня опытноети, 
которая показываетъ, зто пра измфненш положешя 
тфлъ. мы всегда встрфчаемъ сопротивлеше. Есди пред- 
положимъ, что вещество есть ифчто, ограниченное 
рременемъ и пространствомъ и неспособное по своему 
произволу перемфиять свое положеще, или — какъ 
выражается Лапласъ — не содержащее въ себф при- 
чины двигаться по тому или другому ваправдению, то 
явдеы!я, извфстныя въ Мехашикв водъ назвашемъ 
закона (а не силы) косностмы, сдфлаются непосред- 
ственными сафдствями этого предположешя, Притомъ. 
когда примемъ косность за силу, тогда должны будемъ 
вводить ее въ разсчетъ при дЪйстияхъ другихъ силъ; 
но Ньютояъ и викто этого ве дфладъ, не дфлаетъ в 
дЪдать не долженъ, а. между тфмъ вычислена давали, 
даютъ и всегда будутъ давать выводы, согласные съ 
опытами и наблюденями. Такимъ образомъ, по ма“ 
шему невфдЪнно сушностя вешества, пра самомъ ца- 
чад® Физичесиихь  изслБдованй, мы пваходимся въ 
цеобходимоети прибЪгвуть въ гипотезЪф. Вообще гинф- 
тезы въ ФизикЪ вужны потому, что безъь вихъ вс 
опыты и наблюдешя останутся безъ ерязи и ПЪлит 
тогда Физака превратитея въ ничтожный эмииризмъ. 
Прв употреблени гипотезъ, главное дЪле есть добро- 
совюотность; прекрасный примфръ этой добродфтелиа 
Ученыхъ показалъ самъ Ныюотонъ, когда его гипотева 
о закон тяготфня не оправдалась мадъ лувою. 

Й такъ восемь опредфленй в тры главные за- 
кона движевя, по вашему мифныо, суть сл$дства 
гвпотетическаге понят\я © сущности вещества и свлъ: 
притомъ ПГ законъ и 1\ слфдстве различаются между 
собою телько однимъ способомь выражетя, Веё св 
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опред лен:я ин главные законы движенмя съ шестью 
сафдетвями и одвимъ прибавленемъ, воставляютъ. 
Вогдете въ «Намала»., заключающее въ себф краткое, 
но педное изложеню элементовь Механики, безъ со- 
миЪн1я иззфстныхъ еще до Ньютона. Краткость, пол- 
пота м строжайшая логическая связь этого Язложневия. 
удизытемны; изъ новфйшихъь Писателей въ одномь 
тельно „Даплась находимъ такое же совершенство из- 
зожешя. Сибдстыя 1, Ши 1 заслуживаютъ особен- 
ное вниманию. Первое изъ шихь веть теорема о. 
паралеллограмы$ силъ, доказанная съ чеобыкновенною 
нрестотою на основан Й вакова дважения, выражен+ 
наго такимъ образомъ: яеремьны вв деижены яропор- 
чонвльпы деижущей силь и происходят её прямой 
личи, по которой дъйствуете- ся @нла. „Это доказа> 
тельство мы ечитаемъ совершенно улдевлетворитель- 
нымъ, м эяимательный читатель безъ труда усмотритъ, 
что «Дапазбове локазательство той же теоремы ееть 
толко переводъ Ньютонова гвометрическаго строешя 
‚ в алгебраическе знаки. Нрисоелинивъь ко второму 
закону движеня трет, по ‘которому дфйстве равею 
противод}ствию, Ныютовъ выведитъ, что количество 
декженея, происходящее оть суммы веъль движеши въ 
одку сторону м оть ить разности в стороны противо- 
положныл, пе первмпияются ото вааиинаго дъёствзя 
млд5. Эта теорема заключается въ слблетвш Ш. На- 
конець тъ слфлетни [У, ез такою же вростотою в 
нелчдествомъ, доказано празнло сотранетня цектра тя- 
жеотт системы. | | 

Когда надобно было есразтивать нплотнали, отра- 
наченныя арямыми линями, съ площадяши криволи- 
койными, или с послфдыя между с0бою, я пр., 
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тогда древше Геометры употребляли способъ, азвЪст- 
вый подъ вазвашемъ а4 афзигдит. Этотъ способъ 
весьиа часто требуетъ доказательствь чрезвычайно 
продолжительныхъ, и дая сложныхъ вопросовъ почти 
безполезенъ. Кавальери, замфчательный Геометръ по- 
ловины ХУП столфтя, первый показалъ, что его. 
можно замЪфвить особеннымъ прямымъ способомъ вы- 
числен!й, который извлекъ онъ изъ понят!я о безко- 
нечно малыхъ количествахъ, названныхъ имъ недъди- 
мыми. Мнопе современные Геометры старались опро- 
вергвуть вычислене Кавальери, какъ ложное и про- 
тивное духу Геометри; но оно было принято знаме- 
нитымъ Паскалемъ, и по вашему мыфнио, способ 
флюкай Ньютона, по основной идеЪ, тождественъ со 
способомь педъдимыхь. Безъ сомнфя, самъ Ньютонъ 
признавалъ это тожество, потому что гипотезу недт- 
димыхь считаль онъ не ложною, но только непралич- 
ною для Геометри: посему, не желая подвергнуть 
подобнымъ возраженаямъ и свою теорно, перевелъ 
ее на язык геометрическй, превраталъ въ способ 
предьловь, или первыхь и посдьднить отношений, по- 
доживъ въ основан!е слфдующую лемму: «Количества 
в отношения количествъ, которыя непрерывно стре- 
мятся къ взаимному равенству въ продолжевне опре- 
дфленнаго времени, и которыя предъ концемъ сего 
времени столько приближаются къ равенству, что 
разность между ими дфлается менфе всякаго дан- 
наго количества, — становятся наконецъ совершенно 
равными». Вся эта теоря состойтъ изъ ХЕ леммъ 
съ присоединешемъ многихъ слёдетай; изъ нихъ Х 
лемма, въ которой доказывается, что пространства, про- 
ходимыя тфломъ, оть дЬйствя постоянной, вли пере- 
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ифняющейся салы, при началВ движеншя пропоршо- 
вальны квадратамъ временъ, служитъ подтвержден!- 
немъ нашего мня. Ньыютонъ говоритъ, что если 
абециссы какой-иибудь кривой люны будутъ выра- 
жать времена, ординаты же — соотвфтствуюцщця 
скорости, то пространства, прейдевныя съ сими 
скоростями ‚ будуть пропорщюшальны соотвфтствую- 
щамъ площадямъ сей кривой, — ллощадлиг, кото- 
рыл былы бы образованы флюклямиы сить ординате». 
Сверхъ того, в самый способъ предВловъ не считал 
Ньютонъ совершенно свободнымъ отъ возражения: по- 
тому что нашель нужнымъ объяснить его слФдую- 
щимъ образомъ. «Противъ начала первыхь м посатд- 
них5 отношений можно сказать, что количества исче- 
заюция ве вмфютъ посзЪдвихъ отношенй: ибо от- 
ношене прежде ихъ исчезашя есть послфднее, в 
когда они исчезнутъ, тогда уже не имфютъ никакого 
отношеня. Такимъ же образомъ можно утверждать, 
что тЬло, которое движенемъ равномфрно замедлен- 
нымъ достигаеть извфстнаго мЪста, гдЪ опрекра- 
щается с1е движеше, не имфетъ посяфдней скорости: 
ибо прежде достижения этого мфста скорость его ие 
есть Послфдняя, а по уничтожени  движешя, ово 
лишается уже всякой скороста. Но на это возраже- 
ие отвфчать не трудно: ‘подъ посльднею скоростью 
должно разумфть не ту скорость, которую тфао 
выфетъ предъ уничтоженемъ или посдЪ уничтоженя 
своего движешя, во ту, съ которою оно движется въ 
то самое мгновеше, когда достигаетъ послФдвяго 
своего м\ета, и съ которою движене прекращается. 
Точно такъ же должно понимать посаВдыее отвошеше 
количествъ исчезающихь: это отношене подузаютъ 
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ови ие прежде и ис 00с48 исчезана, ио въ моментъ 
самаго исчезая. Сверхъ того всегда есть иредфаъ, 
до котораго скоресть тфаа достьгаеть при кони® 
своего движей!я, и за который оша ве можетъ пе-. 
рейти. Таже же предфлы существують в дая отно 
мен иольчествъ вечезающихь. Ещели предфлы сш 
вэвустны и. опредфлеввы, то нахождене влъ се- 
отавляеть совершенно геометраческую задачу: ибо 
вс} задачи должно считать геометрическяме, когда 
въ пихъ требуется опредфлеше поличествь съ то 
вост. » ь 

Къ этому раземотрфныю перваго окдфленыя первой 
книги «Началь» осчитаемъ пужнымъ присоедивать 
ене слёдующя замфчашя: 1) по краткости Ныотено- 
ва изложешя долино обращать виимаюме ва наждое 
его. слово. Утомявутое отдёленю имфетъ такое загла- 
ма: о сповобь шереыть и посльднихь отпнолиокй, упо- 
ущебляемомь въ семь сочинени. И такъ надобно пола- 
гать, что Выотен‘ь, желая оградить свой совераение 
нозыя и веобыкиовенныя для его современниковъ 
изслЪдована отъ всякаго возражещая, даже скрытие 
ме употребляжь теори. Флюксй въ алгебраическомъ 
вадф,. и безъ сомифия, отъ этой взлмиией осторож- 
мости ие могь — какъ уведиыь ниже —  довесты 
до северщенстве третью книгу ‘овоего твореня. 9%) Въ 
« Исторзя, Астрономм ХУ ва » Деламбръ говоратъ, 
что «Ныотонз употребляеть способъ предфлювъ выЪ- 
сто сносеба недфлимыхъ. Его. леммы мвогечислеваы 
ь но бельшой чести темны; овЪф давно уже вышли 
изъ употребленя.» Це смотря ма авторитегь Лелам- 
бра, микто ивъ внимательвыхь чытателей Ньютжова 
ме согдаситса съ его иныШемъ: потому что онъ сыф- 
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шиваетъ тенноту выраженя съ трудностью предшета: 
пера © недостатка ымигдф нфтъ во всей книг® Ныю- 
теме, а въ леммахъ, изъ которыхъ состовтъ способъ 
пред$лодъ, ыЪтъ и трудностей, особливе для наетоя- 
щихъь Математиковъ, у которыхъ всЪ си леммы вхо- 
_дятъ въ составь Дифференщальнаго и Ивтегральнаго 
Исчцелещй, и потому ош ше только не оетавлены 
безъ употреблешя, во ями безпреетанно польвуются : 
церемфаадась только. Форма ихъ выражения. 


Положивъ такимъ образомъ основаня для сво- 
ахь изсаЪдованй, Ныотонъ раздфлилъ ихъ — какъ 
выле было упомянуто — на три книги, изъ коихъ 
первая посвящена обшей теоря движеня тЁлъ по 
кравышъ лиямъ и поверхностямъ, не принимая въ 
разечеть сопротивленя среды, и теор притяженя 
тВлъ сферическихъ и другой Формы (несферическихъ}; 
во второй княгф разсматриваются движевя твердыхъ 
тВлъ въ средф сопротивляющейся я движеше тфаъ 
жидкихъ; наконецъ третья книга содержитъ въ себЪ 
Физическую Астрономо. Мы ве можомъ саЪдовать за 
Ньютономъ шагъ за шагомъ, потому что это значило 
бы переписать все его твореше. Также подробное раз- 
смотр%н!е второй книги не входитъ въ нашъ планъ: 
ибо эта книга принадлежать къ Общей Физикф$, а ве 
къ теор тяготя въ астрономическомъ смысл$. 
По сишъ прачинамъ относяцияся сюда открыт!я Нью- 
тона излагаемъ въ слфдующихъ шести параграфах». 


Г. Объяснемая злавныяю яолетй въ планетаюо. Мы 
уже упомянули, чте Мьютонъ началь своею теорно 
съ преднолонешы нентральной силы въ зем, солнцв 
и плаомелахь. Въ [ предложежи Ё кыиги ешь до- 
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казываетъ, что «тфло, обрашающееся около иепо- 
движнаго центра, къ которому оно стремится безаре- 
станно, описываеть плошади, пропоршональныя вре- 
менамъ» и обратно во И предложени, что «если 
тф$ло описываеть площади, пропорщшональныя време- 
_вамъ, то оно привлекается къ постоянному центру». 
Но Кеплеръ то же самое явлеше открылъ въ плане- 
тахъ, обращающихся около солнца: с4$д. отсюда 
дЪйствуеть сила средостремительная, удерживающая 
планеты въ ихъ орбитахъ. Если бы эта сила дЪй- 
ствовала безъ участия другой силы, то вс планеты 
упали бы въ солнце, и Ньютонъ нашелъ (предлож. 
ХХХУ!), что времена сихъ паденй къ времевамъ 
обращен!й относятся какъ 1 кь 4У%; такъ что Ве- 
нера достигла бы Солнца въ 40 дней, Юпитеръ — 
въ два года и одинь м%сяцъ, Земля и Луна— въ 66 
дней и 19 часовъ, и пр. Поелику же планеты не па- 
даютъ къ Солацу, сафд. онф должны повиноваться 
еше сить’ вержешя, сообщившей имъ одно постоян- 
ное и прямолинейное направлене, которое сохраняет- 
ся по закону косности, и отъ котораго каждая пла- 
нета стремится къ касательнымъ своей орбиты: это 
стремлеше называютъ обыкновенно силою средобъж- 
_ вою. Посл сего оставалось опредфлить законъ дЪй- 
стыя силы средостремительной. Прежде всего Нью- 
тонъ сравниваетъ средостремительныя силы тфлъ, об- 
ращающихся равномфрно по окружностямъ раздич- 
ныхъ рад1усовъ, и въ предложении 1\У доказываетъ, 
что «сш силы относятся какъ квадраты дугъ, опи- 
сываемыхъ въ одно и то же время, раздфленные 
на соотвфтствующие радусы». Отсюда слфдствя: 1) 
Поелику въ равномфрномъ движены упомянутыя ду- 
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т пропорщюнальны. скоростямъ тфлъ. слфд. «ередо- 
тремительныя силы состоятъ въ прямомъ отношены 
квадратовъ скоростей и въ обратномъ ралусовъ кру- 
въ». 2) А какъ времена обращенй прямо иропор- 
цональны ралтусамъ и обратно скоростямъ, то кере- 
достремительные силы состоятъ въ прямомъ отвоше- 
ши рад!усовъ и въ обратномъ квадратовъ времрна 
обращен!й »; Наконецъ, 3) если квадраты временъ 
обращен! пропоршовальны кубамъ ралусовъ, то 
средостремительныя силы будутъ обратно пропор- 
Шональны  квадратамь радусовъ». Переходя отъ 
претБЁшихъ вопросовъ къ сложнымъ, въ предложе- 
жещяхь Х!, ХИ и ХШ Ньютонъ опредЪляетъ зако- 
ны дВйств:я средостремительной силы въ движеняхъ 
10 эллипсису, гиперболВ и параболВ, когда сила ся 
привлекаеть движущееся т540 къ Фокусамъ упоману- 
тыхъ кривыхъ линй, и находитъ, что «она должна 
быть обратно пропорщональна квадратамъ радусовЪ- 
векторовъ или разстоямй тфла отъ Фокусовъ». По- 
томъ въ предложешяхъ ХУ, ХУ в ХУГ локазываетъ 
онъ слБлуюшя теоремы, весьма важныя въ теворм 
эллиптическаго движен!я: 1) «Если мног!я тфла обра- 
щаются 0ко4о общаго центра и средостремительныя 
силы обратно пропоршональны ихъ разстоянямъ 
оть сего центра: то параметры ихъ орбитъ отно- 
сятся какъ квадраты площадей, описанвыхъ въ одно 
и то же время. 2) При тёхъ же условяхъ, квадраты 
временъ обращенй по эллипсисамъ пропоршональны 
кубамъ бодьшихъ осей. 3) Скорости тфдъ, обрашаю- 
щихся 00 одному изъ коническихъ сфчешй, въ 
каждой точкф своей траектфри состоятъ въ обрат- 
чомъ отвошеши периевдикулярныхь, опушенныхъ 
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изъ Фокуса на касательную, в въ прямомт, — квадрат- 
ныхъ корней изъ параметровъ.» Наконець предло- 
жеще ХУП зедетъ къ р\нительному заключению: 
здфсь разрнается общая задача, состоящая въ томъ, 
что «если средостремительная сила обратно пропоршо- 
нальна квадрату раэстеянмя отъ центра ея дЫйтвя, 
то при извфстныхъ скоростяхъ, движущееся тЪло 
будетъ описывать эллипеисъ, параболу и гиперболу. » 
Приступая съ изложенною теорею къ. объяснем 
мехавизма солнечной системы, Ньютонъ принямаетъ 
въ основанию елБлуюния явлешя: 1) «Солнце заклю- 
чеется въ орбитахъ пяти главныхъь планет, Мерку- 
ря, Вешеры, Марса, Юпитера в Сатурна. Ибо обра- 
цене Мернуря и Венеры около солнца доказывается 
вхъ Фазашв. Когда ихъ круги (диски) освфтены 
вполыф, тогда омВ маходятся зая Солницемъ иди въ 
претивоположени съ Землею! когда ихъ круги въ 
половиму темпы, тогла он8 въ четвертяхъ своихъ 
путей; когда ом кажутся серпамн, тогла бываютъ 
между Солицемъ и Землею, и въ это время иногда 
преходятъ чрезъ Солнце въ вид черныхъ нруглыхъ- 
пятенъ. Орбита Маров заключаетъ въ еебЪ Солние 
потому, что планета ся представляется полнымъ 
нругомъ близъ соединешя съ Солицемъ, и эллипси- 
‚ сомъ въ четвертяхъь. Маковещъь Сатурыъ и Юпетеръ 
также обралпаотся около Солнца: ибо они всегда ви- 
димы освфщенными волн, и падаюшия на нихъ 
тфня отъ спутниковъ доказываютъ, что онв заим- 
ствуютъ  сьётъ отъ Солнца. 2) Времена перюди- 
ческих обрачценй пяти главяыхъ пламетъь и Земли 
около Солнца вли Солнца около Земли (предполагая 
эвфеды пеподвижными) отвесятся какъ ихъ средшя 
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_ разстоятя отъ Солвна, возвышевныя въ степевь, 
коей покасатель есть. 8/з. Всёмъ извфетно, что эта 
ветина открыта Кеплеромъ и принята всфми Астро- 
номаши. 3) Ежели Земаю примемъ за центръ обра- 
щевя главиыхь плаветъ, то найдемъ, что описы- 
ввемыя ими пломадыи ше пропорцюнальны времевамъ. 
да пропоршюнальность выходить только въ томъ 
случа, когда обрашене платетъ отнесем къ 
Солнау.» Иэзъ сихъ трехъ. явленй Ньютовъ тотчасъ 
выводатъ общую теорему (предложен Н кнюгы И). 
«Силы, посредствомъ которыхъ главныя плашеты 
безпрестанне отклоняются отъ прямолинейнаго дви 
женя и удерживаются въ свовяъ орбитахъ, д438- 
ствуютъ изъ Солнца и обратие пропорщовальны ква- 
дратамт, разстоян! отъ центра ихъ дуйствя. — Пер 
вая часть этого предложетя очевадиа изъ явлешя 
третьяго, на оеновави втораго предложеня книги |; 
другая же часть деказывается явлдешемъ вторыхь а 
той же книги предложенемъ ГУ.» 

Таково тглавиов я несомнЪниов основано Ныю- 
тоноза учетя, которое ограждено отъ всякаго воз 
ражеша еще доподиительною теоремою: «вели средо- 
стремительная сила булетъ дйствовать пропоршю- 
нально разстояню, то хотя тТфло опишетъ такте 
копическое сфчене, одваножь ментрь л®йствя вилы 
будетъ. находиться уже не въ ФокубЪ, но въ пентр% 
сей кривой лини (предложете Х книги !).» Сверхъ 
того въ предложена Х книга. Ш, Ньютонъ. влфдую- 
иышъ образемь объяеняетъ, что планеты обраваются 
ЗЪ отель р®дкой средВ, что она не можеть препят 
ствовать ихъ движению. «Въ предложен ХЬ кнега 
\} поназано, что водяной шаръ, движунийея свобод- 
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но въ воздухЪ, теряетъ ть часть своего движения, 
когда проходитъ пространство, равное его даметру. 
Почти то же самое можно сказать о шарахъ, имфю- 
щихъ большй объемъ и гораздо больпую скорость. 
Но земля плотнфе воды: ибо если бы она составлена 
была изъ вещества, коего плотность равняется плот- 
ности воды, ‘то мномя тфла, имфюшя мёньшую 
плотность, всплыли бы на его поверхность, а самый 
Земной Шаръ плавалъ бы ва водф такъ, что она вся 
собралась бы только на одной его сторон. Поэтому 
если допустимъ, что при началВ своего образованя 
всякая планета была въ жидкомъ состоянши, то 
тяжелЪфйпия вещества должны упасть къ ея центру. 
Такъ на поверхности Земли вещество ея вдвое плот- 
нЪе воды; углубляясь же внутрь ея, находимъ веще- 
ства втрое, вчетверо и даже въ пять разъ плотиЪйшия 
воды; сад. Ввфроятно, что общая плотность земли 
въ пять или шесть разъ бодфе плотности воды. Это, 
вфроятно еще потому, что вещество Юпитера вчет- 
веро рфже вещества Земли. Отсюда саФфдуетъ, что 
Юпитеръ, прохоля въ 30 дней пространство, равное 
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частн своего движеншя въ средЪ, которэя своею 
плотностью равняется воздуху. Но какъ сопроти- 
влеше среды уменьшается съ вЪфсомъ и плотностью 
тфлъ, то въ небесномъ пространств, гдЁ вфеъ 
среды уменьшенъ до безконечности, сопротивлеше 
ея равняется нудю. ДЪйствительно, въ прибавлени 
къ ХХИ предложеню книги П доказано, что если 
возвысимся надъ Земаею до Э тысячь миль, то 
найдемъ воздухъ, коего паотность къ плотности 
воздуха на землф будеть относиться какъ 30 къ 
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0,0000000000003998 или какъ 75000000000000 къ 
1. Юпатеръ, обращаясь въ такой средЁ, потеряетъ 
105555 Часть своего движешя въ 1000000 лЬтъ.» 
Доказавъ тяготфие Солнца, о тяготфнши самыхъ 
цанеть Ныютонъ заключаеть изъ наблюденй надъ 
обралентемъ спутниковьъ Юпитера и Сатурна; законъ 
же земнаго таготфия выводитъ онъ изъ движенй 
Луны. «Птоломей и друге Астрономы припимали, 
чо среднее разетоянме луны (прелл. ГУ книги Ш) 
отъ Земаи въ сизамяхъ (въ воволуне или полно- 
уе) содержитъ въ себф 59 земныхъ полул!аметровъ; 
Венделинъ и Гюйгенсъ полагаютъ его въ 60, Ко- 
пернякъ — въ 603, Стрить — въ 60%, м Тахо — 
т 561% земнвыхъ радлусовъ: но Тихо и всф при- 
нимающ{е его таблицы преломленя думали, что пре- 
ломлене солнечнаго и луннаго свфта больше 4 или 
5 минутами преломлевн!я свфта отъ звфэдъ, и чрезъ то 
параллаксъь луны увеличили такимъ же числомъ ми- 
чутъ, т. е. почта двфвадцатою или пятнадцатою всего 
его параллакса. Исправивъ эту ошибку, найдемъ, 
что, по наблюдешямъ Тихо разстояще Луны отъ 
Земли равняется 60/3 земнымъ радусамъ: мы прини- 
маемъ 60 и предполагаемъ, что Лува оканчиваетъ свой 
кругь около Земли въ 27 дней 7 часовъ и 43 мину- 
ты. Но какъ по измфреню, произведенному во Фран- 
ща, окружность Земли содержитъ въ себё 123,249,600 
Футовъ, то вайдемъ, что Луна прошла бы въ минуту 
154 Парижекиахъ фут., если бы съ уничтожешемъ силы 
верженя начала она висходить къ ЗемлЪ. Это вы- 
числеше не трудно произвести или помошию предло- 
жеша ХХХУ| или помошию 9-го сафдетвя предло- 
женя \[ книги [, потому что обращенный санусъ. 
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дуги, Которую Луна сбвершаетъ вЪ мануту своим 
среднимъ движенемъ и на разетояти 60 ралусовъ 
земвыхъ, равняется печти 155 Пар. Фут. или, теч» 
ифе, 15 х. {| дюйм. и 13 льна. Поблику же вредо- 
стремительная сила должий увеличеваться въ обрат“ 
номъ отношения квадрата разстоян!и и на поверх- 
ности вемной будетъ беде въ 60х60; слЪд. падато- 
пия Уфла на сей поверхности, повинуясь той же 
сил. должны проходить въ минуту 60 х 60 Х 
15, а вЪ сенунду 155 Пар. футовъ. Опытъ совер- 
шенно соглаеенъ СЪ симъ вычиеленемъ: ибо по 
опред$лемю Гюйгенса, длина секунднаго маятаика 
подъ ПЛиротою Парижа содержитъь вЪ себ 3 Пар. 
фута и 82 лин, и пространства, которое тяжелое тЪ40 
вроходить въ одну секунду СЪ полованою длины 
еего маятника, состоитъ въ удвоенномъь отмошента 
окружмости кт @я Маметру, т. е. пространство се 
ривняется 15 Пар. фут. # д. и 11 льыи. И такъ 
епла, которею Луна удерживается ‘въ своей орбат$, 
равнялась бы Земной тяжести, если бы сей спуттикъ, 
маходнася на поверхности Земли. Отсюда заключаемъ, 
что тяжесть Земли тождественна съ силою, которую 
шы называем тягойцьмемь;. потому что 1) въ Физи- 
кф должно допускать только т прачины, которыя 
меобходимы дли объясиеня явленй, и 9) дЬйетыя 
однородныя надобно припиемвать бдной ий той же 
прачин$.» -- 
Утвердивъ такемъ образомъ общ законъ  тяго- 
тфея, Ныюотонъ приетупаетъь къ опредфленио массъ и 
плотностей планетъ. Для р%®шенЙ отого вопроса, ` 
сперва падлежало доказать: 1) Ежели частицы тара 
претягиваютъ обратно пропоршонально квадратамъ 
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разстоянй, то притяжеше цБлего шара подлежить 
тому же закону. 2) При тёхъ же усломяхъ, взаимное 
притяжение однородныхъ шаровъ обратно пропоршю- 
вально квадрату разстоямя между ихъ центрами. 
3) Если шары состоятъ авъ концентрическахь слоевъ, 
коихъ плотности оть центра къ поверхности перемЪ- 
вэются по какому-нибудь закону, то взаимное ихъ 
притяжене будеть также обратно пропорщовально 
квадрату разстовшя между ихъ центрами (преда. 
хХМУ, ГХХУ, ЕХХУП). . Потомъ, ва основаяй 
вышеприведеннаго втораго слФдствя предложеня 1У, 
Ньютонъ опредфляеть вфсъ одного я того же тВла 
ва различныхъ планетахъ и въ раввыхъ разстоятяхъ 
отъ шхъ центровъ. Отсюда не трудно уже заключить 
о количеств вещества каждой изъ вихъ: ибо оно 
булетъ пропорщюнально соотвтетвующему вфсу упомя- 
нутаго тфаа. Наконецъ, доказавъ (Преда. [ХХИ), что 
сы двужъ раввыхъ тБаъ, шаходящихся на поверхь 
ностяхъ олнородяыхъ и неравныхъ шаровъ, относят 
ся какъ лламетры сихъ шаровъ, Ныютонъ выводитъ, 
что если бы аа шары были разнородные и рав» 
ные, То вы тБлъ на ихЪъ одоверхностяхъ относи- 
лись бы какъ ихъ плоскости, и что на поверхноь . 
стяхъ шаровъ разнородныхъ и неравныхъ, весы рав- 
выхъ тТЪлъ состоять въ сложномъ отношени плоть 
ностей сихъ шаровъ и икъ д1аметровъ. И такъ плоть 
ности шаровъ будутъ пропорцюнальны вфсамъ тёлъ, 
раздЪленнымъ на, ихъ д!аметры, Къ этой теор при- 
соединяетъ Ньютонъ слфдующя замфчаншя: 1) «Паот-- 
ность Земли ие зависитъ отъ параллакса Соёнца, во 
опредЪ.яется ‘ паразлдаксомъ „Ауны. 2) Солнце плоть “_ 
«ве Юпитера, иоторыйё плотнфе Сатурва, а Земля 
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вчетверо плотнфе Солнца, что безъ сомнфия проис- 
ходитъ отъ собственнаго его жара, разрфживающаго 
его вещество. 3) Чфмъ ближе планета къ Солвцу, 
тЁмъ она плотнфе. Паанеты должны быть въ раз- 
ныхъ разстояняхъ отъ Солнца, потому что, по мЁрЪ 
свояхъ плотностей, он® должны нагрЪфваться въ раз- 
дичныхъ степеняхъ.” Если бы Земля находилась на 
разстоявши Сатурна, то наша вода превратилась бы 
въ ледъ; а если бы Земля приблизилась къ Солнцу 
на разстоянш Меркуря, то вся вода аспарилась бы 
въ одно мгновеше. Ибо свфтъ солнечный, которому 
тепло пропорщонально, въ семь разъ сильнфе на 
Меркури, нежели на Земд$. Нфтъ никакого сомнЪ- 
в:я, что паотность Меркуря пропоршональна претер- 
пфваемому жару, и слфд. эта планета гораздо плот- 
нфе Земли. 4) Сила тяготфшя неоднородна съ си- 
лою магнита: ибо магнитное притяжеше не пропор- 
шонально притягивающему веществу. Н+которыя 
тфла притягиваются магвитомъ болфе, друтя мен?е, 
а мномя и совсфмъ не притягиваются. Магнитная 
сила одного и того же тфла можетъ увеличиваться, 
и относительно ‚ количества вещества иногда бываетъ 
боле силы тяготфвия. 

Получивъ поняте о массахъ планетъ отво- 
сительно Солнца и доказавъ, что тяготфвге пропорщто- 
нально массамъ притягивающихся тфлъ, при изслЁдо- 
вани ихъ движенй не должно опускать изъ вида 
взаимнаго ихъ дЪйствия. Такимъ образомъ откры- 
вается, что центръ планетныхъ обрашенй не есть 
центръ Солнца, во обиий центръ тяжести Соанца и 
планеты. По вычислению Ньютона, масса Солица къ 
массф Юпитера относится какъ 1 къ ту, в разстоя- 
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ше Юпитера къ полудламетру Солнца состоитъ въ вф- 
сколько болышемъ отвошени‘ слФд. обиий центръ тя- 
жести сихъ небесныхъ тфлъ упадаетъ весьма близко 
къ поверхности Солнца. На томъ же основаши нахо- 
димъ, что общ центръ тяжести Сатурна и Солнца 
узадаетъ на самую поверхность сего свфтила. Распро- 
странивъ это вычислеше на друга планеты, Ньыютонъ 
пворитъ, что «если бы Земия и всф проч!я планеты 
реположились на олну сторону Солнца, то общий 
центръ тяжести этой системы находился бы весьма 
близко къ поверхности Солнца. Сей-то общ пентръ 
тяжести должно считать центром мра». А какъ по 
законамъ Механики, точка ся должна находиться 
ван въ покоф или въ движени прямоланейномъ 
равпомфрномъ, то надобно прибфгнуть къ наблюде- 
нямъ для ршев!я сего важваго вопроса Физической 
Астрономи. Ньютонъ предполагалъ центръ м!ра не- 
подвижнымъ, потому что современныя наблюденя ве 
показывали въ звфздахъ такой перемфны, которая. со- 
отвфтствовала бы движению всей солнечной системы. 
Впрочемъ и нын® вопросъ сей не льзя еще считать. 
рышеннымъ, не смотря на труды Гершеля (отца) и и 
нов иия ваблюдения Аргеландера. 

Посл всего. изложеннаго надлежало бы присту- 
пить къ перемфнамъ какъ въ эллиптическомъ движе- 
и планетъ, такъ и въ положени плоскостей ихъ 
орбитъ и въ самыхъ орбитахъ, происходящихъ отъ 
взаимнаго ихъ тяготфшя: но симъ важнфАшимъ и 
трулнЙшимъ изслВдованямъ Ньютонъ посвящаетъ 
только два предположеня, ХШ, ХУ, и одно неболь- 
нюе прибавлеше, въ которыхъ замфчаётъ, что возму- 
щещя въ движешяхъ ант, по причин незначи- 

3. 
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тельныхъ ведичинъ ихъ масеъ, вообще столь малы, 
что едва замфчаются Астрономами, и только орбита 
Сатурна приходитъ въ разстройство примфтнымъ об- 
разомъ въ каждое соедвнеше сей планеты съ Юпи- 
теромъ. По видимому, Ныотевъ по этой причин® ие 
занимался возмущенями планетъ, во какъ нов 5йшая 
аналитическая теорфя показала, что си возмущетя 
весьма вначательны, и что заключешя Ньютова о 
разстройств орбиты Сатурна несправедливы, — ибо 
оно почти не чувствительно, а вапротавъ возмущеня 
Юпитера бываютъ въ шесть разъ боле, то надобно 
полагать, что способъ вычисленй, употребляемый 
Я ьютономъ, оказавшись совершенно ведостаточнымъ, 
остановаль его ив половинВ пути: осповашя Науки 
быдла положены. но слава оцовчашя досталась въ 
удфдъ Иагранжу и „Лацадасу. 


И, О фшурь земли. Когда тфло. обращается ца 
оси, тогда средобЪжная сиза его частицъ упеличи - 
вается пропорщонально окружностямъ, которыя онЪ\ 
опвсываютъ въ одно и то же время: слЪ$д. если преж» 


‚ще суточнаго движеня Земля состояла изъ однород- 


наго вещества жилкаго м была шарообразна, то дая 
равновфс{я ея частей и для сохранешя постоявной 
Формы, ть изъ частицъ, которыхъ тяжесть ‘наиболфе 
уменьшается средобфжною силою, дозжны наиболЪе 
удалиться отъ центра, такь что вращающаяся Земая 
чеобходимо приметъ видъ сфероида, коего наиболь- 
ций и наименьший ралтусы будутъ соотвфтствовать эк- 
ватору и подюсамъ. Вотъ основаще теорм, Потомъ 
въ предложени ХГХ книги 1 Ньютовъ опредфдиаъ, 
ч8мъ комониа жидкости, пваходящаяся ца экцаторЪ, 


” 
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должна быть даннифе колонны, простирающейся къ 
полюсу. Для рёшешя этой задачи, онъ употреблять 
два данныя: 1) радлусъ шарообразяой земли, ойреё-` 
д5ленный Пикаромъ въ 19615800 фут., в 9) длину 
секунднаго маятника на ШиротВ Парижа, которая == 
3$ Фх. 75 дин.; самое же вычислене производвлъ слЪ- 
дующимъ образомъ. Изъ теор качашя упомянутаго 
маятника, онъ доказалъ, что за уничтоженемъ сопро- 
тивления воздуха, подъ Широтою Парижа падаюцшия _ 
тБла должны проходить 2174 адин! зъ секунду. Т%- 
40, которое обращается по окружности, имфющей ра- 
_ дусъ въ 19615800 хут., и совершаетъ-оное обраще- 
вю въ 93 ч. 56’ 4”, описываеть пъ 1” дугу въ 
1433,46 фут., коей обращенный ешнусъ содержитъ въ 
себЪ 0,0523656 фут. или 7,5406% лан.; елёд. сила, за- 
ставаяющая тфла падать ва Широтё Парижа, къ ере- 
дебфжной сид, которую’ т®ла получаютъ при ‘эквато- 
Р8 отъ обрашеня земли, отвосится какъ 317% къ 
1,54064. Нрибавивъ къ первой изхь сихъ двухъ силъ 
то, что отнимаетъ отъ нея соотётствующая сила сре- 
добфжная, Ньютонъ нашелъ, что полная тяжесть въ 
ПарижЪ къ средобёжной сид подъ экваторомъ отно- 
сится какъ 289 къ 1, т. е. подъ экваторомъ срело- 
бЪжная сила умевышаетъ тяжесть земли на зу. Во 3 
слЪдетыв преддоженя ЕХХХХП Ньютонъ доказал 
пропорщю. существующую между призяжетемъ сфе- 
роида, дЪйетвующаго ва частицу, находящуюся ма 
ето оси. и притяженемъ той же частвцы шаромъ, 
коего Даметръ равняется меньшей оси сферомда> по- 
средсявомъ этой пронорши, предложивъ Земаю одно- 
родною и въ поноф, овъ находить, что кегда Земая 
есть еферовдъ, коего меньшая ось относится кЪ боль 
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шой какъ 100 къ 101, тогда тяжесть при ея полюсЪ 
къ тяжести при полюсф шара, составленнаго ва мень. 
шой оси, относится какъ 126 къ 128. Вообразавъ 
сфероидъ, коего экваторлальный радусъ служитъ осью 
вращен!я, изъ подобнаго же вычисленшя получимъ, 
что тяжесть при экватор къ тяжести шара въ томъ 
же мфстЪ относится какъ 125 къ 126. ПослЬ сего 
Ньютонъ предполагаеть, что средняя пропорщональ- 
ная между сими двумя тяжестями выражаетъ тяжесть 
земныхъ` частицъ при экааторф, такъ что тяжесть 
ыя къ тяжести экватора сферы, имфюшей ту же са- 
мую ось врашен!я, относится какъ 125: къ 126, и 
употребивь предаожеше СХХИ, въ которомъ доказа- 
но, что однородныя сферы притягиваются на своихъ 
поверхностяхъ въ прямомъ отвошенв ихъ рад!усовъ, 
онъ заключаетъ, что притяженя при полюсф и эква- 
торф Земли, принимаемой за сфероидъ, состоятъ. въ 
сложномъ отношени 126 къ 135, 126 къ 125: и 100 
къ 101, т. е. какъ 501 къ 500. По въ слфдстыи 3 
предложешя СХХХХГ доказано, что если частица на- 
ходится внутри сфероида, то она притягивается въ 
простомъ отношеши разстояшя отъ центра: посему 
тяжести двухъ колесъ, соотвфтствующихъ экватору и 
полюсу, будутъ относиться какъ разстоящя отъ цент- 
ра; такъ что предположивъ сш колонны разлфлен- 
ными трансверсальными плоскостями, проходящими на 
° разстоятяхъ, пропоршональныхъ симъ самымъ ко- 
зоннамъ, найдется, что вЪфсы соотвфтствующихъ ихъ 
частей будутъ относиться какъ величины колоннъ, и 
сафд. сш вфсы состоятъ въ сложномъ отношенш ча- 
стей и ихъ ускорительныхъ тяжестей, т. е. какъ 101 
къ 100 и 500 къ 501, иль какъ 505 къ 501. И такь 
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ели срелобЪжная сала одной какой-нибудь части ко 
юнны экваторальной къ собственному вфсу той же 
части относится какъ 4 къ 505. т. в. если с1я средо- 
бёжная сила уменыюаетъ вЪфеъ упомянутой части на 
т, То вфсы каждой части въ томъ и другомъ кана- 
16 сдЪлаются равными, и жидкость будетъ находить- 
ся въ равновфсш. Но выше показано, что средобфж-. 
вая сила какой-нибудь частицы подъ экваторомъ 3е- 
мли Кь ея вфсу относится какъ 1 к» 289, а ве какъ 
4$ къ 505: сад. для отношеня осей не льзя брать 
отношетя 100 къ 101, а должно взять такое отноше- 
ше, которое бы давало средоб®жную силу подъ эква- 
торомъ равною ;5; тяжести: это требоваше удоваетво- 
ряется провтымъ тройнымъ правиломъ, посредетвомъ 
котораго находится, что желаемое отпошене осей 
есть 229. къ 230. 

Се заключене совершенно справедливо въ слу- 
ча$ однородности Земли; если же плотность ея узе- 
личивается къ центру, то тяжесть отъ экватора къ 
полюсу должна возрастать въ большемъ отвошени, 
чтф тоже не подлежитъ сомн®ню: но какъ Ньютонъ 
думалъ, что тяжесть при каждой точкф сфероида 
однороднаго, или коего плотность измфияется по ка- 
кому-нибудь закону, всегда обратно пропорщюнальна 
разстоявтямъ отъ его центра, то онъ, принявъ уве- 
личиваше плотности отъ поверхности къ центру и 
возраеташе тяжести въ `большемъ отношенш, вывелъ, 
что и сжате Земли должно быть болфе, чфмъ 229` 
къ 230. Это ложно, и Клеро первый доказалъ, что 
отношене 299 къ 230 есть наибольшее, есть предфлъ 
всфхъ отиошенй, камя можно получать изъ различ- 
ныхъ предположенй о плотности земли. | | 
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Опредфливъ отноневне между земными осями въ 
случа однородности Земли, Ньютонъ въ слфдующемъ, 
предложенш (ХХ) показалъ свособъ опредВленя вфса 
тфдъ въ различныхъ мфстахъ земной поверхмости. Мы 
видфли, что колонны жидкости, соотвфтствующя по- 
дюсу и экватору, ваходятся въ равновфсщ, когда ихъ 
ддины относятся какъ 229 къ 230, м что вфсы рав- 
ныхъ и одинаково расположенныхъ частей сихъ ко- 
доннъЪ должны быть въ обратномъ отношенм, иди 
какъ 230 къ 229; таквмъ же образомъ найдется, что 
ва всфхъ колоннахь вешества, изъ коего составленъ 
сфероидъ, вфсы тфаъ состоятъ въ обратномъ отноше- 
на сихъ колоннъ, т. е. вь отношении ихъ разстоянй 
отъ центра. И такъ, зная разстоаве Какого -нибудь 
мЪста на поверхности Земли отъ ея центра, будемъ 
знать величину соотвфтствующей тяжеств, в елдона- 
тедьно количество, коимъ тяжесть увеличивается къ 
полюсу иди уменьшается къ экватору. Но разстояшя 
отъ центра Земли увеличиваются пропоршонально 
квадрату синуса ППироты, и длина секунднаго маят- 
нива пропоршональна тяжести: сяЪдовательно, не труд- 
нр понять вычислеше, посредствомъ котораго Ныю- 
тонъ составилъ таблицу увеличивая маятника. отъ 
экватора къ полюсу и соотвфтствующихъ ведичинъ 
градусовзъ меридиана. 

И такъ Ныюотововы изысканя © ФигурВ Земли 
основываются на трехъ предположешяхъ: 1) Земля 
состоитъ изъ вещества однороднаго шли одиваковой 
плотностя во всемъ ея объемф. 9) Одвородная жид- 
кость, обращающаяся около оса, въ случаф равновфая 
принимаеть Форму эллипсовда. 3) Увеличиваюе тя- 
жести отъ экватора къ полюсамъ проипорщенаально 
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квадрату свнуса Широты. Послфдня два предположе- 
шя въ нослдетыы локазалъ Клеро; первое же весо- 
гласно еь ваблюдешями, которыя неоспоримо пока- 
зывають, что паотность земныхъ слоевъ возрастаетъ 
отъ поверхности къ центру. 


Ц. О. вредварене равнодеиствй. Многочислен- 
вым и точныя наблюденя моказади, что полюсы Зем- 
лы не соотвфтствуютъ однимъ м тбмъ же неподвиж- 
нымъ точкамъ на небф: елдЪдовательмо земная ось не 
сохраняетъ своей параллельности въ продолжеше го- 
двчцаго обращеныя. Иппархъ первый началъь подо 
зрфвать движеню земной оси, какъ свидЪтельствуеть 
Птодомей, который, оправдавъ подоэрфёше Иппарха, 
привялъ, что это движеше простирается до 1° во сто 
4Ъть в оканчивается въ 36,500 лЬть. Сей перюдъ 
времены назывался тегла великими годом. Но Арави- 
тяые эамфтыли, что Птоломей опредфлилъ его - не- 
в\ршо: Улу:а-Бей сократвлъ его до 1° въ 72 года, и 
вовъйшие Астрономы, положивъ, что ось Земли описы- 
ваеть 51” въ гедъ, подтвердили открыте Улугг-Бел. 
Отсюда выходитъ, что велик 005 проствраетея толь- 
ко до 25920 лЪтъ. Съ движешемъ оси земной лолжно 
перемфнятьея ноложене в точекъ равноденствй, по- 
чему движение се называется еще предваремемь равно-. 
двистей. Ни Коперникъ, ни Кеплеръ и никто изъ 
Астрономовъ, предшествовавшихъ Ньютону, не могли 
открыть причины столь важнаго астровомическаго 
явлемя ‚ отъ котораго звфзды пе вилимому подви- 
гаютея къ Востоку. Въ предложенш .ЕХУТ книги $, 
Ныотоиъ оредложилъ главныя осповашя задачи © 
трежо ицьльть; потомъ, приступая къ воиросу © пред- 
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варешши равноденствй, онъ ванинаетъ его рЪшеше 
тремя леммами, изъ коихъ въ первой предполагаетъ, 
что все вещество Земли, которымъ ея сфероидъ бол\е 
сферы, составленной на ея меньшей оси, превращается 
въ одно кольцо, расположенное по экватору, и опре- 
дЪляетъ полное дфйств!е Солнца, стремящееся обра- 
щать это кольцо около пересфченя эклиптики съ :040- 
скостью, проходящею чрезъ центръ Земли и перпенди- 
кулярно къ прямой лини, проведенной между симъ 
центромт и’центромъ Солнца. Во второй леммф Нью- 
тонъ находитъ, что % есть отнвошеше упомянутаго 
д\йствя къ дЪйствию Солнца па всю Землю. Наконецъ 
въ третьей онъ сравниваетъ количество движен!я 
кольца съ количествомъ лвижения всфхъ частей Земли. 
Поелд$ сихъ леммъ слфдуетъ предположение: «Если 
бы упомлнутое кольцо описывало около Солнна го- 
дичный кругъ одно, безъ Земли, и обращалось бы 
на своей оси, наклоненной къ эклиштик$ подъ угломъ 
въ 2319; то будетъ ли оно жидкое, или твердое, 
движен!е равноденственныхъ точекъ останется одно 
и то же.» Принявъ теперь $35 за отношеше осей, 
Ньютонъ находитъ, что вещество кольца къ веществу 
всей Земли относится какъ 459 къ 59441, и замБ- 
чаетъ, что если бы Земля и кольцо обращались вм}- 
стф около даметра кольца, то движене его къ дви- 
женою содержашагося внутри его шара, т. е. къ 
обращениб Земли около ея менышой оси относилось 
бы какъ 4590 къ 485.293; отсюда сафдуетъ, что 
движене кольца къ суммБ его движен!я и шара со- 
стоитъ въ отношеши 4590 кь 489.813. Вь предло- 
жения ХХХИ кииги Ш, Ньютонъ доказадъ, что въ 
предположены круговаго движеня Луны, узлы ея 
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орбиты отступаютъ въ звфздный годъ на 20° 11’ 46”; 
въ шестнадцатомъ же слфдетыи предложеншя СХУ] 
книги [ онъ замфтилъ, что если бы Земля имфла 
многихъь спутниковъ, то движеня ихъ узловъ были 
бы пропорщональны ихъ перюдическимъ временамъ: 
посему движеше узловъ такой Лувы, которая совер- 
шаеть свое обращене близъ земной поверхноста въ 
23ч. 56’, къ 20° 11’ 46” относилось бы какъ 93+. 56’ 
кь 274. 7ч. 43’, т. е. какъ 1436 къ 39,343, и по 
предложеню ГХУТ та же самая пропоршя имфетъ 
мВсто дая узловъ орбиты многихъ лунъ, окружаю- 
щихъ землю ила отдфльно одна отъ другой, или 
слитно въ одно непрерывное кольцо. Дошедши до 
этого заключешя, Ньютонъ предподагаетъ, что воз- 
вышене экватора есть кольцо, составленное изъ лунъ, 
соединенныхъ съ Землею и вмфстф съ нею обрашаю- 
щихся; поелику же обращевне узловъ такого кольца 
къ обращеню лунныхъ узловъ относится какъ 1436 
къ 39,343, и движеше кольца къ суммВ лвиженй. 
кольца. и обнимаемаго имъ шара пропоршонально 
4590 къ 489813: слЁд. годичное движение равноден- 
ственныхъ точекъ тЁла, составленнаго изъ сего коль- 
ца и шара, къ годвчному движению лунныхъ узловъ 
мли къ 90° 11’ 46” будетъ состоять въ сложномъ 
отношеши упомянутыхъ отношенй, или какъ 100 къ 
° 992,369. Но по П изъ вышеупомявутыхь леммъ, 
годазное отступлеше точекъ равноденствй къ отсту- 
пленю лдунныхъ узловъ должно относаться. какъ 10 
къ 73,092: слфд. годичное отступлене сихъ точекъ 
на эклиптиыкь  будетъь 9” 56” 50", а на экваторф 9” 
Т” 20. Таково предвареше равноденствй , ‘про- 
исходящее отъ дфйствя солнечнаго тяготфия на зем- 


1 
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ной сфероидъ. ШослЪ сего вадлежало присоединить 
сюда предваренше равноденствй отъ луннаго тяготЪня; 
для этого надобно было знать отношеше притяга- 
тельной силы Лувы къ такой же сил Солнца: Нью- 
тонъ, допустивъ, что оно есть 4,4815 къ 1, дая .лун- 
наго предварен1я равноденств  нашелъ 40” 59” 59%; 


такъ что полное или луносоднечное предвареше будетъ. 


50” 00” РАЯ 

Въ отношени КЪ физическому объясненно пред- 
вареня равноденств! предложенную теоршю должно 
считать одною изъ глубокомысленифйшихъь во всей 
вныг# Ньютона; во Астрономы не могли быть удо- 
влетворены ею по многимъ причинамъ, изъ коихъ 
главнфйиция суть: 1) все изся$доваше Ньютона кло- 
нится къ опредфаеню только средней величины 
предвареща равноденствй, не заботясь объ его 
измфневи отъ времени; 2) наклоненс эклиптики 
къ экватору принимается неизмфннымъ; и 3) отво- 
шене 4,4815 къ {1 Ныюотонь не могъ получать изъ 
явленй морскихъ проливовъ и отливовъ : сл$д. можно 
подозрЪвать, что онъ вывелъ его обратно изъ срав- 
невя полнаго предваревя равноденствй 51”, пока- 
занмаго наблюден1ями, съ опредЪленнымъ теоретиче- 
еки предварешемь солнечнымъ. 


ГУ. О Чунь.. Зам?чено уже, что предложете 
ГХУТ книги { закаючаетъь въ себ главныя основан! я 
задачи 0 трель ттъаатб, изъ которой проистекаетъ 
вся теоря Луны: по’ этой причин считаемъ нужвымъ 
преддожать эдЪоь обозрф ие. Ньютомева рёшеня. Спер- 
ва Ньютонъ предпохагаетъ, что всё. три тфла 8,Р, Т 

находятся въ одной плоскости; притяжеше та 5 на 
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Р разливаетъь онъ на дв еилы: одна, направленная 
параллельно разетоянно РТ, не перемняетъ закома 
площадей, шо измфияетъ эллипеисъ. описываемый т$- 
ломъ Р около Т, потому что нарушаетъ законз раз. 
стоямй ; другая же, располагающаяся по лини ЗТ, 
производить перемфну въ закон® плоталей и въ Фи- 
гур% орбиты тфла Р. Но какъ тфло Т также подвер- 
жево дЪйствю 5, то возмущающая сила по ваправле- 
вю 5Т будетъ равняться разноста между симъ дфй- 
стыемъ и второй изъ упомянутыхъ силъ: слфд. чЁмъ 
ненфе будетъ с1я разность, тёмъ меньшая произойдетъ 
перем#на въ эллипсисв тфла Р. Такое же заключене ° 
имфетъ м%сто и въ томъ случаф, когда тфла $, Р, Т 
находятся не въ одной плоскости Изъ этого предлю- 
женя выводить Ньютонъ двадцать два сафдетая, въ 
которыхъ разсматрываеть всВ разлачныя дЪйствя на 
возмущаемое тВло, и на величину и. положеше его 
орбиты, происходация отъ различнаго относительнаго 
положения всфхъ трехъ тфлъ. Потомъ въ преддожеши 
[ХУП онъ доказываетъ, что если тфло $ менфе тфла 
Т, то оно окодо центра тяжести. двухъ тфлъ Ри Т, 
какъ Фокуса, будеть описывать орбиту, близко под- 
ходящую къ эалипсиеу и почти съ сохранешемъ за- 
кона площадей. На еихъ-то основашяхъ утвердилъ 
Ньютонъ теорю „Луны, предложенную имъ въ один- 
надцати прелложешаяхъ (ХХУ—ХХХУ) книги Ш. Въ 
первомъ (ХХУ) изъ еихъ предложен опредфаяетъ 
овъ силы Солнца, возмушаюнщия дважеше Дуны, пред- 
ставиръ дЪйстве Солнца на Землю прямой лишей, е0- 
едыняющей икъ центры, и разложывъ таготфше Соди- 
па ва „Луву на двЪ силы: одна— слЪдующая ваправае- 
вмо радтуса-вектора „Луны къ средостремительной си- 
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41 Земли, относится какъ квадраты временъ перголя- 
ческвхъ обращенй, или какъ { къ 178,795; отсюда 
выходить ея отношене къ тяжести на земной поверх- 
ности; другая же, пареллельная линя между цент- 
рами Солнца а Земли, выражается лишею, которая 
втрое болфе разности разстоян!й Земли и Луны отъ 
Солнца. Эта вторая сила въ сизимяхъ будетъ втрое 
болфе первой, такъ что къ главной сил будетъ отно“ 
ситься какъ 1 къ 59,57: самая же сила Солнца, 
которая составится тогда изъ разности обфихъ сваъ, 
сдфлается вдвое боле первой. Въ предложены ХХУ1 
Ньютовъ занимается измфненемъ площадей, описы- 
ваемыхъ рад!усами-векторами „Луны, и для простоты 
предполагаетъ, что „Луна обращается по кругу, и 
лини, проводимыя отъ Земла и Луны къ Соавцу, 
суть параллельныя. Для опредфлевя союзной свлы, 
ускоряющей длвижеше Луны, составную силу разла- 
гаетъ онъ по касательной къ лунной орбитЪ, и на- 
ходитъ ‚, что въ октанахть эта союзная къ силф, 
параллельной ‚радтусу-вектору, относится какъ 3 къ 9: 
слфд. она есть 8, 110, или 1199, ередостремительной 
силы Земли, и это отношене выражаетъ среднее 
часовое приращен!е скорости ‘или описываемой. пло- 
шади. Но какъ Солнце также движется, то се при-. 
ращен!е должно быть увеличено въ отношены къ сино- 
дическимъ и перодическимъ обрашешямъ Луны: тогда 
сдЪлается 9 х— ,10%,, и наибольшая площадь, соотв\т- 
ствующая сизи{ямъ, выразится чрезъ 1-х, а наи- 
меныпая , соотвфтствуюшая квадратурамъ, — чрезъ 
1 — х Изъ этого видно, что элементарное измфнеше. 
площади въ квадратурахь къ такому же измфнению 
въ сизимяхъ относится какъ 10973 къ 11073. Что же 


НЬЮТОНА. — 47 


касается прочихъ точекъ, то въ пихъ избытокъ 
измфнен!я противъ измфненя` въ квадратур№ будетъ 
пропорщоналенъ квадрату синуса угловаго разстояния 
одной изъ сихъ точекъ отъ квадратуръ. Въ предло- 
женя ХХУП объясненъ способъ опредфленя разстоя- 
вя Лувы отъ Земли посредствомъ ея часоваго дви- 
жен!я : ибо плотадь, описанная рад!усомъ-векторомъ, 
равняется произведению часоваго движевня на ква- 
дратъ сего радлуса. ВмЪстЪ съ симъ Ньютонъ предала- 
гаеть Астрономамъ вывести отсюда видичиый дзаметрь 
Луны и повЪрить предложенное правило наблюденями. 
Ве обращая вниман!я на эксцентричность лунной ор- 
биты, въ предложени ХХУШ Ньютонъ опредФаяетъ 
язмфнен!е въ д1аметр® сей орбиты, происходящее отъ 
д\иствтя Солица. Поелику когда лвижущееся тфло 
подвержено сил, перпендикулярвой къ направлению 
проходимаго имъ элемента его траектория, тогда кри- 
‘визна ея находится въ прямомъ отношени притяжения ` 
и въ обратномъ квадрата скорости ;- слфд. изъ предъ- 
вдущихъ величинъ можно найти отношене кривизны 
лунной орбиты въ квадратурахъ къ ея кривизнВ въ 
сизигяхъ. Потомъ вычисляется отношене сихъ кри- 
визнъ въ томъ предположени, что Луна описываетъ 
подвижной эллипсисъ: отсюда выходитъ, что раз- 
стояме Луны отъ Земли въ сизимяхъ къ разетоянию 
въ квадратурахъ относится какъ 69 къ 70. Въ пре- 
дложени ХХХ разсматривается такъ-называемая 
зарлащя, происходящая отъ эллиптической орбиты 
Яуны и отъ неравенства площадей, описываемыхъ ея 
рал1усами-векторами. Для напбольпей ея величины 
Ньютонъ находить 39’ 32”; но по прачинв лдфйстви- 
тельнаго движения Земли, выражаемаго видимымъ 
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движенемъ Солнца, „Луна отъ квадратуры до соели- 
неня или противоположеня должна описывать дугу, 
большую 90°: сад\д. всБ углы должны увеличаться въ 
отношени обрашенй свнодическаго и перодическаго, 
ц потому въ среднихъ разстояняхъ Солнца отъ Земле 
варащя будетъ простираться до 35’ 10”. Притомъ 
она измфняется еще отъ эллиптичности видимой со42- 
нечвой орбиты пропоршонально квадрату сиводи- 
ческаго обращеня Луны, раздЪленному на кубъ раэ- 
стояшя Солнца отъ Земли, такъ что наибольшая велиы- 
чина вараши при перигеф солнца выйдетъ—37’ #1”. 
Въ этомъ изыскани Ньютонъ также не обращаетъ 
вниман!я на эксцентричность лунной орбиты и пред- 
полагаетъ, что разстоянёя Луны въ октанахъ равня- 
ются среднему ея разстояншю. Кромф варащи, дви- 
жеше „Луны подвержено еще многимъ измфнешямъ, 
изъ коихъ важнЪфИция суть овекщшя, простирающаяся 
до 1° 16’ 39”, и годичное уравневе, коего наибольшая 
величына есть 11’ 13”. О сихь измфнешяхъ Ньыютонъ 
упоминаеть только въ общемь прибавдени къ своей 
теор, не объясмяя способа иэслФдованй. По этой 
причин многе Геометры предполдагаютъ, что онъ 
провидЪаъ только возможность вывести ихъ изъ тео- 
рёв тяготЬшя, но на самомъ дф4Ъ не занимался ихъ 
выводомъ, и пос4Ъ вараши приступилъ къ изсаЪлдо- 
вашямъ движевня узловъ лунной орбиты и перемфиъ 
ея наклоненшя къ эклиптикф. Изслфдованя сш закаю- 
чаютса въ остальныхъ предложетяхьъ ХХХ—ХХХ\У, 
ы представляются сами собою, когда примемъ во вна- 
маше, что Луна обращается около Земли не въ пло- 
скости эклиптики, которая съ ея орбитою составляетъ 
уголъ почты въ 5°: слд. возмутытельное дЪйстве 
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солнца направляетея къ эклиптикЪ косвенно. Если на 
му плоскость опустимъ перпендикулярную, чрезъ ко- 
торую и чрезъ направлене возмущающей силы вообра- 
шмъ плоскость, то эту силу можно будетъ разложить 
ва даЁ, изъ коихъ одна упадетъ на плоскость лунной 
орбиты, а другая будеть къ ней перпендикулярна. 
Первая изъ нихъ производить вышеописанныя нера- 
венства въ долготё Лувы, вторая же будетъь привле- 
кать „Луну къ эклиптикф, и въ квадратурахъ и узлахъ 
совсфмъ уничтожается; въ прочихъ же точкахъ произ- 
ведетъ въ плоскости дунной орбиты нфкоторый родъ 
колебашя около лини узловъ, и. самую сю лин 
заставить отступать по 19° 19' 42” въ 365 средвихъ 
солнечныхъ ‘дней. 


Такова Ныюотонова теоря, Луны, и не смотря 
ва ея несовершенства, очевидныя для всякаго Астро- 
нома, не льзя не удивляться его генно, какъ въ самомъ 
изложеви, такъ и въ глубинЪ изобрфтенныхъ имъ 
способовъ. Упреки, которые дЁлалъ ему Клеро въ 
«Запискахъ Парижской Академ на 1745 г.» совер- 
шенно несправедливы и. уначтожаются вышеприведен- 
нымъ замфчашемъ самого Ньютона: «я прошу Уче- 
выхь читать мое сочинене снисходительно, и на- 
шедши въ немъ недостатки, не охуждать ихъ, но 
считать за предметы для новыхъ изслфдованй.» Суж- 
ден: Даламбера гораздо основательнфе: въ «Предва- 
рительномъ словф къ своимъ изыскашямъ о систем 
шра» онъ говоритъ: «Естественная Философя безко- 
нечно обязана сему великому мужу; онъ обнаружилъ 
зысочайний генй я `гдубокомысме даже въ тЪхЪ 
предметахъ, въ которыхъ видимъ явные. недостатки, 
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Мы веегда должны удивляться ешу м фчазать его 
субимъ учителемъ.» 
} 

У. О кометахь. Въ пачалВ книги ИР Ньютонъ 
ноложиль слдующее правило для сужден! по ана: 
логи: « ДЬйстия одного рода всегда должно отно- 
сить къ одной причивЪ». Руководствуяеь симъ прави- 
ломъ, отъ начиваеть теорюо кометъ ваблюденями, 
доказывающими сходетво сихъ йебесныхь тфль еъ 
планетами. Это введен въ теорю заплючаетей въ 
леим$ Т\, которой предложене соетоитъ № Том, 
что «кометы дале`Луны, м ниеходять Въ предфлы 
Нланетныхь движенй». Ибо «отбутстье еуточнаго 


| 4 Е | 
параллакса въ кометахъ показываетЪ, что 0н% выше 


странъ подлунныхъ; но по’ годачному ахъ парал- 
лаксу заключаютъ, чо ой НИСходять ВЪ страны 
йланетныя. Когда комёты движутся 00 порядку 
знаковЪ, тогда при конп8 ихъ пойвленя, скорости 
ихъ уменьшаются, или даже принимаютъ обрётнов 
ваправлеше ‚ если Земля находится между има н 
Солнцешъ; но если Земля бываетъ въ противоположе: 
нм, то скорости ахъ возрастаютъ. Когда же коме- 
ты идутъ противз порядка знаковв, тогда онф уско- 
ряютЪ движенге при Конц$ своего появлетя, вели Звм- 
дя изходится между ими й Солёцбыъ, и зашёдля- 
ють оное, или Даже начинаютъ офетупать, еслы Зем4я 
въ противоположени. @1 видимыя движеня 'пошетф 
происходят отъ движеня Земли при рёзныхъь ея 
положевтяхъ: точйо такъ же планеты кажутся Вамъ 


иногда отступающими, нйогда движущимися Медлен- 


но, а иногда скоро, смотря по’ направлению ихЕ дви- 
жен!я относительно собственнаго движеня Земдиь. 
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ПосдВ сихъ общахъ замфчанй, доказывающихь, что 
кометы имфютъ годичный параллаксъ, Ныюотонъ пред- 
чагаетъ весьма простой способъ для его опредфлевя, 
в переходитъ къ ваблюдешямъ вадъ г040в0й и ядром 
кометъ. «Близость кометъ »— говоритъ онъ— «подтвер- 
ждается еще свфтомъ ихъ головъ. Ибо блескъ небес- 
выхъ тёлъ, освфщаемыхъ Солицемъ и удаляющихся 
па весьма большя разстояня, уменьшается въ уче- 
перенномъ отношешиа ихъ разстоявй, т. е. двойное 
отвощевне ихъ разстоянй должно еще удвоять по 
причин уменылен!я ихъ видимаго ламетра. И такъ 
еда даны будуть количество свфта и видимый дга- 
иетръь кометы, то можемъ опредфлить ея разстоятше, , 
говоря, что это разстояше къ разстояншю планеты 
состоять въ прямомъ отношени даметровъ и въ 
обратномъ квадратныхь корней изъ степемей освф- 
щен:я.» Правило <е прилагаетъ Ныотонъ ко мно- 
гамъ наблюдешямъ Флемстида, Гевеля, Кеплера и 
другихъ Астрономовъ, и’всф они приводятъ къ за- 
каючеыю, что кометы во всемъ сходны съ планетами, 
, цотому «он движутся по коническимъ сфченямъ, 
коихъ Фокусъ маходиатся въ центрё Солнца, и опи- 
сываютъ площади, пропорщональныя пременамъь.. 
то положение, выведенное по аналоги, надлежало 
подвергнуть повфркё строгаго вычисленя, которое 
также надобно было изобрфстя. Задача состоитъ въ 
сфдующейъ: допустивъ, что кометы обращаются по 
эадидеисамъ. и бывають видемы только 0код0 ихъ 
поригежевъ, / должно предположить, что С оллипсисы 
ВесумА. растявуты до своймъ больримъ осямъ; а таке 
дащнсйеы пра езоихъ абсидахъ совпадаютъ съ пара- 


базами: _сАЗА цо тремъ даннымъ наблюдешяыъ на- 
А РЗ й 
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добно опредЪлить параболическй путь кометы, и п0- 
томъ вычисленное ея положение сравнить съ положе- 
немъ, выведеннымъ изъ наблюденй. Одно согласе 


результатовъ могло утвердить предположене аналоги- 


ческое. И нынЪ, послф трудовъ многахъ знаменит й- 
шихъ Геометровъ, задача ся не изъята отъ затруднений ; 
но во время Ныотона, когда кометы считались случай- 
ными метеорами нашей атмосферы, съ одвимъ только 
гешемъ сего великаго мужа можно было приступить 
КЪ ея рёшеню. Оно требовало нфкоторыхъ предвари- 
тельныхъ задачъ, изъ коихъ важнЪйшая состояла въ 
способь интерподящй, и нынЪ употребляемомъ съ не- 
большими измфнен!ями (Демма \). Чго же касается 
главнаго вопроса, заключающагося въ предложени 
ХЛ, то Ныютонъ, во избфжаше продолжительных 
вычисленй, разрфшилъ его графически. Этотъ способъ, 
какъ уже не соотвЁтствующй пынфшнему состоян!ю 
Астрономи и анализа, совершенно оставленъ; но въ 
то время онъ былъ удовлетворителенъ м привелъ къ 
желаемой пфли, какъ видно изъ многихъ примфровъ, 
вычисленныхь Галлеемъ и самимъ Ньютономъ. Си 
прим$ры показали разетельное согламе между вычи- 
сленями и наблюденями; но Ньютонъ желалъ уни- 
чтожить всякое сомн$е, и потому теорю свою за- 
каючилъ предложенемъ ХЕП, въ которомъ объяснилъ 
превосходное средство исправлять найденную траек- 


торшю кометы. Удовлетворивъ такимъ образомъ геоме-` 


трическимъ требовавямъ относительно кометъ, Нью- 
тонъ не оставилъ безъ внимая и физическую ихъ 
сторону. ЗдЪсь идетъ дЁло о туманностяхе, окружаю- 


щихъ лдро кометъ, и объ ихъ хвостахе. На Рус-. 
скомъ язык вфЪтъ полнаго изложеня Ныюотоновыхъ_ 
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‘мыслей о свхь любопытныхь предметахъ, и сверхъ 
того новфйпия изсаВдован!я почти ничего къ нимъ не 
прибавили : слфд. неизлишно предложить ихъ съ нф- 
которымм подробностями. 

«Разсыотрфвъ орбиту сей кометы (1680 года) и 


обративъь внимаше на друмя въ ней явлешя, мы 
заключаемъ, что кометы суть тфла твердыя, плотныя 


и не скоропреходяпия, но существуюцщия въ небес- 


вомъ пространств подобно планетамъ. Если бы он 


были не что иное, какъ пары и испарен1я изъ Земли, 


Солвца и планетъ, то упомянутая комета умичтожи- 
лась бы во время своего происхождетя близъ солн- 
ца, ибо жаръ этого свфтила пропоршоналенъ плот- 


ности его лучей, т. е. обратно пропоршоналенъ квад- 


рату его разстояшя; но, разстояше кометы отъ 
центра солнца 8 Декабря, когда находилась она 


въ перигели, къ разстоямю Земли отъ Солнца от- 


носилось какъ 6 къ 1000: сафд. комета претер- 
пфвала такой жаръ, который къ афтнему жару 
на ЗемаВ относился какъ 1,000,000 къ 36 или какъ 
28,000 къ 1; температура же кипящей воды, какъ 
показываютъ мои опыты, - почти втрое болфе афтняго 
тепла, и — если я не ошибаюсь — температура раска- 
леннаго желфза втрое или вчетверо бол\е темпера- 
туры кипящей воды: поэтому жаръ па кометф въ 
ея перигели быхъ почти въ 2000 разь болЪфе жара 
раскаленнаго желЪза, отъ чего пары, испарения ‘в вся- 
кое летучее вещество должны были бы разефяться 
въ одно мгнозенше, Сверхъ того охлаждете кометы 
ве можеть произойти въ короткое время: ибо же- 
2Ъзный шаръ одного дюйма въ л!аметрЪ, будучи 
раскаленъ до-красна, теряетъ свою температуру ве 
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менфе, какъ въ часъ; а время охдаждевя шара, 
имфющаго больышй д1аметръ, увеличиваетса пронор- 
цюнально сему ламетру, такъ что до-красна раска- 
зенный желфзный шаръ, величиною съ Землю, 
т. е. коего дламетръ равняется 40,000,000 хутамъ, 
_ охладился бы въ 40,000,000 дней или почти въ 50,000 
л$тъ. Наконецъь надобно замфтить, что въ Декабр% 
комета была еще вся. погружена въ солнечныхъ 
лузахъ, а хвостъ ея быдъ больше и свфтлфе, нежели 
въ Ноябрф, когда ова еще не достигала своего пе- 
ригед1я. Вообще хвосты вефхъ кометъ увеличиваются 
и получаютъ наиболышй бдескъ вскорф посад ихъ 
прохождевя близъ Солнца: саЪд. очевидно, что 
жаръ солнечный споспфшествуетъ образованию ахъ 
хвостовъ, и я думаю, что они суть весьма. легюке 
пары, распростравяюнцеся изъ головы или ядра 
кометы дЪйстмемъ солнечнага жара. 

«Впрочемъ существуютъ три мыфня о происхож- 
денши ‚ кометныхъ  хвостовъ: одни Астрономы ду- 


маютъ, что хвосты кометъ суть не инре что, какъ 


свть солнечный, проходяций сквозь прозрачную 
голову кометы; друМе приписываютъь ихъ прело- 
млению свфта, распространяющагося отъ головы ко- 
меты; п наконецъ по мнфшю третьихъ, хвосты 
кометт составляются изъ паровъ, поднимающихся 
съ ихъь головы и безпреставно распространяющихся 
на противоположной сторонф Солнцу. Первое мифе 


могутъ принимать только не знающие Оптики: сознеч- 


ный свфть бываеть видимъ въ темной комнатЪ 
только въ томъ случаф, когла онъ отражается отъ 
малфйшихь частичекь пызи и отъ паровъ, всегда 


содержащихся въ воздухф: поэтому чфмъ грубЪе си` 
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вырет, обив синфы отеибчичаню; а чфыЪ воздухь 
унке, тёеъь слабфи отражена себ. И такЪ въ 
+835 ыфажь нобаеваго пробтранства, въ кбторыяъ 
БбФЫвУЮТЕЯ хобса Кометь, колжио наодиться отра- 
ЖаА6Е Б6ЕЕТВО: Иначе В5ь вебо было бы йанол- 
вёВо болнезныйви Зучами Я казалось бы певсюду 
равно-бейЕннымь. — В\бров ынфие нб дьзя при- 
НИЗ Акб 16 Мйогимъ прёчинамъ, @зъ койжь глав: 
#8Я соефоить в 10%, 410 преломление свфтА всегдя 
евпровеждаётся НЫФтами, А Въ Ккометаыхь хвосяакЪ 
ЗИКТб йжъ иё зам чалЪ. СЯФть НЕПбДВЙЖНыЫхХЬ ЗВ ВДЪ. 
Ы ПИАНЫЕЪ, ДОХоДЯНЙ до насф ЗистымЪ й бЕзв- 
вый, доказыфаеть, 410 нрохбдимыя иыъ иббесный 
ифоефрийства йё содержать Въ 6666 вещёётва Прелб- 
зимюаго. Ибо вричину` рада и сверкашя 5е- 
Шлвыжныхь 3З85зДъ ДОВЙно ибКёТЬ въ преломльтй 
(ВЯ во влага#Ъ башйхъ глазь в въ барахь воздуЗа, 
иёторый всёгла Колебяётся. Сверканв прекрандечся, 
КОгдй бмётриыв на 38%5ды СКВОЗЬ тедескоНъ, Вотому 
916 И04ебам 6 воздуха й со Держ#щихся 8% немф наро 
откдонЯ6тВ 14 ёВЪТа отё ВАШЕГО узжаго Зрачна, 
между тЫ накъ оны 6 могуть ийновыфь широкаго 
предметнаго ст6ила въ телебкоп8. Нё ймфя тавимъ 
образомъ дестаточеыхь осповин приписывать обра- 
зовавв кометныхь хвостонъ предомлешю сиа в 
нёбесномь пробтраметаР, мы доджвы раземитрЬть, 
ве преибходять ли оНй отъ какого-Чабудь вешёства, 
способнаго отражать свфтъ солнечный. | 
«Явленшя, замВчаемыя въ хвостахь Комета, 
доказываоть, что они происходаять изъ ихъ головы 
й распространяются въ противоположной . сторон 
Содиву. Когда хвесть находитея Въ плоскости комет 
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ной орбиты, проходящей чрезъ центръ Солина, тогда 


онъ направляется въ противоположную сторону отио- 
сительно Солнца, — туда, откуда движется голова 
кометы: по этой причин наблюдатель, ваходяцийся 


въ той же плоскости, видить хвостъ прямо противо- 


подожнымъ Солнцу; ‘но по м$фрЪ его удалешя отъ 
сей плоскости, укловеюе хвоста увеличивается; одна- 
кожь оно бываетъ т$мъ менБе, ч$мъ хвостъ косвен- 
нфе относительно кометной орбаты, т. в. тфмъ 
менфе, чЪмъ ближе комета къ Селицу. Сверхъ того 
хвосты, не имфюцие уклоненя, кажутся прямыми, 
въ противномъ же случа — изогвутыми, и кривизна 


ихъ увеличивается съ уклонешемъ хвоста и выфстф- 


съ его длиною: вь короткихь хвостахъ кривизва 
едва примтна. Угодъ уклонешя хвоста увеличи- 
вается отъ его начала до конца, и потому выпуклая 
сторона хвоста обрашается къ аиши, проводимой 
отъ Солнца къ головЪ кометы. Наконець хвосты 
весьма длинные, широк!е и весьма свЪтлые кажутся 
вфсколько свфтдфе и явственнфе отдфаяются отъ 
неба на сторойф выпуклой, нежели на вогвутой. 

«И такь явлевя, замБчаемыя въ хвостахъ ко- 
метъ, зависятъ отъ движеня ихъ головы, а не отъ 
пространства, въ которомъ она движется: слБд. хво- 
сты не могуть происходить отъ преломленя свЪфта 
въ этомъ протранств$: они образуются изъ вещества, 
истекающаго изъ самой головы кометы. Дымъ оть 
горящаго тфза въ тихомъ воздух поднимается вер- 
тикально, когда тфло находится въ покоф, и косвен- 
но, когда тфло движется: подобно сему въ небес- 
момъ пространств, гд№ веВ тЪла тяготфютъ къ 
Солипу, пары и дым5 должны восмоднть противо- 
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поможно Солвцу и по прямой лини, если дымлщевся 
тво въ покоё, и косвенно, если оно, повинуясь 
поступательному движению, оставляетъ безпрестанно 
т% мфета, въ которыхъ образовались верхн!я части 
паровъ. Наклонене паровъ должно быть тфмъ менфе, 
ч$мъ болФе мхъ скорость: это замфтно близъ солнца 
и близъ испаряющагося тфла, и по такой разносты 
въ наклоненш, колонна паровъ кажется изогвутою. 
Притомъ, поелику на сторон, куда движется комета, 
къ колоннЪ паровъ присоединяется Новое ихъ ко- 
личество: слфд. здфсь она должна быть гуще, отра- 
жать болфе свЪта в обозначаться ва небВ явственнфе, 
нежели въ прочихъ ея частяхъ. Зная, до какой сте- 
пени можетъ разрЪфживаться нашъ воздухь, мы въ 
состоянш  повять, что испарешя изъ кометныхъ 
атмосферъ (изъ головы) могутъ наполнять необъ- 
ятныя  оространства. Воздухъ ва землё почти въ 
850 разъ рфже воды, т. е. цилиндрическая колонна 
воздуха высотою въ’ 850 хутовъ имфетъь тотъ же 
в%съ, какой колонна воды высотою въ одинъ хутъ:. 
колонна воздуха, простирающаяся до предфза пашей 
атмосферы, вфсить столько, сколько колонна воды, 
имБющая то же осповаше п высоту въ 33 фута: сз$д. 
если, начиная съ низу, огнимемъ отъ колонны воз- 
духа 850 Ффутовъ, то вся верхняя. часть ея будетъ 
имфть вфсъ водяной колонны высотою въ 39 фута. 
Отсюда, принявъ за основан!е законъ сжат!я воздуха, 
в допустивь, что тяжесть дфйствуетъ обратно пропор- 
щонально квадрату разстоящя отъ центра Земли, я 
чашелъ, что на высотф, равной земпому полудламетру, 
воздухъ долженъ быть рфже нижиняго воздуха въ 
бельшемъ отношении, нежели въ какомъ находится 
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все пространство, заключающееся в% 806+ Сатурна. 
Это значить, что возлушиый шарикъ, кобго Диме 
равняется одвому дюйму, и коего пленюбть ра- 
вняетсй Илотноёти воздуха #ъ разстеяй отъ Зам 
на 6я №4)Даметрь, можеть Ниводми+в 868 бробтрай- 
ство, ЗайаМаёмов планетами д0 бамато бачурна в 
даж Далфе. М5 какъ иётф соинЖВЫ; Что: хвосты 
комёТь бобтояРь изъ Вещества чрезвычёйни флаге: 
ибо сащыя йХъ атмосферы (головы) вали туманности 
въ 10 разь дбширнфе ихъ яфра; 10 ясно, 45 дяй 
образова \й Хвоста потребно неббльноь к64ы 488186 
паров. 


испарение, ВБЫходящее ифь головы Мометы, досНи- 
гаеть 40 кбнца хвоста: надобно тодьКо прове 
прямую 2йНН8 отъ эфого Конца Нъ Содниу й зам- 
тить мета, в которойф она переефкаеть траемторию 
кометы. Если бы чабтёцы паровъ, ваходянйяся Я& 
конц  хвоба, поднимались Прямо  отпосйтедьно 
болвца, 16 оНЪ начинали бы вобходать именно въ 
то время, въ которбе голова Кометы бываеь въ 
упомянутой точкВ пересфчения; но пары возвышЮ\ся 
не прямо относительно Солнца, потому что им% 6606- 
Шабётей движен, которое ймЪла комета до вхъ обра- 
зовайя: слФд. рётёне задачи будетъ точнфе, когда 
мы составийъ параллелограммъь изь лин восхож- 
ления Паровъ И изъ направленя этого движевя. 
Такимъ образомъ я вашель, чо частицы озровь вря 
кони хвоста кометы 1680 года Января 25 дня на- 
чали подниматься до ея головы прежде 1# Декабря, 
и сл6д. онф употребили болфё №5 дней на своё вбс- 
хождеше. 


«Можи узнать приблизитёдьно, въ какое: Время 


к м Г = Г 1: ве. 
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«Пары, восходяние съ головы кометы и беэпре- 
станно расширяюпиеся, должны распространяться по 
всему небесному пространству, и потомъ, будучи 
правлекаемы тяготфнемъ кометъ, должны мало-по- 
малу смфшиваться съ ихъ атмосферами. Солнечный 
жаръ возбуждаетъ ма поверхности нашихъ морей не- 
прерывныя испарен:я, которыя потомъ собираютея 
въ облака и упадая на земаю въ видЁ дождей, оро- 
шаютъ ея поверхность, питаютъ ее и дЗлаютъ спо- 
собною для произраставя; или упомявутыя испаре- 
ня сгущаются на вершинахъ горъ и образуютъ те- 
куша съ нихъ источники и р%#ки: подобно сему 
можно подагать, что испарешя кометъ, сгушаясь, 
дополняютъ и возобновляютъ ту влагу, которую по- 
глощаютъ растетя, и гене, и все то, что сими 
процессами превращается въ сухую земаю. Сверхъ 
того я подозр®ваю, что тончайшее начало, входящее _ 
ёъ составъ нашего воздуха, и ‘иеобходимое для зем- 
ной жизни вообще, получается отъ кометъ.» 


УТ. О приливь и отлив моря. Въ 19 слфдствм 
ЕХУ1 предложения книги 1 Ныюотонъ предпо.агаеть, 
что Земля окружена каналомъ, наполненнымь жид- 
костью, который, обращаясь вмфстВ съ Землею, подле- 
житъ дЪйствю тяготф!я какого-нибудь свфтила; дви- 
жеше каждой частицы жидкости въ `этомъ канал% 
должно быть ускоряемо въ соелинешяхъ и противо- 
положеняхь съ симъ свфтиломъ; но въ квадратурахъ 
упомявутое движеше должно замедляться, такъ что 
въ разсматриваемой жидкости произовдутъ возвышения 
и понижен!я, подобныя приливамъ и отливамъ моря. 
Пос4Ъ сего въ предложешяхь ХХХУР и ХХХУЦ 
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Кага ПГ Ньютонъ опредфляеть уже силы Солвца и 
Луны, приводящия въ движене воды Океана, которыя 


разсматриваеть онъ какъ жидкость, покрываюшую 


всю Землю, и имфющую плотность, равную плотности 
Земли, и въ каждое мгновенше привимающую Форму, 
потребную для равновЁфс:я при дфИстыи солвечнаго 
тяготфи!я. Предположивъ, что 4я Форма есть элли- 
проидъ вращев1я, коего большая. ось направлена къ 
Солицу, овъ находитъ отношене между обфими осями 
точно тфмъ же способомъ, посредствомъ котораго 
получилъ сжате Земли отъ средобЪжной силы враща- 
тельнаго `лвиженя, Изъ постояннаго  направаен:я 
большой оси къ Солнцу елЪдуетъ, что когда Солице 
па экватор, тогда во всякомъ м$фстЁ возвышене моря 
должно быть въ полдень и полночь; а повижеше — 
при восхождени и захождеши Солнца.  ДЪйствемъ 
Луны образуется подобный же эллипсоидъ, но боле 
растянутый, потому что Луна дЁёствуетъ сильнфе со 
нечнаго тяготфшя. Малые эксцентрицитеты сихъ 
эллиосоидовъ позволяютъ воображать, что они совпа- 
даютъ олинъ съ другимъ, и принимать, что радгусъ 
поверхности Океана состоитъ изъ суммы соотвфтетвую- 
щихъ радусовъ обовхъ элдипсоидовъ безъ соотвфт- 
ствующаго рад1уса той поверхности Океана, которую 
позучилъь бы онъ въ слузаЁ своего равновЪе!л веза- 
висимо отъ дфйстня Луны в Солнца. Отсюда проис- 
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ходатъ главнфйшия перемфны въ приливахъ и отло._ 


вахъ. Въ сизимяхъ большя оси обоихъ эллипсоидовъ 
совпадаютъ, и тогда возвышене моря бываетъ въ 
поздепь и полночь; а понижеше — при восхождения 
ни захождены Лувы и Солнца. Въ квадратурахъ боль- 
шая ось дуннаго эллипсорла соединяется съ меньшего 
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осью эллипсойда соднечнаго, и въ этомъ случа возвы- 
шене моря, принимающее наименьыпую величину, — 
должно быть при восхождени и захождена обоихъ 
сыфталъ; въ полдень же и полночь будетъ понижение 
моря, получающее наибольшую величину. ` Выразивъ 
такимъ образомъ дЪйстые каждаго свфтила разностью 
полуосей соотвфтствующихъь эллипсоидовъ, не трудно . 
заключить, что если портъ находится на экваторВ, то 
азбытокъ возвышевя моря противъ его понижения 
въ сизипяхъ представляеть сумыу дЪистий Лувы и 
Солнца; такой же избытокъ въ квадратурахъ — раз- 
ность сихъ дфёстый. Но если портъ вн экватора, 
то си избытки надобно помножить ва квадратъ косв- 
вуса его Швроты. И такъ `посредствомъ наблюдений 
надъ высотою моря въ сизимяхъ и квадратурахъ 
можно опредфлить отношене между дЪйств:ями „Луны 
и Солица: изъ нЪфкоторыхъ наблюденй въ БристоаЪ 
Ньютонъ вывелъ, что се отношене есть 6% къ 1. 
Сверхъ, того разстоявше свфтилъ отъ центра Земли 
изыфвяеть си дЫйстыя, потому ‘что здфеь дЪйстве 
каждаго свфтила будетъ обратво пропоршовально 
кубу его разстоявя. Что же касается времени, ко- 
торымъ раздфляются между собою суточные пре- 
дивы и отливы, Ныюотонъ замчаетъ, что ваимень- 
пий промежутокъ бываетъ въ сизапяхъ, наибольший 
— въ квадратурахъ; въ октавахъ же промежутокъ 
сей равняется дунным5 суткаме. Это есть средвяя его 
величина, такъ что число приливовъ равняется числу 
прохожден:й Луны чрезъ верхи! а нижн! мериданы: 
Таковы должны быть явлена приливовъ и отливов 
по теоршм Ньютона, въ которой предполагается, что. 
Солнце и Луна обращаются въ плоскости экватора; но 
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какъ наблюденя показали, что наибольния возвышевя 
морей бываютъ не въ самый момевть сизий, а 
дцемъ съ половиною посадЁ: то для объяснения этого 
замедленя, Ньютонъ предооложилъ, что оно происхо- 
датъ отъ кодебаша моря, продолжающагося по окон- 
чаша дЪёстыя свфтиаъ. Сколь ни остроумно с1е пред- 
цоложене, однакожь точная теоря сего колебания на- 
узаетъ, что, безъ посторовнихъ обстоятельствъ, вазвы- 
фена морей доджны быть именно въ сизипяхъ, а 
цониженя — въ квадратурахъ: сдфд. Ныютонъ, от- 
крывъ главвую причину оприливовъ ‘и отливовъ, не 
могъ довести своев теори до желаемаго соверщен- 
ства. Недостатокъ ея, безъ сомифийя, происходить 
отъ малочисленности и неточноети набдюден!й того 
времани, и отъ самаго способа вычисленй. 


Посл сего обозрёшя целикаго творевшя. Ньютона, 
кажется, не нужно замфчать, что его глубокое узеню 
основано ие из гипотезЪ, искусно приноровленной къ 
остественвымъ явлешяыъ, но ва точныхъ опытахъ и 
наблюдешияхьъ, соедуненныхъ въ стройную систему 
строгемъ вычислещемъ, и что Ныютонъ во вефхъ 
свояхъ изсдфдовашяхь Физяческихь и чисто астроно- 
мическахъ, стремился единственно къ открытцю 0б- 
щахъ законовъ, це заботясь объ ихъ первыхъ причя- 
ваХЪ, которыя всегда останутся въ области гипотезъ; - 
ЦО каКЪ в въ отомъ отношени мысли гевя, столь 
гдубоко пронякнувшаго въ тайны Природы, чрезвы- 
чайно аюбопыхны ‚4. воучительны: то думаемъ, что 
мы сдёлади бы важное опущене, если бы не пред- 
дожили здфсь сокращенно содержана Записки, пом%- 
чанвой въ историческомъ отавлени Трудовъ Лондов- 
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спаго Общества Наукъ, въ которой Ньютояъ, какъ 
бы протиюь воли; излагаеть евои ‘идем с причин 
сиётё и сащагр тяготфвя. Сначала онъ изваняетея 
въ томъ, что ираиялъ намфрен!е сказать евее инфню 
е натурю езЪга, между тЪмъ канъь самъ онъ #йе’` на. 
ходить в% этемъ никакой надобноету, цотощму чте 


открытыя имъ свойства суть факты физуческю, ие за 


виелице ни отъ какой системы; «но канъ»—-говорать 
ШЮютонъ —= чголовы многихъ Учевыхь настеятельцо 
требуютъ гапотбзъ, то я предложу таную, иоторую 
я еривяль бы, есьы бы не мегъ обойтись безъ ги’ 
ноте». Нотомъ, соглаено съ Декартомъ, ешъ девус‹ 
каоть суаюствовае жидкости, которая хотя не вод 
дожить нешниыъ чувствами, одвако распрестрашева 
Невеюду в © различными степенями плотяости про 
бицеетъ ВсЁ тфла. По его предложеню, жидкость си 
ныфеть больную нлютность въ тфхъ тЗдахъ, котерыя со 
держать въ 6е6б% менфе собственныхъ матеральныхв 
Чаётинть, пры одномъ и томъ же объемБ. Свериъ зего 
пабфНость ея измВняетея около наждаго. тва, ила око. 
30 Каждой въ честацы, уцеличиваяеь сперва быстро 
 ифи ить йоверхнестлхь, позамъ медленыо ©з удале- 
мемЪ отв них. Жидаоеть сию вемыючеть Ныотовь 
бемиествомь оэбирнымб ила зочщомё Для обознаетя 
двухъ 6я свойеТиь: зрезвьмайюй р\%®лбобти ила Фоме 
Косфи и высочайшей упругости. ДЪйетНем Босявдня- 
Го свойства оба безпреставйе стремится распимущтьея 
& дазытф как на бамбё себя, текь и ва чактиы 
ТВаъ (Ъ силою, пропорцюнальною вя нлбтвости, Фтеце 
да сл$ дуть, что Вс$ тЬла доажеы безнресчлено втре- 
ВИТЯ фдно. к друРому: #60 ве нерабенетцу давало) 
т%ла ‘св доджны переходить сть плота иикь ча» 
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стицъ эеира къ рдчайшимъ. ПослЪ сего, если одна 
частяца эеира будетъ приведена въ сотрясеве дфйств:- 
емъ какой-нибудь причивы, способной производить ко- 
лебательное движене, то оно должно распространяться 
по всёмъ прочимъ его частицамъ волнообразно, какъ 
звукъ распространяется. по воздуху, во несравненно съ, 
большею скоростью. Колебашя сш, возобяовляясь без- 
`престанно, могутъ ваконецъ сообщить такое же движе- 
ше и частацамъ тфлъ, точно какъ твердыя т$за м да- 
же цзлыя здав1я начинаютъ колебаться отъ повтори- 
тельныхъ, хотя и слабыхъ впечатаВыЙ волвообразша- 
го движензя воздуха, заключеннаго въ трубахъ органа. 
Принявъ с предложешя, Ныюотонъ не допускаетъ 
однакожь, чтобы свфтъ происходилъ непосредственно 
отъ дЪйстшя колеблющагося эепра на нервы сфтки 
нашахь глазъ, какъ думали прежде его Декартъ м 
Гукъ, и какъ думаютъ нынЪ. вс Физики, слёдующе 
ихъ мифню. Главная причина, по которой Ньютонъ 
отвергаетъ с1е предположение, состоитъ въ томъ, что 
веяное движеше, возбужденное въ упругой жидко- 
сти, находящейся на другой жидкосты различной 
ваотности, кажется, при ахъ общей поверхности, 
° не можеть отражаться въ первую жидкость, не пе- 
реходя частию во вторую жидкость, между тфыъ какъ 
ве многихъ случаяхъ свфтъ, проиикнувъ внутрь тёаъ, 
вролнф отражается отъ ихъ второй поверхности ы весь 
возвращается въ тЁла, такъ что сквозь мкъ не прохо- 
дитъ ии одна частица. На этомъ основав Ныюотонъ 
принимаетъ, что свЪтъ есть особенное вещество, от- 
дачное отъ эошра, состоящее ‘изъ частицъ разнород- 
выхъ, которыя изъ светящихся тфлъ распространяют- 
ся по всфмъ направаевшяыъ съ чрезвычайною, но из- 
| ` 
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мфримою скоростью, которыя, проходя чрезъ эеиръ, 
возбуждаютъ въ немъ колебашя, способныя ускорять 
и замедаять ихъ движеше. — (С1и-то гипотетичесвя 
начала прилагаеть Ньютонъ къ объяснению законовъ 
соображри!я и преломлен!я свфта вообще, и въ 0со- 
бенности въ тонкихъ пластинкахъ; но для насъ въ 
его предположен1в важно то зам зане, что изъ нве- 
равномфрной плотности эеира, облегающаго частяцы 
тфаъ, должно происходитъ взаимное ихъ стремление. 
и отсюда вообще тяготфне. 

Теперь остается намъ сдВлать общее заключение 
о трудахъ Ньютона, в особенно для тфхъ читателей,: 
которые, усмотрфвъ изъ нашего обозрЪфвия недостаточ- 
ныя рЬшеня многихъ важнЪфйшихъ вопросовъ Физи- 
ческой Астрономи, могутъ усомниться въ великой сла- 
вф, которою онъ пользуется въ потомствЪ. Всякая но- 
вая мысль, хотя не оконченная и не распространенная 
полезными выводами, должна быть принимаема съ 
благодарностью ий уваженшемъ: поэтому мы считали 
обязанностью упомянуть объ усимяхъ Гука и Галлея 
ввести въ Астрономю учене о тяготфн!в, какъ общее 
начало для механизма солнечной системы и даже дая 
механизма всего мра. Если бы на эту глубокую и 
всеобъемлющую мысль ве обратилъ вниман!я геналь- 
ный Ньютовъ, то, можетъ быть, теоретическое учеше 
о систем м1ра оставалось бы еще нЪфсколько столфтий 
въ томъ жалкомъ состояви, въ какое привелъ его 
Декартъ своими вихрями. Вфроятность этого предпо- 
ложеня оправдывается тфыъ, что, ве смотря на убфди-` 
тельныя Ньыютоновы доказательства, законъ тягот и!я 
не признавали важнымъ открытемъ, и даже сомн$ва- 
лись въ вемъ мноме изъ отличифЯшихь умовъ того 
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времени. къ которымъ прияадлежалъ и знаменитый 
Лейбницъ. И такъ если бы Ньютонъ издалъ только 
одну часть своего  безсмертнаго творен1я, въ которой 
дважен!е планетъ около Солнца и спутняковъ около 
главныхъ планетъ подвелъ онъ подъ обпий „законъ, 
чего не могли сдфлать ни Кеплеръ, и никто изъ совре- 
менниковъ, то и этого было бы достаточно для его 
славы. Но онь не остановился на ршени вопроса, 
не затруднительнаго только для его гешя: онъ рЪшиа- 
ся на глубочайшия изысканя и показалъ, что откры- 
тый амъ законъ есть дфиствитедьно всеобиий; что 
_ ему подчинены и таюя явденя, которыя съ перваго 
взгляда кажутся совершенно разнородными и ие 
имфющими никакой между собой связи, каковы суть 
ФИГура земли, предвареше равноденствй, пер!одиче- 
ская возвышения и понижевя водъ Океана, и даже. 
кометы, бывпия страшилищемъ дая варода и мучи- 
тельной загадкой для Физиковь и Астрономовъ. 
Изумительно, какъ все это сдфладъ одинъ чело- 
вЁкъ и въ течеме только восемнадцати мЪсяцовъ! 
Какъ же можно требовать, чтобъ сш неизъяснимо 
трудныя изыскания были. доведены до крайняго со- 
вершенства? И самъ. Ныюотовъ неимовфрный трудъ 
свой не считалъ оконченнымъ; онъ даже имфлъ 
вамфреше не издавать въ свфтъ третьей части своей 
безсмертной книги, в безъ настойчивости Галлея 
потомство могло лишиться неоцфненнаго сокроввща. 
Велики сш. открытпя и’ сами по себЪ, во ишхъ до- 
стоииство возвышается еще бодфе употребленвыми 
для нихъ способами, которымъ Ныютонъ не могъ 
научиться ни у одного изъ свомхъ предшественни- 
ковъ и современниковъ : всф они изобрфтены удиви- 


НЬЮТОНА. ` 67 


тельнымъ его гешемъ. Если Форма Ньыютоновыхъ вы- 
числен!й оказалась нынЪ ноедостаточною, то метода 
его навсегда останется образцовой: ей слфдовали 
Клеро, ЭВаеръ, Даламберъ, Лагранжъ и Лапласъ; ее 
должны изучать и всё будунце Геометры; безъ нея 
невозможны никаюкя открыптя. Мы осмфливаемся даже 
замфтить, что едва ли Геометры не слишкомъ преда- 
лись новфвшему анализу, оставивъ совершенно спосо- 
бы древнихъ, которые такъ много уважалъ Ньютовъ, 
в которые, по нашему мнфвю, необходимы для со- 
вершеннаго уразумЁ ея чисто аналитическихъ р$шенй. 
Желаюцие изучить Физическую Астрономю съ успф- 
хомъ, должны непремфино сперва хорошо познако- 
миться съ творешемъ Ньютона: только изъ него мож- 
во научиться ‘великой тайнф разрфшать Физическе 
вопросы вообще, отдфляя отъ нихъ все случайное и 
оставляя въ нихъ одно существенное. подлежащее 
вычислению. Безъ сомнфшя, въ этомъ смысл Далам- 
беръ называетъ Ньютона учителемъ новыхъ Геомет- 
ровъ. Если Галилей и Декартъ, уничтоживъ деспо- 
тизмъ Аристотелевой Философ, возбудили свободу 
мысли и открыли новые пути` въ изслфдованяхъ 
Природы. то Ньютонъ изъ всхъ сихъ путей указалъ 
вЪриЪйнций, и превосходными примфрами научилъ итти 
по немъ прямо къ цфли. Вотъ безсмертныя услуги 
Ньютона для умозрительнаго изученя Физики; во и 
практическая сторона его трудовъ не менфе достойна 
уважен!я и благодарности: чтобъ въ этомъ увфриться, 
довольно упомянуть объ одной его теорш Лувы, по- 
средствомъ которой таблицы этого спутника Земли 
доведены были до такого совершенства, что откры- 
лась возможность опредфяять съ точностью географи- 
5. 
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чесмя Долготы м%стъ на земной поверхности; посл 
рфшен!я этой задачи мореходцы не боятся уже за- 
блудиться въ неизмфримомъ пространств$ Океана; 
см$ло и вфрно достигаютъ они цфли своихъ путеше- 
ствй. И такъ нфтъ ничего удивительнаго въ томъ 
чрезвычайномъ уваженш, которое было оказано Нью- 
тону сперва его благодарными соотечественниками, а 
потомъ и всфми просвфщенными вародами, которые 
поняли, достойно опфнили и достойно воспользовались 
великими его трудами, полезными и для Наукъ и 
для практической жизни. 


д. ПЕРЕВОЩИКОВЪ. 


НЧТО 
О ВИЗАНТ\1ЙСКИХЪ ИСТОРИКАХЪ 


в 0 ПЕРЕВОДЕ ИХЪ НА РУССКЙ ЯЗЫКЪ. 


Истор1я Естественная и Исторя челов ческихъ об- 
ществъ состоятъ изъ фактовъ. Первая содержатъ въ се- 
6% Факты матеральной Природы; другая—д?Ъйствя су- | 
щества разумнаго, духовнаго. Въ Исторш Естественвой 
ив одинъ Фактъ не оставленъ безъ внимашя любо- 
пытнымЪъ ваблюдателемъ и испытателемъ Природы. 
Въ Истори челов чества, вс$ явлешя внутренней и 
вишней жизни народовъ заслуживаютъ `вообще вни- 
мане, хотя не всё равно занимательны, или поучи- 
тельны. —— " 

Во всзхь вфкахь  человфкъ былъ влекомъ 
` какимъ-то внстинктомъ къ изслВдыванио прежняго 
состоян!я человфчества, въ особенности же племени, 
къ коему онъ принадлежитъ, и народовъ, съ коими 
овое было связано какими-нибудь. особенными узами. 
Въ вашемъ вЪкЪ, бодфе нежели когда-либо, ивстияктъ 
сей получилъ самое приличное, самое полезное напра- 
влене. Исторя не есть уже предметъ поверхностнаго 
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любопытства, предметъ учешя для дфтей. Ею не 
занимаются, какъ то дФлали нЪкоторые въ прошед- 
шемъ вЪкЪф, для того только, чтобъ осмфивать все, 
что было прежде, бросать на человфчество ирони- 
ческ!Й взглядъ, выставлять одни безпорядки и слабости 
вароловъ и Правителей. Въ изучени Истори нын$ 
вфчто важное и торжественное: ибо прошёдшее чело- 
вфчества открываетъ намъ истинныя причины настоя- 
щаго его положения, настоящаго образовашя, настоя- 
щихъ закововъ, и обычаевъ, точно такъ, какъ 
настоящее человфчества содержитъ въ себф все его 
будущее. Сравнене вастоящаго съ прошедшимъ мо- 
жетъ вести насъ къ угаданию будущихъ судебъ чело- 
вфчества. 


И такъ ве удивительно, что Исторая сдфлалась 
прелметомъ глубокихъ изысканй величайшчхъ умовъ. 
Никакя предашя нароловъ не оставлены ими безъ 
внимая. Они стали собирать съ большимъ старашемъ 
лътопиёи и бограхи, не только своего народа и 
не только близкихъ къ нему народовъ, но и наро- 
довъ самыхъ отдаленныхъ. Вообще событ!я евфта.,. 
если оныя скодько нибудь важны, не заключаются 
въ предЪфлахъ какого-либо народа: ибо можно сказать, 
что, собственно, иЪтъ Истори частной, Истори 
одного варода, въ которой бы ве участвовала История 
другихъ вародовъ. По какой-то веизбЪжной необходи- 
мости, самое могущественное Государство приковано 
къ судьбВ другахъ. Какъ нфтъ б1юграфш человфка, 
жившаго въ совершенномъ одиночествЪ, безъ веякихъ 
сношенй съ другими сочеловфками, такъ равно нЪтъ 
и б0графуи такого народа, который бы не имБаъ 


` 
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ваяня на друге вароды, или не быль бы. подъ 
ва1янемъ ихъ. 


При совремевномъ направления дюбознательности 
и просвЪщенваго любопытства, при возбудившейся 
охот$ собирать историческе матералы и переводить 
ахъ на Отечественный языкъ, любители Истор!и 
Средпихъ вфковъ согласны въ томъ, что между со- 
кровищами историческими, сдВлавшимися достоящемъ 
нашимъ, особенное внимане заслуживаетъ собраше 
Греческихъ Историковъ того времени. Они извЪстны 
подъ именемъ. Византйскихь потому, что большая 
часть ихъ жила въ Византш, или КонстантинополЪ. 
городЪ, въ которомъ утвердилъ постоянное свое 
пребывав!е Константинъ Велик! — не изъ прихоти ‘я 
своенравя, какъ неосновательно полагали нЪкоторые 
Западные Писатели, но по видамъ глубокой политики, 
‘для пользы образованнаго мпра, что и доказали посл%- 
дуюншия события. 


Рядъ этихъ Историковъ, описавшихъ жизнь Дер- 
жавы, нфкогда первенствовавшей въ м!р\ф, начинается 
съ эпохи основаня Константинополя, и продозжается 
до завоеван!я онаго Турками, т. е., въ теченме бое 
олиннадцати вфковъ (314—1453), хотя, кажется, 
вичто не мфшаетъ начать эту эпоху. нЪеколькими 
‚ годами прежде, и кончить нфеколько позже, и та- 
кимъ образомъ обвять Дексиппа, жившаго при Га41- 
енф и Клавдш (251—280), Фравциса, Дукаса и Лао- 
ника Халкондила, кончившихъ свою Историю пос 
пл$нен1я ихъ народа (1453—1475). 


Всякому образованному челов$ку извфстно, что 
течене сихъ двЪнадцати .вЁфковъ объемлетъ веди- 
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чайёшия и удивительныя эпохи человечества, каковы 
были: переселеше СЪфверныхъ народовъ въ Южныя 
страны Европы; основаше вновыхъ Царетвъ въ сей 
Части Свфта; падеме идолопоклонства; торжество 
Христанской Религии; появленме Магомета; нападеше 


Аравитянъ на Восточную Имперю; отдФлеше Запад-_ 


ной Церкви отъ Восточной; завоеваше Норманновъ на 
Юг и СЪверф; Крестовые походы; могущество Мон- 
головъ и Татаръ; завоевавшя Турковъ въ Азш и 
Европ, и проч. | 


За исключешемъ неприступнаго для Европы Ки- 
тая, Индйскихъь Государствь и Афхриканскихъ, до 


нын} еще мало извЪстныхъ народовъ, Византайская 


Исторя болфе иди менфе въ связи, либо по политиче- 
скимъ, либо по религмознымъ отношешямъ, съ Исто- 
рею Государствъ, существовавшихь въ прежнихъ 
вфкахъ, или существующихъ еще теперь. 


Разные Историки, въ течеве столь многихъ 
вфковъ писавше подъ ваяшемъ разныхъ обстоя- 
тельствъ, среди борьбы Христанства съ много- 
бояцемъ, и Правослашя съ многочисленными ересями, 
при возрастающемъ упадкф могущества и благо- 
состояв1я Государства, должны, конечно, носить ва 
себф печать разныхъ эпохъ, въ которыхъ они жив. 
Какъ всегда бываетъ въ свфтф, за вфками просвф- 
щенными посл$довали времена невфжества; таковы 
были вфки седьмой и восьмой. Ученость и любозна- 
тельность воскресли, правда, съ новою жизн!ю при Ма- 
кедонской династши и при Комнинахъ; но Государство, 
бывъ потрясено до самыхъ основан{й Крестоносцами, 
стремительно клонилось къ своему падешю. Каке 
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Пвеатели, любямпы Природы, могли подняться выше 
своего вЪка и освободиться отъ вияшя благоприят- 
выхъ, или противныхъ обстоятельствъ ? 


Историки Византске писали на язык, который, 
нфеколько вфковъ прежде, достигъ высочайшей степени 
совершенства, во который въ третьемъ вЪкф началъ 
измфняться, въ слфдстые необходимаго стеченя 
обстоятельствъ : тфенаго сближеня съ Римаянами, 
новаго Законодательства, новой Религии, новаго 
образа правления. Сохранить чистоту древняго Эллин- 
скаго языка было уже невозможно. Обыкновенно, 
ученые Европейцы начинаютъ знакомиться съ Визан- 
тйекими Писателями, послФ того какъ начитались 
Геродота и Ксенофонта. Они ишутъ въ Византийцахъ 
того же слога, того же духа, в, конечно, находятъ тотъ 
же матералъ, почти тЪ же слова, но не ту простоту, 
не то изяшество Формъ. Ояи видятъ иногда усиле 
подражать древнимт безсмертнымъ образцамъ, но это 
усиме, въ ифкоторыхъ изъ сихъ Писателей, превра- 
шается въ рабское подражане, не позволяющее уму 
подняться высоко и предаться свободному полету. 
Впрочемъ Природа не’ расточительна ва Писателей, 
подобныхъ Фукидиду и Тациту. Опви такъ рФдки 
в между нынфшними народами, достигшими высокой 
степени образования! 


Никто, кажется, не былъ такъ строгъ къ Визан- 
тискимъ Историкамъ, какъ одинъ изъ отличифишихъ 
Пасателей ХУПТ вЪка, Гиббонъ. По. необходимости, 
долженъ былъ онъ познакомиться съ ними коротко. 
ВмЪсто того, чтобт удовольствоваться тЁмъ, что есть, 
овъ хотЬлъ, чтобы всф эти Писатели были Палутархи 
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и Полиби. Но въ строгихъ его приговорахъ вмфаи 
болышое участе его предразсудка и предубЪждешя, 
и что можеть быть весправедливфе предубЪжденй 
Фиалосоха, и ФилосоФа восемнадцатаго вфка, каковъ 
былъ Гиббонз.! Ему не могли нравиться Писатели 
Христ1анск!е, и притомъ Православные. ... Однакожь 
неблагодарный Британецъ извлекъ изъ нихъ очень 
много пользы и тфмъ придалъ своему сочинению боль- 
шую занимательность. При вефхъ своиахъ предубЪжде- 
вяхъ, онъ многимъ отдаеть должную справедливость, 
хвалить у н%фкоторыхъ точность, вфрность, искусное 
изложене, праятный разсказъ. Такъ о Георги Пахи- 
мерф, ПисателЪ ХЛУ в$ка, онъ говоритъ: Не ставя его 
наряду сэ дукидидомь и Тацитомь, я должен похвалить 
его красноръчще, ясность, и, д0 нъкоторой степени, сво- 
боду мыслей. О Никифорф ГригорасЪ: Онь описываеть 
красно и вптрно нравы Монголовь, и проч. О ДукасЪ 
(ХУ вфка): Разсказь его живь, кратокь; онь наблюда- 
тель внимательный и точный. Часто Гиббонъ жалЪетъ, 
что время лишило его многихъ полезныхъ источни- 
ковъ. Онъ досалуетъ ва Патрарха Фот!я за краткость 
его выписокъ изъ сочиненй Олимшодора, Нонноса, 
Оеофана и проч., хотя и зналъ, что сей необыкно- 
венный человЪкъ дфлалъ выписки съ памяти, во вре- 
мя посольства своего къ Багдадскому Халифу (1). 


(1) Фоты быдъ одаренъ умомъ всеобъемлющимъ. Въ томъ отдаютъ 
ему справедливость и Римсве Католики, которые пепавидятъ 
‘его отъ души. ... Въ книгВ о раздВлеши Церквей Восточвой 
н Западной, изданной около половины ХУП столфия, т. е. въ 
царствован!е Людовика ЖУ, Авторъ ел, извфстный Ученый 
Менбургъ, Свлщенникъ Тезуитскаго Ордена, говоритъ о Фот. 
что онъ быдъ Ораторъ, Ноэтъ, Историкъ, Филосохъ, Бого- 
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Какъ бы Гиббонъ обрадовался, когда бы, при жизни 
его, были отысканы не лошедпия до насъ писашя 
Климента, Евставя, Евтижмана, Диадима, Домнана, 
дриолая, Магна, Мануила Византйскаго, Исижмя’, 
Праксагора Авинянина, и многахъ другихъ! 


Визант!йсюе Историки сдфлались извЪфстными въ 
‚ Европ въ ХУ столътш, посад того, какъ Греки, 
бЪжавшие Турецкаго плфненя, разсфялись по Италии, 
Франци и Германш, неся съ собою драгоцфнные 
остатки Словесности погибшаго народа. . Къ счастю, 
вскорф. послЪ того шзобрфтено книгопечатане, . безъ 
котораго еше большее число рукописей было бы 
исгреблево временемъ. Можетъ ли быть, чтобы каке- 
1нбо обломки Греческой образованности не дошли 
до Росаи вмЪст$ съ нфкоторыми скитальцами, въ 
числ коихъ были Димитр Ларевъ Палеологъ, Тра- 
ханотъ и друге, люди знатнфйшихъ’ родовъ Визант!й- 
`°скихь, и, безъ сомнфвя, образованные хорошо 
принятые при Московскомъ Дворф, и Великимъ Кня- 
земъ употребленные въ разныхъ важныхъ посоль- 
ствахъ ? 


Въ ХУТ стола, при распространившейся по- 
всюду любви къ древней Словесности, стали печа- 
тать и переводить на Латинеюми языкъ этихъ Пи- 
сателей въ БазелВ, Женевф,` Париж. Чфмъ бо-. 
лфе знакомились съ ними, тфмъ болЪе чувствовали 


саовъ, Матсематикъ, Астрономъ, Астродогъ, даже чернокниж- 
ныкъ (!) ин притомъ дурной человЪкъ | Но самые враги сего 
Святителя не могди ничего сказать на счетъ, чистоты его 
вравовъ. * 
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нужду умножать издания и переводы. Эта охота обва- 
ружилась во Франщи посл того, какъ Францискъ 1 
н Генрихъ ГУ явили себя покрователями Наукъ в 
Словесности и положили начало блистательному вЪку 
Людовика ХГУ. 


Въ самомъ началЪ царствованя сего Короля из- 
даны были нЪфкоторые изъ Визант!йскахъ Историковъ, 
а именно: Георгй Кедринъ, Никита Хонатъ и проч. 
Тогда пришла мысль ученому Лаббё, Священнику 
Тезуитскаго Ордена (1), обнять весь кругъ` Византйскихъь 
Историковъ, и составить планъ новаго изданя. Оно 
посвящено славному Карлиналу Мазарини въ 1648 
году. НЪкоторыя отдфльныя части посвящены раз- 
нымъ извфстнымъ тогдашняго времени Вельможамъ, 
каковы Канцдеръ Сегьё (З6хтег), Кольберъ и друте. 
Книга печатались пра Королевской типографии. „Лите- 
ры и бумага очень хороши. Излданше въ-листьъ — 
подлинно царское, достойное вфка „Людовика ХТУ. 
Надъ нимъ трудились мноме изъ учевфйшихъ длю- 
дей Франции. Довольно вазвать (сверхъ Лаббе) Гозра, 
‚ Поссена и Дюканжа, который своими трудами касатель- 
но Византийской Истории стяжалъ себЪ безсмертвую 
‘славу, сдфлавъ оданъ для нея больше, нежели до не- 
го всф друге Ученые вмфстф. Французске Издатели 
исправили текстъ и обогатили его разными прим$- 
чавиями. 


Издание шао медленно; оно продолжалось до 
1702 года, и пра всемъ томъ не были тогда издавы, 


(4) Нибуръ говорятъ о Лаббе: ГБабБеив (даю Ы01ае собошюпе, 
фчат 1пбешо )ад1сИдие запЦа(е ебгее тятгицсшо. 
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и дО4го Посл того оставались не изданными многе 
зам чательные Писатели. Еще теперь, 200 жЬтъ посл 
начат!я Парижскаго ишзданя, есть историческя сочи- 
веня, которыя не изданы въ сёфтъ. Они гниютъ въ 
пыли, пока трудолюбивая рука Ученаго не стряхнетъ 
ея съ нихъ и не издастъ ихъ, при содЪйств!и какого- 
нибудь просвфщеннаго Мецената. Только за 20 предъ 
симъ дфтъ истинный любитель просвфщеюя Русский 
Вельможа, Государственный Канцлеръ Графхъ Румян- 
цовъ, далъ ученому Газе средства къ напечатан!ю въ 
Париж ке изданной до того рукописи Льва Д1ако- 
на, которой прежде сего былъ изданъ только пе- 
реводъ „Лативскюй. Какъ появлене сего Писателя об- 
радовало любителей Росайской Исторш, вашедшихъь 
въ немъ столько любопытнаго касательно войяы Рус- 
скихъ съ Греками! 


Парижское издане Византйскихъ Историковъ, 
векорф посл 1702 года, сдЪфлалось весьма рЪдкимъ 
и дорогимъ, такъ что, въ 1720 году, продавалось за 
450 Голландскихъ гульденовъ, сумму, превышающую 
способы Ученыхъ. | 


По истошени пышнаго Парижскаго изданяч 
предпринято было въ Венеши другое, типограф- 
щиками Явориною и Бонино. Они посвятили его 
Исланскому Королю Филиппу У. Это издаше есть 
повтореве Парижскаго во всфхъ отвошешяхъ, только 
въ худшемъ видф. Ни въ издан подлинника, ни 
въ Латинскомъ перевод не было сдЪлано ни какихъ 
поправокъ. Напротавъ того, при печатави вкралось 
множество погрфшностей. Издане. началось и кончи- 
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лось въ 1729 году. Всёхъ томовъ 28 въ-листъ. Н- 
которые изъ нихъ хотя относятся къ Визавтиской 
Исторш, во написаны не Византйцами и не на Гре- 
ческомъ языкф. 


Не упоминая о послфдовавшихъ издашяхъ от- 
дфЪльныхъ Писателей, скажемъ нЪеколько словъ о по- 
сафднемъ, которое начато славнымъ Нибуромъ. Го- 
ворить`о достоинств и заслугахъ сего Ученаго было 
бы здЪфсь не у мфета: кому оныя 'неизвЪстны? 


Нибуръ приступилъ, въ 1828 году, къ издано 
Византйскихъ Историковъь по образцу Парижскому. 
Прежде всёхъ изданъ имъ Историкъ Агаеасъ, хотя,’ 
въ порядкЪ собравя, Исторя его должна составлять 
трет1й томъ. Первый изданъ въ 1829 году. За тфмъ 
выходили разные Писатели съ 29 до 40 года. 


Набуръ и его ученые сотрудника, Классевъ, 
Шопенъ и въ особенности Беккеръ, приложили боль- 
шое стараве къ изданию текста, исправленнаго ими 
по возможности. Они сравнивали рукописи, храня- 
пцяся еще въ разныхъ Биб.иотекахъ публичныхъ и 
частныхъ, и оставили примфчанял прежнихъ Изда- 
телей: Лаббе, Валлуа, .Вулкав!я, Дюканжа, Буавена 
равно и Рейске, Газе, Виллуазона, Мейнеке, Дин- 
дорФа и другихъ, и прибавили къ нимъ свои собствен- 
ныя ‚ также варанты и н$фкоторые отрывки, от- 
крытые Ученымъ Майо между рукописями Ватикав- 
ской Библиотеки. 


Если можно что-нибудь осулить въ семъ изда- 
ни, то это переволъ „Латинский. Въ вемъ не сдфлано, 
кажется, никакихъ  поправокъ послф Парижскаго 
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излатя. Издатели оказали бы читателямъ, не знаю- 
шимъ Греческаго языка, немаловажную услугу, когла 
бы потрудились сличить снова переводы съ подлин- 
виками и исоравать многя вкравшияся въ нихъ 
ошибки (1). 


Издаше въ 8 долю; очень чисто и на хорошей 
бумаг. ВеликолЬтемъ оно далеко отстоитъ отъ Па- 
режекаго, но впрочемъ это — послфднее достоинстве 
книги. | | 


Сиерть Нибура не остановила изданя. Оно про- 
должается подъ покровительствомъ Прусской Коро- 
левской Академ Словесности — Аисютижще Асадетзае 
[4Иегагит ЕКефае Вотизззсае сопнпима. 


Вефхъ томовъ издано до сихъ поръ 30. Оные 
печатаются въ Бонн. Въ нихъ заключаются многе 
Историки, которые ве помфщены въ Парижскомъ 
изданши, каковы суть: Левъ Д1аконъ, 1оаннъ Малала, 
Генесй, Константинъ Манассисъ, !оаннъ Лидъ, Геор- 
г  Писиланинъ (Историкъ-Стихотворецъ), ПШоаннъ 
Каменатъ, Симеонъ Магистръ, Гоаннъ Кананъ, Геор- 
г Францисъ, Тоаннъ Анагностъ, Ехремй и вфкото- 
рые друше. | 


Юри издании Истори Агаеаса, въ 1828 году, 
вс хъ подоисчиковъ было 496, яазъ вихъ въ Англии 
28, въ Росси (МитавЪ в РигЪ) 3, во Франши (въ 
Стразбург$) 2. | | 


® 


(1) Въ саБдстыю сдфланвыхъ послфлними Издателями въ текст® 
поправокъ, инногла мысль Автора язмЪяяется совершенно, а 
въ перевод® оставлепа прежняя. 
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Остальные въ Германи, Бельчи, Голланди, Вен- 
гри и Дави. _ | | | 

На [-й томъ, изданный посл Ш-го, въ 1829 го- 
ду, подписчиков было до 598; а именно: въ Лондо- 
н$ 56; въ ПарижВ 40; въ Росаи 95; въ Рим 3. 
Вс друге въ вышеозначенныхъ Государствахъ. 


Если такой мужъ, каковъ былъ Нибуръ, вашелъ 
вужнымъ издать вновь Византйскахъ Истораковъ, 
если просвфщеннЪйше люди Германи, не только не 
почли предприяте его излишнимъ, но изъявили свое 
одобрене, подписываясь на получене ихъ, если и 
по смерти Нибура знаменитая Академ!я приняла из- 
даше подъ свое покровительство, то можно полагать, 
что въ этомъ издана Европа чувствуетъ вфкоторую 
потребность. 


Теперь предстоитъ вопросъ: нужно ли перево- 
дить на Русск языкъ всфхъ Византйскахъь Исто- 
риковъ?. 


Одно знаменитое Ученое Общество, которое можно 
почесть, въ этомъ дЪлЪ, судьею по праву, изрекло 
уже свое мне (1) и признало пользу, какой можно 
ожидать отъ перевола Византйскихъ Историковъ. Не 
взирая на то, есть люди. которые находятъ такое 
предпрйяме изхишнимъ. Одни говорятъ: изъ этихъ 
Историковъ очень немноге переведены на новЪйипе 
языки, потому что Ученые читаютъ ихъ на Латин- 
скомъ, а кто нынф и у насъ не знаетъ „Латинскаго 
‘языка? Друче иблагаютъ, что не стоитъ труда пере. 


(1). См. Труды Императорской Российской Академи Ч. Т, 
стр. 87. ' 


= 
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водить Писателей, которые жили во времена суевВр- 
ныя в невбжественныя, далеко отсгоятъ оть изяще- 
ства древнихъ, разсказыпають, б0.1Фе всего, о происше- 
_стияхъ, бывшихъ въ олрахафвшей, клонившейся кь 
"разрушению, а ‘теперь уже исчезнувшей Восточной 
`Импери и проч. 
Всякъ воленъ въ своихъ мнёнияхъ. Мы‘ только 
позволимЪ себф сдЪлать салуюпия замфчаня: 


_Т. Византйене” Истораки, правда, опиеываютъ 
‘ происпестмя Государства, въ течеше мпогихъ столф- 
тй клонившагося къ паденю и наконепъ исчезнувша- 
го непримфтно, когда изчезаетт, Октусъ среди песковъ; 
однако бы.10 время, какъ владбтя его просгирл тись отъ 
предБловъ Шотландия до предфловъ Пьреш, и въ пол- 
властныхъ ему странахъ протекали Рейнъ и Налъ, 
Темза и Евфратъ, Разисъ и Таго. Эго самое про: 
странство заставляло Византйскую Ияперио быть вт, 
борьб® со многими, до того веизвфстными пародами. 
которые со -всфхъ коицевъ земли, клкъ-быг 'влекомые 
неизв фетною силою, устремлялись на нее, и изъ об- 
ломковъ ея составили новыя сильныя и ей враждеб- 
ныя Монархия. При всемъ томъ она перэжила, безь 
малаго, тысячу афтъ, Западную сестру свою, истин- 
вую Рамскую Империю, увидБла сокрушевие страш- 
наго могущества Гуннскаго Аттилы и истреблене’ не- 
маловажныхъ Царствъ Готовъ, Вандаловъ и Лонго- 
бардовъ. Пострадавъ отъ нападен! Халифовъ, ‘ про- 
стершихъ свой завоевав!я отъ Гиммалаи ‘до Пиреней- 
скахъ горъ, сокрушившихъ древнюю Монархию Хос- 
роевъ, съ которыма Римъ и Византя, въ течеше 
многихъ‘вфковъ, почти никогда не имфли прочнаго 


Часть ХХХ. Отд. П. 6 
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мира, — она съ утфшешемъ видфла и равдроблене 
страшнаго Аравайскаго колосса и уничтожеше Седь- 
джукидовъ, заступившихъ могущество ХалиФовъ. Мо- 
вархжия Карла В. тфевила Визант!йскую, но она также 
раздробилась на части. Въ начал Х столдбия уже ея 
ве было, а въ Византы царствоваль Васиий Маке- 
донявинъ, достойный носить- порфвру Авремана, 
Клавля И, Константина и деодося. Норманны бле- 
свули въ Итажи, вели съ Визант!ею жесток я войны, 
— но они исчезли, а Комнивы Алексей, Лоданъ и 
‚ Мавуилъ царствовали со славою, ободрязи ‚Нвукв, 
Словесность и Искусства, въ ‘то время, когда зъ 
Европ$ не имфли о нихъ ясныхъ понят. Затфыъ 
явились и скоро исчезли колоссальныя Монаржмы Чав- 
гисъ-Хановъ и Тамерлановъ, угрожавшия порабоще- 
щемъ Европб. Можеть быть Дизант!я перекиза бы 
в могущество Оттомановъ, и получила бы вовую 
жизне, сблизясь съ Европою поел великаго открытия 
иригопечатаня, когда бы Крестоноецы Запада, стре- 
мившиеся на Востокъ, подобво потоку, ве подрыди 
совершенно ея основан. 


Въ жизны этой Имперы находимъ много безпо- 
рядковъ м злодфянШ; но въ тЬ вРки менфе лы было 
элодфянй въ РамЪ, Парижф, „Лондолф..... Мсто- 
рака ВизантШеюе описываютъ черными красками 
бевлорядки Государства, ‘ророки свойхъ современни- 
ковъ; во со временъ Горашя и Тацита. Рамене Ци- 
сатели стали порицать пороки свояхъ соотезествевны- 
ковъ, и хвадыть добродфтеди варваровъ. Гора, на 
_рарахъ Мецевата и Августа, . завидуетъ счастию воЗу- 
ющихь Скиоовъ. ХТапить ‚превреносияъ ГАНЕ 
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нравы, — но захотбаъ ди оипъ жить съ Германцама 
того вфка? Человфкъ съ талантомъ его могъ бы пре- 
лестно описать жизнь Черкесовъ, Виргизъ-Кайсаковъ, 
Калмыковъ и проч. ип заставить полюбить состояне, 
стрль близкое къ дикому. Агаеасъ превозноситъ до- 
бродфтели Фраяковъ; но, хваля ихъ, онъ, кажется, 
пашеть сатиру ва своихЪ современниковъ, ибо изъ 
другихъ достовфрныхъ Историковъ мы знаемъ, что 
Фравкв, въ УГ вфкЁ, соединяли величайший раз- 
врать съ ужасною жестокостю и вевЪфжествомъ. 
Извфстно, что дВявя многихъ Императоровъ Визан- 
тйекахтъ представлены въ превратномъ видф Писате- 
чами, которые были развыхъ минфин, особливо въ 
предметахъ, касающихса Религи. ЗосомЪ, язычни- 
ку, ничего не нравится въ КонстантинЪ В.; Гу-манъ, 
а отступничество, представлеяъ въ самомъ дурномъ 
видф одними и превознесень до невфрояТмости дру- 
гимн. Пос4Ъ отдБлен(я Церкви Западной отъ Восточ- 
вой, Папы, составивъ уже свой планъ всемрнаго 
взадычества, не находя въ Госуларяхъ Византйскихъ 
той покорности, которой она требовади огъ Государей 
Европейскихъ, объявили имъ войну непримиримую. 
Войва ся была тфыъ пагубнфе, что въ ней дЪйство- 
вали оруяйемъ невещественнымъ. Всякому понатно 
п0с4В этого, что свздшя о Византйской Импери 
должно почерпать изъ оригинальныхъ Историковъ, 
прамо, а не зрезъ Историковъ Запада, подчиненнаго 
Пашкому Престолу: ибо мномя причины, и дфльныя 
в недфльныя, особливо послф Крестовыхъ походовъ, 
ввущили Западнымъ Писателямъ предубЪжденя, отъ 
которыхъ въ посдФдстви не могли. избавиться самые 


просвфщенные люди. 
6 ь 
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И. Визавтйсюе Историки были, вообще, люди 
самые образованные изъ варода самаго образованнаго 
въ тбхъ вфкахъ, и мноме изъ нихъ, сверхъ встори- 
ческиахъ сочиненй, оставили сочинешя въ другихъ 
родахъ. Агаеасъ, котораго имя украшаетъ Анеолог!ю, 
былъ Поэтъ съ талантомъ, и притомъ Заковов5децъ 
м начитанный человфкъ. Никифоръ Григорасъ писалъ 
о многихъ философских и богословскихъ предметахъ. 
Сверхъ того большая часть ихъ были дюди зна 
чительные и занимали  важныя мфста въ Государствф. 
Зонара, который называется монахомъ и лаже труже- 
никомъ, былъ въ мрянахъ Прехектомъ Вигиловъ и 
 первымъ Тайнымъ Секретаремъ. Кинамъ, военвый 
человЪкъ, былъ Секретаремъ Императора Мануила 
Комнина и сопровождалъ его во всфхъ походахъ. Фран- 
цисъ былъ Министръ и Оберъ-Каммергеръ, или Гофмей- 
стеръ прй послфднемъ Константинф; Нвкита Ховатъ 
— знатный человфкъ и Сенаторъ. Никифоръ Врепа! 
пренадлежаль къ Императорскому дому. Авна Ко- 
мнина описала богатую происшествиями жизнь отца 
своего, Императора Алекая. 

11. Мвоге изъ сихъ Исторьковъ описали то, 
что сами видфли, въ чемъ сами участвовали. Такъ 
Прокошй, Совфтникъ или Секретарь Велвсарёя, нахо- 
дился при немъ во веЪхъ его походажъ въ Перс, 
въ Итами, въ АфрикЪ, и получалъь отъ него пору- 
чения, касаюпияся военныхъ лЬйстый. Тоавнъ Канта- 
кузинъ, человфкъ и по роду и по дБяшямъ досто- 
прюмфчательный, бывъ уже монахомъ на Аеонской 
горф, написалъ Историю своего времени и проч. 


# 
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Какое бы ни было мнфие Учевыхъ о Визавтий- 
екихь Писателяхъь въ отношенм кь литературному . 
втъ достоинству, любители Истоми должны по 
необходимости знакомиться сь ними; но число знаю- 
шихъ Гречесюй языкь вь Роса весьма ограничено ; 
что касается Латинскихъ переволовь, то, еще по- 
вторимъ, они не всегда исправны. При томъ, Нибу- 
рово издаше не дешево: оно стоить 160 руб. 
сереб. Въ Русскомь перевод частей будетъ въ по.ло- 
вину меньше; онф не могли бы стоить болЪе 50 руб. 
серебромъ. | 


И такъ мысль перевести Визаптвекихь Истори- 
ковъ на Русскмй ‘языкъ и издать въ свфтъ заслужи- 
заетъ одобреме и благодарность любителей просз$- 
щения. | 


Начало слфлано еше въ 1838 году. Переведены 
уже Прокоп и Агаеась, т. е. 1-Й томъ всего со-. 
брашя. Прокошй есть, безспорно, важифИши изъ 
Историковъ `Визант1@скихъ, по` уму, способностямъ, 
опытности въ дфлахъ, искусству писать и чистотЪ 
языка. Не довольствуясь описантемъ войвъ, веденныхъ 
въ то время Римдянами, онъ бросаетъ быстрый 
взглядъ и за предфлами Имперм Римской. Вс народы, 
явивитеся тогда на сценЪ м!ра, каковы: Готы, Гунны, 
Герулы, Гепиды, Славяне, и многе друге описаны 
вмъ довольно подробно. Онъ простираетъ взоръ свой 
40 отдаленныхъ Фивновъ, или, какъ овъ ‘называетъ 
вхъ, Скритти-Финновъ, и говорить о вихъ не то, 
что видфль самъ, а то, что слышалъ отъ другихъ. 
Аюбознательные люди, обращающие внимаше и ва то; 
что происходить въ наше время на Кавказф и въ 
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Алжир, съ любопытствомъ прочтутъ извЪста Про- 
кошя о войнахъ, пройисходившихъ въ его врёмя въ 
т$хъ самыхъ странахъ. 


Агаеаст, продолжатель Прокошя, Поэтъ в Адво- 
катъ, старался писать красно. Не говоря здЪсь ви- 
чего о его слог, мы замфтимъ, что любопытству 
его и старашямъ мы обязаны многими свфдфвями 
о Персахъ, Франкахъ и о внутреннемъ состояния 
Римской Имперш. Агаеасъ составляетъ въ издайи 
Нибура Ш Томъ. 


1-й Томъ содержитъ въ себЪ: выписки, сдФлан- 
ныя ВЪ Х вфкБ по повелфнно Константина Багряно- 
роднаго изъ Исторй Дексиппа, Эвнашя, Петра Па- 
трикмя, Приска, Малха и Менавдра, о посольствахъ 
Римлянъ къ развымъ народамъ, и разныхъ народовъ 
къ Римлявамъ; выписки Патрарха Фот!я изъ Исторйй: 
Олимтодора, Кандида, Нонвоса, Феофила, и похваль- 
ную р$фчь Прокошя Газейскаго Императору Авастасю, 
найденную Виллуазономъ вь Библютек® Св. Марка. 
Р$фчь эта заслуживаеть внимаше въ историческомъ 
отношении. Вс вышеупомявутыя выписки очень 
звнимательны — ий заставляютъ жалфть, что дошли до 
насъ не въ цЁлости, но съ ифкоторыми пропусками а` 
дефектами. 


Надъ переводомъ сочинетя Императора Констан- 
тина Багрянороднаго трудится извфстный у насъ Элли- 


- НИСТЪ. 


Жабы дать читателю нфкоторое повяте о Вы- 
завтйскихъ Историкахъ, мы представимъ со време- 
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немъ огрывокь. изъ сочинения Приска Писатбля у 


--.--* 


ка, соде ожащий въ себф описане Посольства Рим- 
екаго къ АттидЕ (4). 

Чататедь ори чтени ‚отрывка пербвода, можеть 
быть, заы тать’ съ неудовольствемъ, чго Переволчикъ 
оставляетъ имена собственныя въ томь видф, въ ка- 
комъ находятся у переволимаго имъ Писателя— хотя 
это несогласно съ произношенемъ, примятымъ у на- 
редодъ Западной Европы, глф преобладаетъ Латиясый 
выговоръ. Зашатники ойаго говорятъ: мы викакъ 
пе межемъ р8шитьси читать и писать Кикеронъ, Ке- 
киля, Кемтивами — когда мог зйаемЪъ, что Латинцы 
выговаризали Цицеронъ, Цецимя, Центивами’ я 


проч: (>). 


—— 


--—-— —. 


—-- 


(4) Отрывонь сей булеть нарешатарЪ въ 0480Ы изъ слБлдующихь 
изнеъ. жу рязза. Авторъ набра. чъ его преимущественно прелъ_ 
другими, какь по особейпой его занимательности,, такъ и для 
того, чтобъ показать‘ чйтатё як, съ какою веобрежност!о ‘пере- 
РОдятЪ м въ просефщенной Авгли и Франи древнихъ Исто- 
риковъ. Г. Дестузн выставнзъ знячительныя ошибки деухъ 
мамин ВАшить Писателей — Гиббома и Гизо. Прим. Рёд. 

(9} Кте докажеть изъ, чо аревше Латиицы выговарива) и с какъ 
и... } не макъ ч, малы какъ к? Скамуть. ч10 Ита-ияячы, 
потомки. ихь, выгозарнваются эту букву какъ мц. то локаза- 
те. ЗЪСтвО, по `пашему маЪн №, было бы. весьма зажно м рышя - 
тельно, еслибъ опо было истинро; но кому, знающему глаёВыя 
варьт}я Итамянск!я, ие изафстно,, что с Италянрами зытова- 
ривается и какь щ, и какъ ч, и какъ к, м какъ х? Напр. 
Ргатсв выгозарйваётся": а] Фравыеве; 6) Фрааче: зе, г) Фрая. 
сезе: 4) Франёёзв. — Прель` букабми` и, ©; п, 3 08:. с кайь у, 
у Тосканцевь. какь к. нанр. саре10, гапелло (ляпа}, сосотето, 
тото.меро {огурець). Итамаауы, оть природы шут лизые, вЪр. 
по, составили слово СМасвегопе, кякероне, (болтувъ) изъ лмени 
Кинерове (Цицеровъ). Можно сказать тоже но бука» Ъ. Рих- 
лаве выговаривали ее, какъ б, нли какъ в? Ныпьиине Рниля- 
ве Т!Ьй-гназывають Лезере, ТЬиг Тиводи; вм. (абиа, гогорятъ 
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‘'Однакожь, не смотря на это, защитники Латив- 
скаго выговора часто пишутъ: Кесарь, а ве Цезарь; 
Кесарй, Кесаря, а не Цезарй, Цезарея ; Велисарй, 
а не Белизар!!!; Викений, а не Виценши, Ираклий, 
а не Гераклй; Луманъ, а не Лущанъ; Онисй а не 
Онизй; Одоакръ, а не Одоацеръ. | 


Безъ сомнфия, общее употреблене есть верхов- 
ный законолатель языковъ, и кто сочиняетъ истори- 
ческую книгу, тотъ долженъ повиноваться ему без- 
условно; но изь этого не саФлуетъ, зто при перевод\ 
древнихъ должно употреблять имена собственныя по 
принятому у новфйшихъ народовъ выговору;. что 
должно непремфнно писать: Вандалы, а не Вандилы, 
Готы, а не Готеы, Венгры, а не Гунгры, Гуаны, а 
не Унны. Если слФдовать Латинскому выговору, то 
дозжно писать Либля, Араыя, Бизаншя, Сцитя, Сии- 
ты, и замфтьте, что Франпузъ говорить: Сити, 
Ситы, а Ита.-иянецъ: Шишя, Шиты. 


Конечно имя: Бретты, Братты или Вритты, ма- 
ло извЪетно; мы боле привыкли въ изенамъ Брн- 
танцы, Бретоны. Однако если Прокошй пишетъ Бри- 
ты, или Вритты, то это не ошибка: онъ слЪлдуетъ 


лревиомъ Историвамъ, которые вазывали сей народъ 
ВгЦез. 


Говоря о древнемъ народф, кажется, никто че 
рфшится писать вм. Айглы, Англичане, вм. Франки, 
Французы, вм. Давы, Датчане, вм. Неметы— Нфыцы, 


(ауо1а, вм. #5012, Гато]а. Испанцы, коихъ языкъ есть таке 
нарз че „атинскаго, пишутъ Ъ (6), а выгориваютъ в. наор. 

‚ РаЫо (Павло) Павелъ, Ба Ма гавла;, гсворю (вЬрио отъ „Татип- 
скаго ГаБи1ог). 


= 
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° ви. Венеты, Венешяне. Когда пишемъ Венет!я, а не 
Венешя, то`подъ симъ именемъ разумфемъ древнюю. 
страну Венетовъ; имя же Венеты напоминаетъ Сла-., 
вянъ Вендовъ, съ кбторыми имя Вевещяне имфетъ. 
менфе сходства. И такъ имя Венещя. сяфдуетъ. 
употреблять, говоря © славномъ городф, столиц 
извфстной республики, а имя Венетая, когда говоримъ 
о древней области. 


Вазантйске Писатели употребляютъ имя Мавру- 
сш, вм. Мавры. Должно ли всегда писать: Мавры, 
са$дуя Латинскому выговору? Но Латины говорятъ 
Мауры, а не Мавры; . Итажянцы, Французы: Моры; 
Авглачане: Муры. Впрочемъ имя Маврусы равно 
употребительно у “атинцевъ. У Виргима (Эвенда 
ГУ ст. 206.) 


Уарцег. ... с: пипс Мапгаза рас 


Сепз ериЙа(а юг! Позеош |ПБаё Бопогею. 


И такъ, когда вмфсто Мавры, переводчикъ `Визав- 
уискихъ Историковъ пишетъ Маврусми, то этимъ 
даетъ знать читателю, что’ въ Среднихъ вфкахъ имя 
Маврусм  превозмогало вадъ назвашемъ Мауръ, 
Мавръ, Моръ или Муръ. 


_Кому не извфстно, что имя Славянъ или Словенъ. 
у разныхъ народовъ пишется различно ? Визавтйцы 
употребляютъ имена Селавы, Солавины, Склавы, Скла- 
вины, друпе народы зоворятъ Склавоны в Скюавоны. . 
Не лучше ди, при перевод какого-либо Автора, со- 
хранить это имя такъ, какъ онъ его употребляетъ? 
Левъ Д1аконъ, современникъ Святослава, вазывасть 
его С.рендиселавомъ. Кто не знаетъь, что это имя ис- 
порзенное ? | : 
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МФ" Зам ФТЬ; что, пр пЕрё80 28 съ вНостран" 
а Язон маи о Мобквекомь Парбув Я, Буса 
пеВЪоЧЕЫ" ебЗрЯнНЮТ Е” иностранным" ндибедовйя: 
коЗОВЫЯ, ОДНО ЖЬ, у’ наск ве въ’ употребЕНи; а. 
ВибАО: нат МЗекоЕЙ, Моековы,— и’ 10, кажется: 
вич" призв аб: За КИ" бы и` пбреволчаку" Визанийт 


В 


СВЕ: етом ева" и поза те того жё? 


СПИРЕДОЙЬ ДЕСТТИН. 


ВЗГЛЯДУ 


КАРАДА ВИНДАРЖИЦКАГО 


ПА ЧЕШСКУЮ СЛОВЕСНОСТЬ 


СЪ 1836 до ИСТЕЧВНИЯ 1840 года, 


Н%мыцы, нЪфеколько уже лфтъ запимаясь боле 
обыкновеннаго Чешскою Словесностю, писали о ней 
весьма различно; отъ того именно, что каждый 
изъ пахъ смотрфлъ на нее съ избранной вмъ тозки 
зря, каждый поставилъ себф свою цфль, или былъ 
дважимъ духомъ своей прихоти. Однакожь, раземо- 
трфвъ все, ими напасанное, видимъ болфе мило- 
ставыхъ, чЪмъ строгихь сужденй; и послфдая, 
будучи весьма поверхностны , показали намъ, что‘ 
произнесцие ихъ мазо упражнялись въ томъ, о 
чемъ такъ р5шительно судятъ. Нфкоторые изъ нихъ 
представили сю Словесность въ особенномъ обликЪ, 
въ которомъ усматриваемъ высокое’ поняте Критика 
о себВ самоуъ, между тфмъ какъ друге обваружвла 
свою давнишнюю злобу. Досталось отъ нихъ Востоку 
и Западу, Журналу выходящему въ Прагф, какъ за. 
порюцан!я, такъ и за похвалы его. Этотъ Журвалъ, 
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очень многими читаемый въ. Германии, содфйствуетъ 
къ постепенному исправленю множества ошибочныхъ 
понятй о нынфшнемъ состоянш Словесности и Наукъ 
въ Богеми и у другихъ Славянскихъ племенъ. 


Чешское Королевство есть, такъ сказать, мостъ 
между Востокомъ и Западомъ Европы; оно — Запад- 
ная граница тЪхъ народовъ, кои, со времени умствен- 
наго возрождения своего, обращаютъ на себя, болЪе 
прежняго, взоры образованнаго м'ра. Богемая не очень 
пространна: за то она замфчательна качествомъ своей 
почвы и своею историческою часто; будущее также 
въ ней можетъ обфщать многое отъ постепеннаго 
развит!я силъ нравственнаго и промышалеваго чело- 
вЪка. Въ ней Отечественная Словесность дЪйствуетъ 
уже примфтнымъ образомъ. Она даетъ  способъ 
обучен!я, самый приличный тому народу, который 
составляетъ три четверти обитателей сего Королевства 
и Моравм, населяеть самую большую часть Верхней 
Венгрм (или Увгрш) и въ значительномъ чисаЪ 
(40,000) столицу Импери, также какъ и нЪсколько 
общинъ Верхней Австри, на границф Б$лобудскаго 
Округа, и нфкоторыя части обфихъ Силезй; все же 
это населеше, замфтимъ, состоить изъ семи милл!- 
новъ душъ, кром другихъ восьми милмоновъ Сла- 
вянъ, сродственныхъ между собою по происхожденю 
и языку, въ Галащи, въ Полуденной Венгрш, въ 
Славони, Кроащи, Штири, Каринтая, Карнюля 
(КрайнЪ) и Далмащи. | 


® 
Какую же принесла дань сему вароду Чешская. 
Словесность? Къ чему клонится она? Каковы краски 
ея? 
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Объ этихъ вопросахъ неоднократно писали да- 
же и въ чужихъ краяхъ, но почти всяк `разъ 
только т$, кои разсматривали ихъ односторопно: 
либо по части Искусствь и Словесности, либо по 
части положительныхъ, пли такъ-называемыхъ точ-. ` 
ныхъ Наукъ. Вотъ причина, побудившая насъ оки- 
вуть бЪглымъ взглядомъ всБ части этой области, и 
показать, что въ ней замфчательнаго и существевнаго 

произведено въ послфлня пять лфтъ. Къ еему обо- 
зр$ню мы прибавимъ нЪкоторыя замфчания, тфено 
связанныя съ настоящимъ предметомъ и съ потреб- 
ностями нашего времена, для того чтобъ ивостранцы 
научились познавать умственную жизвь Чеховъ, тЪ 
обстоятельства, полъ вмяшемъ ‘коихъь развивается 
ихъ Словесность, и до какой степени заслуживаетъ 
она быть вообще больше извЪстною. 

Между повременными издан1ями занимаетъ первое 
исто Журналь Чешскаго Музеума (Сазор1$ Сезкёпо 
Мозеит). Издавшемъ его занимался, въ течене один- 
валцати л5тъ, Г. Палацый. (Ра]асКу), Исторюграхъ 
Государственныхъ Чиновъ Королевства и Секретарь 
Королевскаго Общества Наукъ; но многочисленныя 
занят1я, сопряженныя съ этими двумя должностями, 
принудили его, въ ГюнЪф 1838 года, отказаться отъ 
редакши Музеума. Г. Шафарикъ ($аГаг}®), столько 
же отличвый Ученый, занялъ оставлевное Г. Палац- 
кимъ мЪсто. 


Въ области Поэзия Отечественной, мы отличаемъ 
превосходные Сонеты Качеровы, поэмы Махачековы 
(МасЬасек), баллады Трояновы и Шогаевы. Шогаю 

` т 


й 
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также одолжены мы хорошимъ, переводомъ ТУ книги 
Виргижевыхъ Георгикъ. Прекрасныя двустиция Вацекъ- 
Каменицкаго, въ его элегяхъ на гробъ матери, сопер- 
ничествуютъ въ приятной созвучности съ Греческимъ 
риемомъ. Еще находимъ, что сей же Писатель пере- 
далъ намъ 30 Петрарковыхъ сонетовъ, а Пихль (Р1сВ]) 
перевелъ Инесу да Кастро, эпизодъ Камоэнсовой Дуи- 
зады; находимъ десять анакреонтическахъ пЪеноофнй 
ХмЪленскаго; три отрывка изъ Томсоновыхъ Времен 
года, и пародныя Лузацюя пени, произведеше Г. 
Дауха (ОапеБа); Антологю Русскую (или Сборникъ 
Русской Поэзш), народныя въ Иллири пфени и Мар- 
щаловы Эпиграммы, подарокъ Челаковскаго. 


Между -прозаическими статьями отличается крат- 
кое изложеше новфИишихъ успфховъ ФилосоФш, Фи- 
зики, Химш, Астрономии и Морфологш, составленное 
Карломъ Амерлингомъ, Докторомъ Медицивы, моло- 
дымъ и трудолюбивымъ Ученымъ, котораго познашя 
достигли высоты позпан!й настоящаго времени, и 
который однакожь не показываетъ еще себя побор- 
викомъ ни одной особенной системы. 


Профессоръ Цейтгаммеръ (/ейБаттег) сдлался 
извфетенъ своою метахизическою диссертащею о быт 
Бога, а знаменитый Физюологь Пуркиия (РигКупе), 
Бреславецъ, написалъ объ идеальности пространства 
и разныя статьи о желЪзныхъ дорогахъ. Г. Палацюй 
выдалъ въ свфтъ Историю „Лобковичей; Трактатъ © 
документахь Фундуша „Лейтмерицкой коллегальной 
(или соборной) церкви; Сравнеше Законовъ Стефана 
Душана, Царя Сербскаго, съ самыми древними Зако- 
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вами Чешскими (1). Онъ освфтилъ Истор!ю образован- 
вости нашей п Чешскихъь Фамилй, издашемъ въ. 
свфть #& книги Викторина Шляхтича Вшегрдекаго 
(З]есШМа 2е \/5еБга) о Правф Чешскомъ ХУ стодЁтя, 
классическихъ писемъ (1628—1631) Карла Жеротина 
(1егоцв), знаменитаго Государственнаго человфка; 
17 писемъ о тяжебномъ дфлЪ между Генрихомъ Дю- 
бою (ОаЪа) и Петромъ Маловецкимъ (4е’ Маозев) 
въ 1413; сулебныхъ прен!й между старымъ и новымъ 
городомъ Прагою; обычаевъ и нравовъ времени Карла 
ТУ. извлеченныхъ изъ сочаненй Оомы Штф$тненскаго 
(596) и также изъ документовь о славныхъ спо- 
рахъ между домами Птернберговъ, Вальдштейновъ и 
Кауницевъ. Записки Профессора А. Юнгмана объ 
отношеняхъ, существовавшихъь н$когда въ Пражскомъ . 
Униперситет® межлу Врачебною Наукою и Свободными 
Художествами, весьма замфчательны. Выписки изъ 
протоколовъ по гражданскимъ дЪфламъ новаго города 
Праги, съ 1446 по 1453, составленныя Г. Челаков- 
скимъ, даютъ свфдфне о древнемъ дфлопроизводств® 
въ судилищахъь нашихъ и о частной жизни въ тф 
времена. Сверхъ сего они доказываютъ намъ, что 
ясность, точность и сила слога нашихъ Канцеляр!й 


Е еиочнееыкршь» очшеи 


(1) « Дущаном5 нареченъ быдъ ради многаго потомъ душеполсз- 
наго дфла». Исторш разныхъ Славенскихъ народовъ, ванпаче 
Болгаръ, Хорватовъ и Сербовъ, Ч. 2 въ Венв; 1794 г. стр. 
602. Тамъ же на стр. 646 сказано: « Новфствуется же, яко 
сочиниль сей Государь и книгу Правъ, въ которой пред- 
писалъ Заковы и уставы всфмъ своего Царства чиновомъ и 
подданнымъ. Не неправильно $убо догадыватися можеиъ, 
яко и въ домашнемъ строенш Государственвыхъ дЪлЪъ по4о- 
жилъ онъ старав® свое. » Переводчиле. 
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равнялись уже въ ту эпоху съ эпохою просвфщеннЪй- 
шихъ народовъ Ввропы. Г. Шафарикъ отыскалъ намъ 
_ мфетность страны’ Бойки (упомянутой Константиномъ 
Багрянороднымъ), а Г. Слама (З]аша, т. е. Солома) 
сообщилъ внфкоторыя свфдфн!я о древнемъ торговомъ 
пути, по которому перевозили соль изъ Пассау въ 
самую Богемю. Г. Подлипекй передаль намъ вф- 
сколько актовъ Датскаго Общества Древностей, объ 
открыт!а Америки въ Х стол$тш. Г. Бурьянъ (Виглап),. 
Профессоръ Чешскаго языка въ Военномъ УчилишЪ 
ВЪнскаго-Нейштадта, объясвилъ термины Богемской 
вобны ХУ вфка. Г. Ганка (НаоКа) опиасалъ ме- 
дали Муропомазаня нашихъ Королдей, съ монетами 
Розенберговь и Шликковъ (5 Вск). Г. Колларъ 
(КоПаг) писалъ объ организмЪ Славянскихъ язы- 
ковъ; Профессоръ Каубекъ (КаиБек) о техническихъ 
терминахь Правовфдфн!я; Г. Челаковскй— о нашихъ 
пословицахъ. Переписка, веденная Г. Палацкимъ во . 
время его путешествия по Итами; Повфсти Морав- 
смя Г. Хмеленецкаго; „Донесеше Г. Сметаны объ 
Обществ$ НЪмецкихъ Естествояспытателей въ Праг$; 
_ Акты нашего Отечественнаго Музеума; Отчетъ Г. 
Стробаха о Товариществ® для ободревя промышае- 
ности ; Записки Г. Шафарика о Венгерскихъ Славя- 
нахъ; Взглядъ Библмограха на Сборники просто- 
народныхъ пфсень; ‘продолжене сказашя объ успф- 
‘хахъ Словесности Русской, Польской, Иллирйской, 
Сербской и МЛеттской; Записка Г. Запа (Тар) о 
жизни умственной и политической народа Польскаго; 
сказан!е Г. Ганки о первыхъ издашяхъ Чешскихъ и 
Польскихъ, въ самомъ начал$ книгопечатаня, и 
Переписка его съ иноземцами; суждевшя, произнесен- 


ра 
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ныя Гг. Палацкимъ, Хмеленскимъ, Рыбою и Ма- 
лымъ о произведешяхъ Отечественной и загранич- 
ной Словесностей; всф сш труды отличаютъ этотъ_ 
Журналъ характеромъ всеобщности знанй, поста- 
вяяющимъ ‚его наравнф со всфмъ, что въ этомъ 
род$ есть лучшаго въ Европ. Онъ имфетъ 600 под- 
ПИСчИКОВЪ. | | | 
Журналь для Католическаго Духовенства (Сазориз 
рго КаюНеке Оиспо\уепз о) выходитъ въ Праг% 
каждые три мфсяца, съ 1828 года: Составлешемъ его 
занимается, съ примфрною ревностю, Каноникъ Пе- 
шина (Реза). Не исчисляя всфхъ занимательнЪйшихъ 
статей сего повременнаго издания, замфтимъ только, 
что помфщенныя въ немъ суждешя о богословскихъ 
и педагогическихъ сочиненяхъ дышатъ кротости 
Христ!анства. Этотъ Журналъ, вовсе устраняясь отъ 
ссоръ, недавно возгорфвшихся между Государствомъ 
и Церков!ю, находитъ, что благоразумн%е дождаться 
рышеня сихъ великихъ вопросовъ отъ начавшихся 
переговоровъ между представителями обфихъ_ вда- 
стей, чфыъ начинать дЪло пренемъ, и тЬмъ самымъ 
затянуть узелъ, а не развязать его. Мы упомянемъ 
въ нфсколькихъ словахъ о наиболфе важной статьф 
сего Дневника на 1839 годъ, написанной Ра Ган- 
кою ; ‚именно, о Славянскомъ Евангелии, находящемся 
въ Реймс$. Оно ‘извзетно подъ ‚ именемъ .Гекста 
Иуропомазачя: на этомъ Тексть Короли Франщи, 
начиная съ Генриха Ш, вступившаго на Престолъ ВЪ 
1575 году, присягали при муропомазани своемъ и 
коронованш. Собранныя о сей древней харатейной 
рукописи Прохессоромъ Каубекомъ `свфдфтя напе- 
чатаны въ ХХ а Карльсбадекаго Альманаха 


® 
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на 1840 годъ: тамъ любопытпые читатели могутъ_ 
узнать ея Историю в увидфть, что Прокоп!й, Аббатъ 
(Авва) Сазавскй (4е Загаза), въ Богемии, одинъ изъ 
Святыхъ покровителей нашей страны, самъ спялдъ 
ее (съ другой древифйшей}) въ ХГ столпа, в что 
изъ трехъ великихъ Императорозъ, Карлъ 1\, былъ 
датездемъ этой драгоцфввости въ Реймссюй собор- 
ный храмъ; ПШетръ 1{ подоисался изъяснителемъ, 
а Наподеонъ — блюстителемь ея. Ежели къ чести 
нашей служитъ, что древнфИйшая Славянская руко- 
опись есть работа одного изъ Сватыхъ нашахъ, и 
что. она была уважаема и въ чужой землЬ, то 
можемъ ли безъ болзноваюя сердца помыслить о 
тфхъ драгопфиныхъ документахъ, которые’ частю 
истреблены, частно захвачены, во время бЪфдствепной 
войны Гусситовъ и набЪговъ Шведскихъ (1)? 

Въ составленш сего `Богословскаго Журнала 
`участвуютъ 70 сотрудниковъ, почти всф изъ Священ- 
нослужителей. Въ 1838 году подписались на получе- 
не его 1176 человЪфкъ: въ томъ чисдБ 889 въ Бо- 
гемы, 21% въ Морави и въ Силези, 38 въ Венгрия, 
27 въ прочихъ Австрйскихь Прованшахь и 9 въ 
чужихъ краяхъ.. 


(&) Грахъ Браге, преемникъ Еведскаго Генерала Врангеля, при- 
весъ Королю Шведскому въ даръ: Арсешалъ и Коллекцию 
23,000 печатныхъ томовъ и 600 рукописей, захваченныхъ въ 
Герман и Богемш, въ продолжеше ТридцатилВтней вой- 
вы. Теперь это приношеве находятся въ замкв привосителя, 
и скоро будетъ отправлепо въ Стокгольмъ и въ Упсалу. Обо 
всемъ этомъ см. письмо Графа Фридриха Бертольла къ Г. В. 
Гапк&, напечатанное въ Журвалв Музеума за 1840 год въ 
4-й тетр. на стр. 95.. Весьма бы желательно имЪть подробную 
роспись эсему похищенному у Богемы. 
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. Что касается Крока (1), то въ послфднее вре- 
мя вышли только три его тетради. Въ немъ на- 
кодимъ переводъ 6-й пфсви’ Илады (2), совершен- 
вый Г. Влчекомъ (УбеК): въ семъ трул$ видфиъ 
ученый Эллинистьъ; во мы желали бы, чтобы оный 
былъ бо4фе напитанъ духомъ языка Отечественваго 
для собственнаго сознан!я того, что могъ бы онъ 
дозволить себ, не нарушая вфрноств въ перело- 
°жени подлинника, и ве уклоняясь отъ ФормЪъ, 
пранятыхъ въ родномъ его нарфче. Посаф того, 
какъ онъ успфлъ весьма хорошо выразить многя 
мфста подлинвика, уже отъ него самого зависятъ 
исправить ведостатки, искажающе подаинвикъ въ 
перевод его, чтобы доконченную работу свою 
сыфлЪфе издать въ свфтъ. Г. Сушиаль ($081) былъ 
счастлив$е въ своемъ переводВ нЪсколькахъ отрыв- 
ковъ изъ Овидя. ДалФе мы находимъ Землеопися- 
тельный очеркб Царства Эммерины на островъ Ма- 
дагаскарь , составленный Гильзенбергеромь и Бойе- 
ромъ (Во]ег), спутниками Капитана Овена (Озеп) въ 
путешестви на Востечный берегъ Африки. Боверъ 
родился въ Богем, въ Панств$ ПаясеВ. СлФлуютъ 
отрывки Путешествтя из Праги в5 Трест, совер- 
шенваго и описаннаго Г. Фритшемъ (ЕгИзсВе), и 
продолжене Опыта Естественной Исторти Европы, 
написанное Г. Шавомъ (Вау). ДвЪ: записки (п61ло1- 


(4) Польское слово Ёгой, значитъ шагъ, ‘подвигъ, предирят». 


(2) Без АтрЫсНопз п’опё рошё Гай бтауег ай 4етр!е 4’АроПов 
ру еп ГШаде ш ГО зве, ш 1ез Раеопз 4е Раааге, гоа!$ с6ё- 
{8 соч зешецсе: « Сопра:$ (01 101-шёме».— №ер 4е ор. — 
Репз605 шог. де Рагаае, то|. 3, р. 6% 
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гез): одна анатомическая о зубахъ, другая Физ1о- 
логическая о словф, составленныя Докторомъ Пурки- 
нею (Рагкупё); продолжеше Естествевной Истории 
минераловъ, сказаше о Мексиканскихъ древностяхъ, 
Записка о Лунф, сочиненная Докторомъ Яномъ Пре- 
слемъ (Ргез1), и Признаки человЪфческихь болЪФзней 
(№ озо]оз1е Виташе), описанные Профессоромъ Юнгма- 
‚номъ, оканчивають первой томъ Крока, на получеше 


- * 


коего подписалось 400 человЪкъ._ 


Гатранка ( ДЪвица Карпатскихъ горъ), Профессора 
Палковича, родомъ изъ Пресбурга, занимала средину 
между учеными и общенародными книгами. Въ этомъ 
издани были помфщаемы стихотвореня, переводы 
классическихъ Писателей, мЪстоописательныя, нрав- 
ственныя и друг!я статьи, на весьма чистомъ Чеш- 
скомъ нарфчи, но большею частю о предметахъ 
маловажныхъ. Однакожь мы ему обязаны весьма по- 
лезнымъ совфтомъ (ТУ, 1837), не довфрять голослов1ю 
Венгерца Якшица ($аКз21с2), описывающаго такой на 
КавказЬ народъ, который, состоя изъ семи милионовъ 
душъ, сходствуетъь (яко бы) съ Мадьярами (Масуагз) 
Венгри по языку, нравамъ, обыкновешямъ и по- 
крою одежды. Якшицъ не шутя увфряетъ, что онъ 
но-Венгерски разговариваль съ начальникомъ его, 
Ирнеди. | | 


Съ 1836 появился и продолжалея до истечения 
1838 года, въ Верхней Венгрш, журналъ Гронка, 
т. е. обитательница береговъ Грана (НгопКа). Пасторъ 
Кусманый (Казтапу) занимался составлешемъ этого 
журнала. Въ немъ читатели находили подлинныя и 
переводныя статьи по Изящной Словесности, историче- 
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скя, топографическя и лингвистическя, съ врнымъ. 
м только одно существенное замфчающимъ взгляломъ 
ша главныя собымя политическя; весьма любопыт- 
ны сказамя о Венгри, и описане нравовъ и обы- 
чаевъ Славянъ, обитающихъ въ ней. Издане первыхъ 
трехъ годовъ Гронки разошлось скоро. | 


Сь 1837 г. Янь Пресль ревностно занимается 
составленемъ ХГехнодогическаго Журнала, коего изда- 
шемъ распоряжается Общество дая успфховъ про- 
мышлености въ Богеми. Заглаве Журнала показы- 
ваеть его содержаше, а ваименоване Общества объ- 
ясняетъ благотворную цфаь, для достижения которой 
оно составилось. 


Втъстникв Промышлености (Рготуз]пу розе] ), Док- 
тора Амерлинга, стремится къ достиженю той же цф- 
ди. Издатель сего ВЪстника; Профессоръ въ Школ 
Промышлености, учрежденной зъ Прагф, преподавая, | 
по воскреснымъ днямъ, уроки свои на туземвомъ 
язык, намфренъ сдфлать изъ него родъ вародной 
энциклопеди для своихъ воспитанниковъ и для ра- 
бочаго разряда людей. Онъ началъ съ Химии съ 
обнародован!я двухъ таблицъ Хим!и царствъ живот- 
наго и прозябаемаго. Простота и разговорная Форма 
сего издашя умножаютъ полезность его. Иногда онъ 
въ разговоры сш вводить и друме поучительные 
предметы, съ двоякою цЪмю: во-первыхъ, чтобы 
дать отдохнуть читателю, который могъ бы почув- 
ствовать усталость отъ предмета сухаго; а во-вторыхъ, 
чтобъ быть вразумительнфе самому низшему разряду 
варода, который нигдЪ, кромф начальныхъ Школъ, 
не получаетъ никакого наставлевя на своемъ природ- 
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номъ языкф. Подписчиковъ ва этотъ Журналъ счи 
тается 500 челов%къ. | 


Другь юношевтва (РГ йе] т|дете), имфюший цф- 
дю умвожить познашя нашихъ школьныхъ Учи- 
телей, содержитъ въ себф развыя статьи о томъ 
состоянш, въ какомъ находятся у насъ Приходекя 
Школы, в о способф обученя въ нихъ. Пять лфтъ 
тому назадъ, какъ мы дали почувствовать необходи- 
мость въ преобразовани сего Журнала. Посл сего 
редакшя перемфнилась; а теперь, къ изумлению сво- 
ему, опять `находимъ въ нововышелшихъ частяхъ его 
старое правописаше, хотя и порицаемое самимъ позтен- 
нымъ Издателемъ. Надфемся однакожь, что Писатели 
станутъ сообразоваться съ общимъ употреблетемъ и 
слфдовать за успфхами нашего времени. Тогда только 
это издаше принесло бы мвого пользы, судя по еже- 
годному расходу не менфе 2200 экземпляровъ его, 
и при томъ благотворномъ распоряжевш, которымъ доз- 
волено Учителямъ, получающимъ скулное вознаграж- 
деше за труды свои, покупать этотъ Журнадъ ‘на 
церковныя деньги. 


ЕжемЪсячное издан!е: Ропапибое 1 габаупе №56 
рго ро] ВозродаРе а ГетезиКу зу СесВасЬ, ес. (1), 


ыы 


(1) “Ученые и усладительные листы для хозяевъ-хлВбопашцевъ и 
ремесленниковъ Чешскихъ», и проч. Изъ сего вазвашя видио, 
что Чешское или Богемское нар ч!е ближе Польскаго къ на- 
шему: въ немъ гораздо мепвьше чужеземщины, чфмъ въ Поль- 
скомъ, и отвюдь нВтъ такихъ несносвыхъ для Аттическаго 
уха выговоровъ, каковы: прим, пршез. Впрочемъ, каса- 
тельно чужеземщины, которую древые Греки называли вар- 
варствомъ, Сочинитель Польско-Россйскаго Словаря такъ го- 
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выходящее въ Праг съ 1838 года, представляетъ 
хозяевамъ земледфльцамъ и ремесленникамъ драго- 
п%нный источникъ наставленя. Общество Сельскаго 
Хозяйства покровительствуетъ этому изданию, а соста-. 
влен{емъ его занимается Г. Калина Тетевштейнъ (уоп 
ЛАФепуцеш), весьма просвфщенный помфщикъ: имъ 
самимъ написанныя статьи превышаютъ число про- 
чахъ, входящихъ въ составъ сего журнала, имф- 
ющаго 9510’ подписчаковъ изъ разныхъ сословй. 
Переводъ подлинныхъ записокъ Нфмёцкихъ ввЪренъ 
Г. Птепанеку (5\&рАпек). Ариеметическя задачи, 
боле или менфе трудныя, предлагаемыя въ журнал $ 
для рёшешя, весьма полезны. Редакшя обнародываетъ 
имена тфхъ, кфмъ онЪф разрфшены, и на повфрку вы- 
ходитъ, что большая часть такихъ задачъ разр$- 
шается простыми поселянами. Этою весьма извфетною 


.—_ => 


воритъ своимъ земзякамъ: Остасе, {ак 1езё 41а паз ута7од 1 
шепсЬгопоа роггеЪа атеешо с 4оз(щества 162ука ВозвуузКе- 
со, эклопЦо ш!: 1едуше 40 загса #1; (4 ргас| (т. е. сочиве- 
вемъ Словаря). АШо\мет, с2)Й 2есвсету \2812@ оБгбсй: па 
рошзеру пацкоме, ЧозКопа!еще { засвомаше м с2у8105е{ шому 
Ро] №: 6у, тпаудщету па ® шерозро!: рошос ч дом @пеу 
212100105: {е2укКа ВоззууВебо, 7Бобасопесо 421, { идозКопаюопезо 
ме мзтузсЬ офпобась Щегаату, спе! 410561, паокК 1! Кап- 
$240%; 40 слеро з!егпе Иитастеше 4е’ Воззууз есь. ... 
явузёщесятяву бу 4орот642 зао4а1ю, розма!а!4с мугазу, Кабгусь 
аш Бгакие, 2 робгайутслево 4уз!-Ки ргзузуайа:, а!Бо доро- 
тара! с тайтасопе сзу риз?ст00е м таротшеше о@зузЫ\аг: 
т паюсь Бозет { шпасхещась, ше 1уШЖо пау’'а( ву цеВгов!: 

_ в: по?аз ой счдзодетстузпу, вёгтатятбу, ваШсужтом 16. 
4., Ме омззет оф шеф шо\м: заЪезр!есту:: рглез п1еедео 2мго{ 
фо зючпайзтстпу { обтузкаша и(тасопву 2атофпо$с! Мхука. — 
Прибавимъ къ сему, что и мы дучше бы узнали саое право- 
писане изъ произведен! развыхъ Славяискихъ нарёч, чЪмъ 
изъ Фравпузско-Нмецкихъ, Пере. \ 
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способностью Чеховъ къ Математическимъ Наукамъ, 
объясняется вопросъ: отъ чего они съ Моравцами 
соегавляютъ три четвертыхъ доли артиллеристовъ и 
корпуса инженеровъ Австрйскихъ ? 


_Т$мъ же Г. Штепанекомъ составляются съ 1836 
г.: Чешская Газета города Праги и Чешская же 
Пчела (Сезка уса); онф обф выходятъ два раза въ 
ведфлю. Первая пересказываетьъ кратко главныя 
происшествия политическя; а другая сообщаетъ стихо- 
твореншя, повЪсти, сказки, статьи по Естественной 
Истори и Этнологи, анекдоты, записки о современ- 
номъ состояни Словесности и театра въ Богемии. Въ 
Пчел$ замфчательнфе всего повфсти Талевы (Ту!), 
сказания Хмеленскаго о Чешскомъ театрф, продоал- 
жаёмыя, посл него Малымъ. (Мау), ‘и Томичековы 
(Тошусек) суждешя о новыхъ книгахъ. Чешской 
Газеты расходится 350, а Пчелы 500 экземпляровъ. 
Намъ хотфлось бы видфть у неутомимаго Редактора 
Пчелы нЪеколькихъЪ искусныхъ сотрудниковъ, которые 
бы обогащали ее хорошими статьями © народномъ. 
просв$щени, объ успфхахъ промышлености, о вовЪй- 
шихъ открытияхъ, и проч. Напротивъ, мы отнюдь 
пе стали бы досадовать, встрфчая въ ней по- 
меныпе пЪфсенъ и другихъ стихотворныхъ и прозаиче- 
скихъ вставокъ. 


„ 


Цвъты (Кубу) распускаются съ большимъ изяще- 
ствомъ. Редакторъ Г. Поспфшилъ присоединилъ къ 
себф. въ сотрудники нЪсколькихъ отличныхъ Писа- 
телей. Повфсти Г. Тиля написаны съ юморомъ 
Англйскимъ, — смЪфсью  веселости съ тонкою на- 
смфшкою, и сей Писатель находитъ себЪ соревнова- 


р 
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телей въ Гг. ВоцелЪ, Маломъ, ФилипекЪ, Троянф, въ 
Тупомъ, въ Я. Марекё и ЩтульцЪ. Гг. Сабина и 
Вртятко водрузили знамя романтизма. Оригинальныя 
статьи въ прозф лучше статей стихотворныхъ. Напя- 
санныя Лангеромъ, Пирекомъ, Рубежемъ, Кузма- 
вымъ, Штуромъ (г), ПШтульцомъ и Виллашемъ,. 
отличны. | 


Въ «ЦвЪтахъ» есть переводы изъ Гердера, Вейсс- 
Флога, Байрона, Александра Дюма, Амеми Суби- 
ранъ, Эмиля Лешанъ, Горчинскаго, Карсинскаго, 
Карамзина, Гая (ба)), Вука Стефановича Карад- 
жича, и проч. Занимательныя статьи историческия 
и этнографическя, свфдЪн1я для жизнеописавий, путе- 
шествия, сказамя о Художествахъ, о Словесности, о. 
театрз, о промышаености, о воспитани, и переписка 
съ другими Славянскими ‘странами Австрийской Дер- 
жавы, многочисленны въ этомъ Журналф. На полу. 
ченше его подписались 800 человЪкъ. 


Денница (Оепшсе), Г. Малаго, явилась вмЪфетЪ 
съ 1840 годомъ. Въ шести послфднихъ тетрадяхъ 
выборъ лучше, ч$мъ въ предъидущихъ. Г. Малый вы-. 
даетъ въ свфтъ занимательные переводы съ Авгй- 
скаго и съ Французскаго, и съ усп$хомъ работаетъ на 
заглохшей нив$ нашихъ народныхъ преданй. Гад- 
дерея замъчатедьных5 людей встьть племень, составляет- 
ся изъ краткихъ жизнеописанй. Гг. Челаковскмй, Са- 
бина, Эрбенъ, Гансгиръ, Гневковскй, Калина, Копец- 
кй и Кремарь (Кгёшаг) снабжаютъ‘ Издателя стихо- 
творентями, разсказами и разборами новыхъ сочи- 
нений. 


Г. Малый, критикуя одно сочинеше, обозначаетъ 


106 ОТД. ИП. — ВЗГЛЯД 


рфзкими чертами Французский романтизмъ, въ кото- 
ромъ онъ видитъ (такъ- называемый) тилб (т%лоз 
зюптиш, еЙ101ез), соединяющий все противоположное, 
представляющееся въ воображаемомъ и въ дЁйстви- 
тельномъ, и въ этомъ то соединении, со всею притя- 
зательностью ва безошибочность свою, онъ находитъ 
зародышь единственвой и одной истинной Поэзии. 
Се заключеше, по крайней мЪфрф выведенное ва 
такихъ основаняхъ, отнюдь не кажется въ глазахъ 
_ вашихъ истиннымъ: изъ вфчнаго противорфч{я невоз- 
можно произойти единству, также какъ изъ вЪчваго 
отрицав1я — положительному, а изъ противоестествен- 
наго — естественному. Мы, вапротивъ, думаемъ, что 
знамешемъ или образцемъ истинной Поэзш должна 
быть согласность между воображаемымъ и дЪйстви- 
тельнымъ; думаемъ, и находимъ ее въ чистомъ созер- 
цани Природы. Изъ сего-то прозрачнаго родника 
истекаетъ вдохновеше, мать всфхъ истинно поэти- 
ческихь идей, или ясновидфнй духа. Въ этомъ 
самомъ источник пилн Музы, смягчательницы нра- 
вовъ, а не въ грязвомъ омутф бушующихъ и между 
собою ратующихъ стих. Нфтъ сомифня, что Поэтъ 
свободеньъ на своемъ попришЪ, но, не менфе того, 
свобода воображеня, такъ же какъ и свобода воли, 
остается покорною законамъ власти идей. А кто ве 
признаетъ этой ‘власти законною, въ томъ внезапно 
бурный вихрь опрокидываетъ душу, пичтожитъ воль- 
ность духа, чтобы высвободить земное вещество изъ 
всфхъ узъ его. Пусть, кто хочетъ, называетъ Поэзею 
нынфшнй способъ представлять веши, съ жадностью 
ко всему, что вн возможности, неслыханно и урод- 
диво; однакожь эта Поэзия не иное что, какъ изнанка 


` 
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или превратное отражене прекраснаго и, весьма часто, 

_ добраго. Предоставимъ другимъ‘ находить себё въ 
ней забаву и наставлеше. Впрочемъ, мы присоеди- 
няемся къ тфмъ, кои видятъ въ новой школ пере- 
ходъ къ чему-то лучшему, нежели каково скороизче- 
зающее появление блистательнаго, но туманнаго ме- 
теора, или огня, выходящаго изъ болота и блуж- 
дающаго на поверхности его. Какъ бы то ни было, 
средоточе истинной Поэзи находится не въ сфер%, 
но вн$ сферы романтизма. 


Патртот5 (УЛазиш М) явился въ 1840 году, и 
сообщилъ, въ девяти тетрадяхъь, множество разно- 
образныхъ хорошихъ статей, именно: „Любовь Автора, 
написанная Тилемъ, одна скрасила бы весь альманахъ. 
Его „Лохмотник (Котегуапес), живописуетъ намъ то, 
что только есть пустаго, привужденнаго, противоесте- 
ственнаго и отвратительнаго въ новомъ романтизм$. 
Это — полвый премъ хины отъ романтической лихо. 
радки. — Человькь есть загадка. Въ этой памятной 
записк$ своей Докторъ Амерлингъ старается предста- 
вить намъ природу человЪфческую (вли самого чело- 
вЪка) въ видЪ малаго мра. Его идей новы и частию 
оригинальны. Слогъ его красивъ, половъ образовъ, 
но иногда пестръ. Это еще не оконченное разсуждеше, 
а потому мы и надфемся, что какой-либо новый лучъ 
евфта пособить намъ разгадать спо темную загадку. 


Дикзя розы Моравзи и Сидези суть пЪте лебедя, 
Хмеленскаго. Челаковскй подарилъ насъ остроумными 
эпяграммами. Поэтическе начатки Яблоновскаго обЪ- 
щають прекрасный талантъ. Гг. Калина и Циммер- 
манъ трудились на подё сказокъ и предав! народ- 
°`Часть ХХХИ. 0%. ПИ, ^— о 
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ныхъ. ‘Рилинекь написаль хорошую сатиру на биб- 
похаАНОВЬь, на илетуплечвыхь чтителей театра и на 
щеголей. Записка Г. Б. о правственномъ воспитани, 
заслуживлеть внимания. Картины Сибири, Новой Зех- 
ли, Пера, Черногорья. паписанныя Гансгиромъ 11 
Томичекомъ, по образцамъь Мартиискаго. Зоммера и 
Вука  Стефановича, ззисмательны.  Запиека Пана 
Вртятка о Чешскомь происхождени Логана Гуттен- 
берга, изосрЪтателя киигопечаташя, проззвела жарыя 
преня въ разныхъ повремепныхъ изламахъ. Пано- 
рама ‘иашихъ временъ, труды Томичека, и Славянски 
Биричь (или Провозвфстиикъ}, произведеше Пешицово 
(Реб:се), предетавляютъ намъ картину разныхъ проис- 
_шествй и рЕдкихъ въ Природ% явлений. Ирофессоръь 
Каубекъ выразился съ величайшею точностью о пы- 
нылней Философи, такъ же какъ Томичекъ о нашей 
Отечественной Поэзш. Гг. Казина, ТФилипекъ, Пихль 
и Сябина обратила наше внимане ва самыя повЪфйния 
произведеня Польской и Французской Словесностей, 
н па Ангийскихъ драматическихь Иисателей. 

Г. Я. Шрлупъ, управаяюний въ Праг® орке- 
стромъ Отечественнаго театра, продолязаеть выдавать 
въ свфтъ превосходный выборъ подливныхъ Чещ- 
скихъ пЪфеень, и даже новЪфйшихъ оперныхъ ар. 
Этотъ музыкальный журналъ основанъ Г. Хмелен- 
скимъ, въ 1835 году. По два печатные листа его, 
съ нотами для Фортешано, выходили каждый м?Ъсяцъ 
до окончашя 1839 года, и нЪсколько хорошихъ 
Композиторов доставили удовольствие любителямъ 
пфн!я. Большая часть пфсенъ самого Издателя понра- 
вилась публикф. Гг. Витаццекъ, Киттель, Ворель, 
Янъ `Хмеленскй, Ружичка (Вийска), Фр. Шраупъ, 
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Долежалекъ, Лесетицкй, Држка, Соколъ и пр. также 
принесли дары свои Музф пфния. 


На Гираанду было 400 подписавшихся лицъ, 
которыя теперь сожалфютъ о кониЪ этого сборника. 


При семъ случаЪ скажемъ, что Г. Томашекъ 
Тошазек} положиль па ноты и выдалъ въ свфтъ 
пять лирическихь ифспои!нй изь Рукописи Крало- 
дворекой. ВсЪ его произведеня блистаютъ красотою 
гармон!и и отдфлкою цфлаго. Переносясь мысленно въ 
жилиша поселянъ, гдф происходитъ дЪиствые, вообра- 
жаешь, что слышишь, то голоса полные самой чистой 
веселости, то плачь души любящей. - Весьма жела- 
тельно, чтобъ Г. Томашекъ, сь такимъ талантомъ 
къ сочинению балаадъ, посвятиль свою Музу на что- 
‘зибо изъ богатырскихъ пфнй упомянутой неподра- 
жаемой эпопеи. 


‚За перодическими издамями сафдуютъ альма- 
нахи. Съ 1835 года является въ БудБ (однажды 
въ годъ) 7ога, Утренняя Заря. Въ ней отличаются 
Идвзмм и Элепи Яна Голаго. Одно изъ драгоцфн- 
нЪйшихъ украшен 1840 года, есть Кантата поздра- 
вленй Императору и Королю Францу 1, написанная 
Его Императорскимъ Высочествомъ Эрцгерцогомъ 
Фравцомъ-Карломъ, на 12 день Февраля 1823. (Се 
умилительное для роднаго сердца доказательство ува- 
женя, оказываемаго языку Чеховъ, плфнило *ихъ 
сердца, и этой Кантаты, перепечатанной, по случаю 
послфдняго пребыван!я Эрцгерцога въ Прагф, роздано 
Кавоникомъ Пешиною ифеколько тысячь экземпля- 
ровъ, Г.’ Челаковекюй прибавилъ къ ней прекрасный . 

$ * 
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прол4огь съ выражешями благодарноски ‘ щ просьбы 
одноплеменниковъ: благодарности — за честь, оказан- 
ную ихъ родному языку, и просьбы— о продолязени 
влредь сего благоволения, 


Весна (\\езпа}. съ 1837, троекратно появилась 
и обогатила нашу поэтическую Флору. Г. Тиль опять 
отличилъ себя повфстями. Его Алхимисть (1837) и 
Розина, Рудгердова одобрены единодушно. Гг. Ру- 
бежъ и Эрбенъ явили истинный талантъ въ своихъ 
простонародныхъ сказкахъ, а Дюдмила Тиха весьма 
хорошо начала поприще Писательницы въ Веснь. Г. 
Вртятко (\Ута!о) сталь подъ знамена романтизма. 
Слогь его цвфтущъ, твердъ, но его родъ чрезчуръ 
уже выходитъ изъ себя, такъ что являюцияся въ 
творешяхъ его человфческя лица становятея чудо- 
вищными. Такимъ-то образомъ необузданное вообра- 
жене сбило его съ пухи, избраннаго имъ для себя, 
и заставило блуждать. Однакожь начальныл основа- 
нм `Поэзш’ Славянъ, недавно помфщенныя въ ДЦвл- 
тахь, подаютъ намъ надежду скоро опять увидфть 
его на прямомъ пути. 


Букеть (Куа) (1), Альманахъ Г. Хмеленскаго, 
съ 1836 — 1838, кончился съ смертю сего досто- 
почтеннаго пфвца добродфтези и домашняго счастия. 
Мы съ умиленнымь сердцемъ читали въ Денниць по- 
слфднее его стихотвореше, подъ заглашемъ: Полевые 
чеьты Морави. Гг. Челаковский, Каменицюй, Маха- 


` 


(1) На 496 страниць упомвнаемой квижкы Изв. Ак. КИЩе пере- 
ведено пучкомъ цвЪтовъ, сафд. Ку4Ка должза быть тук, а 
ве пучокъ. 
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чекъ, Генрихъ Марекъ, Шицекь (Р]сек), Троянъ, 
снабдили этотъ букету прелестными цвфтами. 

Теперь бросимъ взглядъ на н%которыя отдфль- 
ныя творешя поэтическя. Мосяць ШМий, Гинека 
Махи, произвель неприятное впечатлне. Въ ‘то 
время года, когда вся Природа дышитъ самымъ 
чистымъ ` воздухомъ, Поэтъ ведетъ насъ въ: темницу 
къ отцеубйцВ, ‘осужденному ва смерть. 'Въ’ вечеру 
мы слышимъ суемудрствоване сего холоднаго извер- 
га; въ продолжевше ночи, не дастъ намъ заенуть 
Фантастаческая ‘серенада; ‘на разсвфтЬ дня, узнаемъ 
о совершавшейся вадъ нимъ. казни, и о самоубйствЪ 
падшаго ‘ангеза, котораго онъ любилъ. Вотъ:на. ка- 
мя картины Авторъ, достойный Байрона › ученикъ, 
расточилъ самыя драгоцфниыя украшения и услади- 
тельную ‘музыкальность словотечешя! Сафдовательно, 
Г. Томичекъ весьма справедливо называетъ это про- 
изведее «вфчнымъ ничтожествомъ, 'разукрашёеннымъ 
великолФ оно. » Авторъ умеръ въ 1836, въ цвфтф 
4$ть.` Четыре’ Поэта, проливая слезы на могиаф 
его, такъ выражаютъ мысль его творешя. Вачекъ 
говоритъ, что «его звуки `разбиваютъ ` сердце», и 
что «дута его была раздираема досадою». Кусма- 
ный сраввиваетъ пЪве его «съ красотою’ мрамора», и 
говорить объ «огиф, столько же хладномъ, какъ и 
мраморъ,` текшемъ въ ‘его жизахъ». Сабина уподоб- 
ляетъ мысль его «бафлной звфздЪ, коей слабое бди- 
стае, въ темнотф ночи’ и въ безлюдной сторовф, 
ведетъ къ пропасти. » Ригеръ (В1ерег) говоритъ, что. 
«онъ искалъ смерти въ ‘каждой красавии\ф, и въ каж- 
домъ цвфткф.» — Какь жаль, что ототьъ молодой 
Поэтъ скончался прежде, ‚чфмъ онъ могъ лучше но- 
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звать и мръ и жизнь, и что ревнители его все 
еще ищшутъ потерянной мысли, ’°и не находаять ея 
въ своемъ туманномъ воображении, 


Въ одно сме время есь этимь романтикомъ но- 
явился Лирикъ Г. Калацель (К!асе). Онъ можетъ 
одушевляться только истиннымъ, прекраснымь, бла-. 
гимъ. Подобиыя еимь мысли никогда не будутъ 
поглощены пустотою ничтожества; но его мысли 
исчезаютъ въ у мныхъ и поразительныхь дая слуха 
звукахъ лиры его, когда онь, объятый евятымъ не- 
годованемъ, гремить ипротивь порицателей доброд$- 
тели, и часто поднимается въ облака мрачной таин- 
ственности, чтобь съ высоты блистающей тверди 
‚вдругь упасть ло самой ношлой прозы. Вторая 
тетрадь его стихотворени (Вгйпо, 1837) показала 
весьма ясно, что онъ пстомился уже въ первой. | 


Стихотворения Я. Ряба (ВаЪ), 1836, суть отголо- 
сокъ унылой Маттисоновой музьг. Послфдвяя басня 
его, помфщенная вь Пвфтахъ, естественна и колка. 
ПЪвецъь Сватоплука (ЗмаюрК), Г. Голый, также 
восп$лъ, въ 6 пфеняхъ эпической поэмы, введение 
Хриспанства между Славянами. Нуеколько Студентовъ 
Пресбургскаго Лицея издали въ свфтъ евои поэтическе 
опыты, въ 1836; это доказываеть, что вкусъ къ Бо- 
гемской Словесности распространяется болфе и боле 
въ Верхней Венгрии. Алальберть Негедлый (№5еФу) 
обнародовалъ стихотвореная Ярослава Пухмайера, ко-_ 
торый, назадъ тому 45 лфтъ, быль первымъ изъ 
нашихъ новыхъ Поэтовъ. Онъ сочиниль поучительную 
поэму Карлъ 1\У, и дв богатырсеюмя: Огакаръ (04а- 
саге} и Вратиславь. Г. Воцель (\осе) воспБаъ 
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самыхъ отличныхь Премыслидовь (РЕбту514е5). Пу- 
тешестве и Муропомазаме Ихъ Императорскахъ 
н Королевскахъ Величествь въ Богеми, исполнило 
вдохновенемъ множество Отечественныхь Поэтовъ. 
Оек|ашомалку, Г. Рубежа, въ 4 тетрадяхъ, заслу- 
жили всеобщее одобреме, прилтностлю и кротоспмю 
чувствовавй. Ифени Г. Челаковекаго, подъ загла-- 
мемъ: «Отголосокъ Чешекихъ ифнш» (ОШаз р] 
_безкусВ) появились въ одной небольшой книг$. .. Это 
истинный образъ духа народа нашего. Едва ли есть 
хотя одинъ отт\нокь въ главномь его свойствЪ, 
котораго бы онъ не представиль намъ вь вфриомъ 
снимк5. Тутъ подъ весьма различными чертами на- 
ходимъ въ Чешскихъ женщинахъ: искренность, весе- 
лость, насмиливость, любовь кь ифипо и труду; 
а въ Чех видимъ различные очерки добродушия, 
искреиности, беззаботливости, шутливости, гифваи- 
Вост, мужества и твердости. Короче сказать: Чела- 
ковскЙ — истипный Поэть Чешскй. НЪеколько замф- 
ча на Отечественную Поэзшо составляютъ преди- 
слое къ’ Ошголоску. Онъ переведенъ на Польскй 
ПукБвачемъ ‚ и напечатань въ Бреславал, подъ 
покровительствомъ Профессора Пуркиньи (РигКкуцё). 

_ Челаковсый представнль намъ свою Столиствен- 
ную розу (Валё чоИ&а). Первыя ‚50 листовъ обна- 
руживаютъ внутренность души его, еще юной, а 
другая половина — глубину и силу ума. ето, со- 
зр5вшаго съ лфтами. Въ одной онъ воспфваетъ 
различныя чувствования; вь другой яваяется съ В+- 
рою, влыхаемою въ него зрфлишемъ Природы и 
совестью, свидфтельствующею о томъ, что онъ ис- 
полииаЪъ свои обязанности, какь человфкь, и гакъь 


==. т 
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гражданинъ. Тамъ онъ Поэтъ, а тутъ Философъ. 
Его стихмя— ‘не пожнирающий огонь страсти, но прят- 
ный жаръ солнца, которое, съ высоты тверди, освф- 
щаетъ видопись, воспфваемую въ идилаяхъ. Овъ 
почерпаетъ истину въ созерцащи удивительныхъ тво- 
‘ренй Божиихь. Волшебство гешя его облекаетъ въ 
осязательную Форму самыя отвлеченныя его мысли. 
Будучи твердъ въ несчасти, полонъ ВЪФры, любви и 
надежды, онъ даеть намъ живо ошутить согазсность 
мра внутренняго съ мромъ внфшнимъ. ДвЪнадцати- 
строчный прозаическй метръ, имъ принятый, не могъ 
имфть лучшаго выбора. Этотъ метръ соединяетъ 
обиже и свлу, и въ равной мфрф удобенъ къ выра- 
женио всфхъ лирическихъ чувствованй. Ся «Сто- 
листница» отличается нфжностью, румянцемъ, благо- 
ухашемъ. | | 


‚ Стихотворения Томичека обильны мысаями, но 
въ выражении не столько счастливы. Ему лучше 
удается сонетъ, чБмъ баллала и’ романсъ. 


Скультетый (ЗКоМеу) вамъ принесъ назатки 
своего поэтическаго таланта. Отечество и все хорошее 
и прекрасное въ нравственности, электризуютъ его. 
Онъ не чуждъ знан!я древнихъ Формъ, и употребляетъ 
ихъ искусно. Будучи родомъ изъ Верхней Венгрш, 
онъ усовершенствовалея однакожь въ познани наше- 
го письменнаго языка. 


Народныя пфсни Ганки вапечатаны уже въ 
четвертый разъ, 


Недавно явилась повфствовательная и право- 
учительная поэма въ 5 пфеняхъ, подъ заглавемъ : 


ъ Фит, 
Уи, 80 прит 
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я его мы. 
ры, люба # 
ть согааеность 
Двфвадиате 
ятый, #е НОГ 
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нцемъ, благо 


мыслями, № 


Ему душ 
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Сходка звърей (Зпёшу х\Йай (1). сочинеше Слан- . 
скаго (С. \. $]аозКу). Ненавидяцший людей стражь 
Парижекаго звфринца, открывъ орангъ-утавгу раз- 
вратность ихъ, внумаетъ ‘сему поздузвфрю и полу- 
человЪку мысль — составить труппу животныхъ для 
играння комедй и оперь. И воть они (стражъ 
и орангь-утангъ}) оставляють Иарижъ и тприходятъ 
въ Африку. Хитрый орангъ-утангь является ко 
двору льва, ‹и предлагаеть ему, такъ же какъ и 
посламъ звфринымъ, свое предвачерташе о соста- 
лени театральнаго общества. Одни одобряютъ, а 
друме отвергаютъ его, по невависти ли къ лю- 
дамъ, или по опасению, чтобы доброе отъ природы‘ 
евойство звфрей не растлалось вь обращены съ 
аюдьми. евъ рфшается имфть у себя труппу коме- 
мантовъ; къ предохраненю же чистоты нравовъ 
зз$ривыхъ, повелфваеть своимъ сынамь предеБла- 
тельствовать въ думф будущихъ актеровъ, возчоживъ 
обязанность на ихъ общество — пешись объ усо- 
вершенствоваюи звфриваго мтра, но денежные сборы 
употреблять единственно на выкунъ изъ неволи, во- 
первыхъ звфрей, а потомъ Негровъ, Ивдицевъ и 
Кабуловъ (СаБШез), которыхъ систематически мучатъ 


(1) Чешское слово 5пёту, очень понятно каждому, кто только 
` Читаль, мам саышаль, и помнить сафдуюрия , слова Еван- 
темя: «Азъ всегда учак на сонмищахъ ин въ церкви, ид$- 
же всегда Тудее снемдются». Тоан. ХУЧИ, 20. Въ осьмой 
кножкв ИзвьстШ Росс ск. Академ (1820 г.) ва стр. $38, та- 
кихъ же образомъ объяснено значеше Чекискаго глагоза. 3$9 
зтета(,- въ сяБдующемъ стих: Тато Катзе Даа эщесви, 
а по преложению па вовЪИпИй языкъ Чешский: Ее \1адуку 
зе зез |, т, е. гл сошлись влалыкы, — или госпола, помёщи- 

ки, владьльны. 
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и убиваютъ образеванные люди. Великолуние льва 
нерёмогаетъ противвую сторову. Тигръ, прежде по- 
клявиийся быль, до послЪфдняго издыхан!я, врагомъ 
орангъ-утанговой затфи, теперь объявллетъ себя пред- 
водителемъ рати, готовой въ походъ противъ наро- 
довъ, которые называютъ себя свободными и образо- 
ванными, мелзду тЬмъ какъ они же попираютъ права 
человбчества. Орангъ-утангъ съ товарищемъ свовмъ, 
человфконенавистникомьъ, вербуютъ четвероногихъ въ 
комеданты, а соловей составляетъ опезу изъ пфвчихЪ 
 итицъ. Эти басня враждебна презирлющимъ благое, 
истинное и прекрасное. | 

У насъ переведены слфлующя  иностранныя 
творения : Вальтеръ-Скоттово Пфне посафдаяго Ш]от- 
ландскаго Барда, Гольтманомъ; Конрадъ Валлен- 
родъ, 1Штумщемь;  Гезюдово Нравоучеше, Ваче- 
комъ; Очаровачная Роза ИГульцева, Качеромъ, и 
(Шиллеровы Стихотворешя, Пурканею. Первая тетрадь 
Священныхь Жемчуговъ Пиркеровыхъ (РутКкег), по- 
явилась; а за нею послБлуютъ и друмя двЪ. Тиль 
также испыталъ себя и ва драматическомь поприщф%; 
Честмирь (Сетуг) и Молодой сльпець, потомъ его 
же Лайденьиь, удостоились громкихъ одобрен. 
Онъ перевелъ Короля „ира (Геаг), двЪ ‘драмы изъ 
Раупаха и Тёпфера, и, подъ загламемъ Богемской 
Гани издаетъ сборникъ театральныхъ шесъ, кото- 
рыхъ у насъ уже четыре тома. Мхь слогъ легокъ, 
текучь, изященъ, даже твердъ, когда надобно быть 
тверлдымь. Г. Птенанекъ (5\%рапеК), не смотря на 
свои лфта и составлеше трехь перюдическвхъ . ли- 
стовъ , написалъ ‘драму Лрославь Штерниберзь, и 
перевелъь въ теченше. пяти (посафдаихъ)  годовъ, 


® 


* 
} 
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бол$е 20 шесъ: изъ Кастелли, Гольбейна, Гоуваль ла, 
Иффланда, Коцебу, Мюллера, Раймунда, Скриба и 
Мерсье. Профессоръ (вобода-Новаровек (1) перевель 
Норму (\№огта) ‘и Мощесе№! её Сарщеш. Протессоръ 
Махачекъ переложилъ Орлеанскую Дпветвенницу, У 
Шиллера. Жаль, что оставляеть въ портъелб свои 
оригинальная драмы, евои прекрасныя стихотвореня 
и баллалы? Гневковек, етарбишина Ноэторъ нашахъ, 
еше отлизилея своею трагемею Яромуъ (Тагопии). 
фцекъ написалъь двЪ драмы ‚. Вильельиь Розенберг» 
м Король Вратиславь, вь Морави. Хвалятъ въ нихъ 
изящное словотечеше; но драматическое дЪйствие и 
представляемыя лица слабы. Ефтовна (ТеМоуупа), Вич- 
ковскаго, не имЪя этихь слабостей, гр\ипитъ высоко- 
парностью; м часто устарфлостью своего языка. Ту- 
ринскаго трагедия Ангелина (АпзеЙва) выштаа вторым ь 
издащемъ, и есть надежда, чго Авторь не замедлить 
напечагать (и выпустить въ свфгь) собране своихъ 
творени. Г. Томса перевель Зрыныг (7гуру), сочине- 
не Теодора Кёрнера (Когпег). Веего на тедтруь носза- 
влено 40. шесъ; ихъ отличиыише Авторы: Гг. Ко- 
заръ (Ко!аг), ФилЪиекъ, Прохазка (РгосВАжКа), По- 
спфшвлъ, Вавра и Яакь (7аК). По воскреснымь и 
праздничнымь днямъ, за исключенмемъ трехъ лфт- 
нихъ мфсяцевъ, представляются Чешекня  песыг на 
театрахъ въ Прагф, въ БрюннЪ, вь Кёнигенгрен$ и 
вь Пильзенф. Въ нЪ№которыхъ городахъ Богемш и 
Верхней Венгрии, любители театра играли въ пользу 


разныхь благотворительныхъ заведений. Г. Стёгеръ 
о | 


— р -————-—- —- -—--> 


(1) $моро4а-МомагомзКу. Вь 8 кииж. Изв. Р. А., на стр. 39, онъ, 
сжези ве отецъ его, назвапъ ‚но переводу съ Иъзмецка: с, ФОЯЪ 
Новаровымз. 


` 
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(546вег) , Директоръ театра въ ПрагЪ, построалъ въ 
Новомъ Горедф другую залу, наззначенную для Чеш- 
скихъ представлемй. Нфтъ сомн*шя, что она послу- 
житъ къ умноженио числа оригинальныхъ сочинен!й. 
Чешская опера видимо поправляется. Недавно да- 
вали Эликсир любви, Дон-Жуана и пр. Нмецке, 
Итамянске и Французеые любители, находивицеся 
пра сихъ представлешяхъ, удивились гармони и 
риему нашего языка. Его Высочество Эрцгерцогъ 
Францъ-Карлъ, въ посл$днюю свою бытность у насъ, 
почтилъ своимъ присутствемъ Чешскую оперу, не 
только въ ПрагЪ, но и въ ПвльзенЪ, и въ Кёни- 
генгрецЕ. _ 

Проза выхсокаго слога стала гораздо лучше. 
Кром повЪфетей написанныхъ Тилемъ и находящихся 
въ ЦИвфтахъ (Куеёу), въ Патроть и въ Веснь, Г. 
Малый издаетъ Библиотеку прятнаго чтешя (ТаЪам- 
перо ©с1еп]). 13, уже вышедшихъ, томовъ сего чте-. 
ня, содержатъ въ себЪ переводы: Малаго, ФилБпека, 
Поспьшиаа Ганегирга, Томичека и Штульца, изь 
Больера (Вижег) Ирвинга (1гу1ос), Байрона, Шокке 
([;еВокке), Каролины Шихлеръ, Булгарина, (Сенков- 
скаго, Шатобрана. Тамъ же еше находимъ хороший 
разсказъ Г. Малаго, сборникъ народныхъ сказокъ, и 
повЪфсть, написанную Г. Марекомъ. Троянъ также 
написалъ довольно хорошую повфсть. Томса перевелъ 
6 томовъ сказокъ Гриммовыхъ и Гыслчу и одну ночь. 
Онъ издаеть Кабинеть д4я чтещя. Въ первой тетра- 
ди, разсказы и (такъ-называемыя) легенды, изъ Эм- 
мануила Сцеволы (Усаеуо]а), Граха Лёбена и Фогезя. 
Гондракъ (НопёгаК) перевель Павла в Виргивтю, 
твореше Бернардена де Сенъ-Шеръ; Пихль — нф- 
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сколько повфстей изъ Сервантеса; Гансгиргъь — По- 
хождения Французскаго Учителя въ Россш, изъ Бул- 
гарина ; Прохазка — Послфлняго Консула въ. КахБ, 
съ Русскаго подлинника : Конецкй — Гробницу в5р- 
ныхъ, изъ Бертолетти, 

Теперь, оставляя усфянное цвЪтами поле Изящ- 
ной Словесности, и обратя свом взоры на воздф-- 
лаше нравственнаго, приносящаго болфе плодовъ 
и боле существеннаго, — на то воздфланЕе, отъ 
котораго должно ожидать успфховъ благаго и по- 
лезнаго, мы приступаемъ сначала къ познанию ‘про-. 
шедшаго. Въ немь заиймаетъ, по достовиству, пер- 
вое мЬсто История Богемии, написанная Палацкимъ. 
Ея. первый томъ вышель въ 1836, а первая часть 
втораго — въ начал 1839. Хотя это твореше напи- 
сано по- Н$мепки, но мы надфемся, что Авторъ пере- 
работаеть его на природномъ пашемъ язык. Вся- 
ки Чехъ съ гордостью ‚разсматриваеть сю вфрную 
картину прошедшаго, полнаго славы. Не подражая 
толп Льтописцевъ и Исторюграеовъ, Палацкй не 
довольствуется сказашемъ тфхь происшествий, которыя 
ознаменовази жизнь Государей и внфшн!я судьбы Го- 
сударства» но отыскиваетъ и разсматриваеть причины 
происшествий. Онъ описываетъ въ каждомъ обстоя- 
тельств% не только то положешее, въ которомъ тогда 
находилась Богем{я отвосите льно. къ чужеземнымъ 
дероваыт, Но 1 также уставы ея: политический, судеб- 
ный, военный и Церковный, змфст% съ туземными 
Художествами, съ жизнью и съ образованностью. На 
вах безпристраетнаго правосудёя вэвЪшиваеть онъ 


—- ВЕ Г] 


свидфтельства, показывая везд%, почему именно мож- 


2 ч.. 


НО ОТЛИЧИТЬ истинное отъ ложнаго, подлинное сть 
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поддЪльнаго; правота его никогда ему не позволяетъ 
утаить истину, либо дать ей другой видъ. Онъ 
предоставляеть предмету говорить самому за себя. 
Допрось, слфланный сгидфтеллмь но дфлу Оттокара 
|, таковъ, что читая его, воображаешь себя присут- 
ствующимь при позномъ засфлани судилища, осто- 
рожнаго, безпристрастнаго п независпмаго. Царствен- 
пый характеръ сего Государя опразданъ теперь предъ 
очами м!ра, и это оправдаше приноситъ столько 
же чести зашатнаку, сколько и тому времени, въ 
которое можзно было такъ защитать и оправдывать. 
Форма сего творения достойна такой се похвалы. 
Любя простоту и краткость, Палацкй, въ немногихъ, 
но сильныхъ и выразительныхъ словахь пересказы- 
ваетъ происшестве, или въ такозыхъ же немногихъ 
чертахъ представляетъ историческое лице. Совершен- 
ство Чешскаго слога его заставляеть насъ нетерп$- 
ливо ожидать того времени, когда онъ займется изло- 
жетемъ сего предмета на язык того народа, кото- 
раго ояъ описалъ жизнь, нравы, дЪла и судьбу. 

Палацюй издаетъ также Архивы Чешске, пе- 
чатаемые на иждивени Государственныхъ Чиновъ. 
Это издане весьма важпо для Чешской Исторш. 
Первая тетрадь содержитъ въ себф письма Импера- 
тора Сигизмунда, Короля ВЪфнпеслава и Вильгельма 
Перштейна, Оберъ-Маршала Королевскаго Чешскаго 
Двора. Этотъ сборникъ будетъ содержать въ себЗ 
разныя статьи, документы и выписки. 

Славянская древности (З]оууапзК6 . Э1аготипоз6 }, 
Г. Шафарика, — сокровише не только для древн?й- 
шей Исторш Славянскаго м!ра, во и для Исторш 
наидревнфйшихъ сосфдей эго: Скиеовъ, Сарматовъ, 


ы 
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Чуди (вали Финновъ}, Келтовъ. Гермавцевъ, Дет- 
товъ и проч. Для отыскамя истины, онъ рылся 
во всфхъ документахь Индо- Езропейскихь племенъ, 
древиихь и новМииихь: ему ’изпфетны  баснословя 
Эдды, предания Скандинавекя. Иелаиденя, такъ же 
какъ и Афтопигси Византиека и Славянская, набденныя 
въ поздяфйния времена. ТЬхъ свЪдфаШ, которыя оиъ. 
гообщилъ намъ, о древнему и современномтъ Средниутъ 
вфкамъ Землеописани ПВосточныхъь и Полуденяыхл 
странъ Славяискихь, не отмыскивается пигдф въ дру- 
гомъ мфетБ. Опъ свфлушь въ многочисленныхъ на- 
руляхъ Славянскихъ, въ древиихъ и новыхъ язы- 
кахъ Европейскихь и Азатскихъ, изобходимо нуж- 
чыхъ для разысканй его. Съ самыяъ обширнымъ 
и коренным познанемь всфхъ _ вспомогательныхъ 
Наукъ, онъ соединяет въ себ ` опытный взгаядуъ 
совершенно здравой Критики. При чяви сего свф- 
тоза ТТафарикъ отважился угаубиться въ Кимме- 
рийскя тьмы первобытныхь временъ. Онъ доказалъ 
современное существоваие Славяиъ въ Европ между 
тфми древними народами, о которыхъ мы сей часъ 
упомянули. Опъ отодвчнуль существоване ихъ на 
тысячу афтт, или лучше сказать, до самой ночи 
временъ. Г. Бодянск!! переводить се твореше на 
Русски, а Г. Бонковскй на Польски. Вторая часть 
будетъ содержать въ себЪ описашю нравонъ и обы- 
чаевъ, однимъ словомЪъ, описаше _ внутренней жизви 
Славянскихъ народовз. 

Ге. Шафарикь и Палацкй  соединались дая. 
издав!л самыхъ древнфёшихъ памятнпковъ нашего 
языка. Отрывки: Суд5 Либуши и Евангеме отъ Свя- 
таго Тоанна (рукопись 1Х — Х в$ка), потомъ актъ 
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основан!я ейтмерица (писанный въ ХЕ стол т) 

Толковникъ Матери словъ (1802), разобраны въ 
нихъ съ палеографическою и критическою строгостью. 
Перзый описанъ съ точностю, сверхъ гас-зна е; вре- 
мя рукописи утверждено; текстъ поэмы объясненъ; 
его правописане и Формы сообшены; содержаше его 
разобрано въ эстетическомъ и историческомъ отноше- 
шяхъ. Рукопись Евангемя подвёргнута такому жъ 
изся$дованю. Открыте и судьбы обоихъ отрывковъ 
пересказаны, и возвикиия сомнфня о достовфрности 
ихъ, опровергнуты. Королевское Общество Наукъ въ 
Богеми пробрфло себф этимъ издавемъ  справе- 
дливое право на благодарность нашихъ Писатезей. 

°—  ШЮрофессорь Бочеръ (Воёег), съ трудолюбемъ 
самой прилежной пчелы, собралъ древнЪйше доку- 
менты, касающиеся Морави, и непосредственно Бо- 
гемш. Сей Ученый, щедротою Графа Митровскаго, 
Великаго Канцаера Двора, былъ поставлевъ въ воз- 
можность дать насладиться богатою жатвою своею чи- 
тающей публикф. Это твореве, въ четырехъ томахъ 
въ 4 долю листа, представитъ, какъ говорятъ, 2,200 
документовъ вли выписокъ, оканчивающихся съ пре- 
сфчешемъ поколфвя Премыслидовъ. Два первые тома 
вышли въ 1836 и 1839, въ Ольмюц. Знаменитый 
Колларъ обнародовалъ записку, подъ загламемъ: 
Слава богиня, — 0 происхождени имени Славянъ. Онъ 
его производить отъ богини Сдава, подобной Свагъ, 
ИндЪйской (биаЪа), одноименной съ Греческою Клло, 
съ Римскою Фама, и съ СФверною Сага ($ава); такъ 
что, по его суждению, слава значить то же самое, 
что и поклонникъ богини славы. Однакожь сего слово- 
производства не принялъ ни одинъ изъ нашихъ Уче- 


- ® 
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выхъ, или ни одинъ не. считаеть менфе важными 
т6хт» прибавленй, изъ которыхъ, пе касаясь этой 
записки, Можно бы составить хоротую книгу, гораздо 
толще Славы богини. Къ числу таковыхъ прибавленй 
принадлежать: «Сличене Славянскихъ обычаевъ съ 
ИнлЪфйскими ‘и объяснен!е баснословй общихъ самъ 
двумъ народамъ. » 

Жаль, что не могла появиться Ф тетрадь Все- 
общей Истори жара, составяяемой Профессоромъ Сме- 
таною. Брантль, Назальникъ Инженеровъ дорогъ, 
въ ГиршбергВ, собралъ до 400 рисунковъ, сня- 
тыхъ съ нашихъ старыхъ замковъ. Онъ нам$- 
ренъ ихъ издать съ историческими примфчан!ями , - 
съ запискою о Зодчествв въ продолжене Среднихъ 
вфковъ, и о жизни нашихъ богатырей. Профеесоръ_ 
Шембера, уроженецъь Ольмюцкй, обнародовалъ Исто- 
рю Пановъ „Лобковичей и замка Боскова, въ Мо- 
рати; Г. Слама (пли Солома) — историческое `опи- 
саше города Трахатича (ТгасВаНы); Г. Франта — 
жизнь Яна Августа, Епископа Братьевъ Богемскихъ, 
сочинене Благослава. Г. Махль попытался пролодл - 
жать до 1837 года Исторю Отечественной Словес- 
ности, составленную и выданную въ. свётъ, въ 1825 
году, 1осифомъ Юнгманомъ. Кто снова, примется за 
‚эту работу, тоть найдетъ въ его тетрадяхъ запасы, 
необходимо нужные для приведения частей въ совер- 
шенвую согласность съ цфлымъ. 

Г. Запъ (Гар) обпародоваль вфрное Описан йе 
Австрийской Импетли. Окончаюне издавая землеописа- 
тельнаго творешя Адрана Бальби замедлилось отъ. 
продолжительной болфзни переводчика издателя; ‘но. 
700 экземпляровъ разошлось весьма скоро. Чешскаго 
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Атласа вышло только пять картъ : два Полущария, 
Европа, Великобритания, Испавя и Португалия. Г. 
Ванёкъ (\УУапёК)` перевель Руководство для простаго 
народа къ познанно тверди небесной, сочйненное Бар- 
такомъ; ‘ Профессоръ Сметана обнароловалъ хорошую 
ручпую книжку Астрономи; Г. Кукла — искусство 
`° считать и м5рить, для простаго народа, напеча- 
танное иждивешемъ Князя Эттингена Валзлерштейн- 
скаго (Ое\осев У\/аЙегуцет). 16идлево Разсуждеше о 
ЗодчествВ переведено Штепанекомъ на Чешский, и, съ 
30 оттиснутымн на камнЪ чертежами, обнародовано 
Кородевско-Чешскимъ Эковомическимъ Обществомъ. 

‚ Профессоръ Янъ Пресль ревностяо разработываетъ 
область Естественныхъ Наукъ. Его соучаствовате въ 
составлени  чзисто-Чешской  терминолози во всЪхъ 
отрасляхъ сихъ наукъ заслужило общее. одобреше. 
Онъ ведавно обнародовалъь свою Минералогю и 9 часть 
Хими. Апватомя Доктора Станёка (51а06К) вышаа, 
украшенная необходимо нужными чертежами, грави- 
рованными на камнЪ Г. БЪлопотоцкимъ, Венгер- 


_. скамъ Славяниномъ. Сш чертежи  представаяютъ 


превосходный Анатомическй Атласъ, съ Чешскими, 
Латинскими `и Н&мецкими вазванями вещей. Мы 
одолжены Доктору Ставеку сокращешемъ Черепо- 
сломя, а Доктору Мошнеру — ручною квижкою 
Повивальнаго Искусства. 

Янъ Пресль‘перевежъь еще превосходное техно- 
логическое творен!е Поппово, въ 3 томахъ, и пере- 
водъ его печатается на иждивении Общества для олдо- 
брения Огечественной Промышаености. Общество Сель- 
скаго Хозяйства привяло на себя издержки печа- 
тав1я хорошей ручной книжки, подъ назвамемъ: Сп] 
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\ошу, сочинеше Г. Шипоеля. То же Общество при- 
соединило къ Пражскому Календарю многя дополни- 
тельныя статьи, чтобы ознакомить народъ съ улучше- 
мями земледфмя. Изъяте отъ печатныхъ пошлииъ, 
взимаемыхъ съ прочихъ календарей, дарованное этой 
ручной квижкБ Императорскимъ повелд$темъ, дало 
возможность продавать ее весьма дешево: отъ чего и 
раскуплено ея до 40,000 экземпляровъ. Г. `Лявда 
(Гада) обнародываетъ, въ Лейтмерицкомъ Календарф, 
превосходныя статьи 0 Физическихъ попечешяхъ, 
требуемыхъ младенцами. Г. Томса переводить помя- 
нутыя статьи на Чешскй языкъ, 


Гг. Спурный и Поспфшалъ, въ Пра, _Рореръ 
< (Вовгег), въ БрюннЪ, СкарницаЪ (5Каги! (|), въ Оль- 
мюп%, и Фейерпатакй (ЕеуёграаКу) въ Венгрш, вы- 
даютъ также общеполезные листы. Г. КампелЪкь 
перевелъ Франклиновы сочиненя для простаго на- 
рода, и напечаталь Краткое описаше жизни Г. 
Дивиша (0115), который, въ одно время съ Авгало- 
Американскимъ ФилосоФомъ, изобрфаъ громовые от- 
воды. Монахъ Загродникъ оставилъ народу учеше о 
душ. Правовфдъ Файль, издашемъ своего Секре- 
таря Судебныхв Мьстз, научилъ м{$щанство тому, 
что ему должно знать въ дфлахъ судныхъ. ГГ. 
Бурьянъ и Кнайсль (Кпауз1) объяснили, въ тоненькой 
квижечк®, обязанности рядоваго солдата. Еще вы- 
шли разныя' друття сочинешя для простаго народа. ` 


Мвожество книг о воспитани издано Гг. Явор- 
нецкимъ, Амерлингомъ, Погорфлымъ (Ророге!у), Ва- 
иёкомъ, Прибфкомъ (РЕЪК), Гиною, Поганомъ 
(Ровап), и пр. Г. Свобода, одинъ изъ старшихъ Учи-_ 
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ей 


телей въ Дом Призрфая малолфтныхъ дфтей въ Го- 
родкк Пражекомъ издалъ свою превосходную Шкодку 
(ЗКоКа) для малолфтныхъ, которую переводятъ на 
Польскй, Русскй и Датсый языки. | 


Многя лица изъ Духовенства обнародовали тво- 
рев!я о ВЪрВ и нравственности, и никто съ такою 
ревностно не распространяеть ихъ, какъ Каноникъ 
Пешина, который занимается распространешемъ хоро- 
шихъ писан простонародныхъ, подъ назвашемъ 
Насльдства (в. Яна Непомука. Десять такихъ тво- 
рей вышли въ чисадВ  многихъ тысячь экзем- 
пляровъ, и, не смотря на это, понадобилось вновь 
‚ напечатать нЪкоторыя изъ нихъ. Удивительна дфя- 
тельность ДуховныхЪъ ‘дицъ сего Общества, въ изъ- 
искан!и себ средствт, необходимо нужныхъ для по- 


крытя издержекъ, употребляемыхъ на печаташе, ибо ` 


они успфли уже раздать 20,000 экземпаяровъ. 


Правда, эты книжечки не одинакаго достоинства, 
но онф назначены особенно для освобождешя сердца 
и ума отъ оковъ, налагаемыхъ страстями; дая ука- 
заня вфрующимъ той точки зр$вя, съ которой ясно 
представляется чистому взору жизнь гораздо блажен- 
‘ие здфшней, и дая поддержаня ихъ на скольз- 
комъ пути несчастя. Учен!е эти не раздираетъ уяз- 


вленнаго сердца, но врачуеть раны его. Въ немъ. 


больше строгости, нежели въ учености, часто слиш- 
комъ самолюбивой. Учеше БогочеловЪ$ка свЪтло: 
оно говоритъ яснЪфе всфхъ школъ Фидлософскихъ, 
и только такюя книги дфиствительно просвфщаютъ на- 
родъ чистыми ‘и твердыми понят!ями о будущемъ его 
жреби. 


пани в О = = я рн опен ити _ 
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Общество, учредившееся въ ПрагВ лая церков- 
ной Музыки, выдало въ свЪтъ Сборникъ луховныхъ 
ин, сопровождаемыхъ звуками органовъ. 

Въ Верхней Венгри Суперинтендентъ Сиберини 
издалъ Сборникъ надгробныхъ офнй, и мноме Проте- 
тантеке Пасторы издали приличныя обстоятельствамъ 
поучвтельныя слова. 

Остается намъ вэглявуть на повыя пособя къ 
изучению отечественныхтъ языковъ. Гг. Ванёкъ и Франта | 
составили для Н$мцевъ Чешсекую Грамматику. Ей, 
однакожь, предпочитаютъ составленную Профессоромъ 
Бурьяномъ, Винеръ-Нейштадскимъ. Г. Спахта напи- 
сааъ и выдалъ Краткое. Руководство къ ‚позваню 
Польскаго языка; Г. Михль — сличене Иллирийскаго 
съ Богемскимъ; Гг. Бобокъ и Даргусъ — Венгер- 
скую Грамматику для Славянъ, в Г. Ганка — пол- 
пый Курсъ Польскаго языка, по систем Добровскаго. 
Этотъ курсъ драгоцфненъ и дая ‚ изучении Сравнитель- 
ной Грамматики. = | 

Самое огромное творене, которымъ наше Отече- 
ство можетъ похвалиться, окончено: это — Чешско- 
Нфмецкй Словарь ($]оушщ СезКопёшеску), Шосифа 
Юнгмана. Онъ вышелъ, съ. 1835 по 1839, въ 5 то- 
махъ, въ 4 долю, и состоить изъ 598 листовъ. Рас- 
положене ‘сего творешя единственно въ своемъ род. 
За изложенемъ самоважнёйшихъ склонен!й и спря- 
жешй, слЪдуеть Н$мецкое и „Латинское значевие 
слова, сверхъ опредфлетя мысли, заключающейся въ 
немъ. ПодлЪ коренныхъ словъ поставлены сравненя 
ихъ съ другими нарфчями Славянскима, и съ древ- 
ними и новыми языкама Европы и Аз. Разныя 
значеня слбва, примфненнаго въ переносномъ смыса$ 
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къ другимъ предметамъ, собраны вполнф, но оно 
само тутъ всегда представляется составляющимъ толь- 
ко часть сочетая, или построешя, называемаго въ 
ГрамматикВ Фразеологическимъ; указано на каждую 
стравицу книги, гл Авторъ заимствовалъ то, о чемъ 
онъ говоритъ; особенвыя или частныя речешя, по- 
словицы, выражевя провиншальныя, и самая провин- 
шя, или область, въ которой они въ употреблении, 
показаны вездЪ. Даже предлоги, которые по мЪету, 
имъ данному впереди, вли посад главнаго слова, 
‚опредфляютъ смыслъ его, всЪ объяснены. Этотъ 
Словарь— вмфств Логика, История, Топография и Ана- 
том!я языка. Онъ — древняя и новая сокровищница, 
по меныной мЪрЪ, 90,000 словъ. Такое богатство и 
несравненное преимущество нашего языка въ выра- 
жени такъ-называемыхь Фигуръ, т. е. переносныхъ 
значенй одного и того же слова, изумаяетъ всЪхъ 
Филологовъ. Народъ, столько богатый словами, от- 
нюль не можетъ быть скуденъ мыслями.  Ювгманъ 
себф самому и своимъ соотечественнкамъ воздвигъ 
намятникъ негиблемый. 


ОЧЕРКЪ 


ПЕРВАГО ПЕР!ОДА ИСТОР!И РОССИИ. 


Исторя Россш показываетъ постевениое развитие 
`Россйскаго Государства, подъ вляшемъ Промысла 
и человфческихь дЬйстий. Такимъ образомъ здфсь 
должны быть раэсмотрёны только тф лица, причины 
и дЬствя, которыя способствовали, или препятство- 
звали развитию идеи Государства зъ Роса. 


Исторя, чтобы достигнуть настоятаго значе- 
ня своего, должна быть разобрана Фактически, кри- 
тически и философски (т. е систематически). Истор!я 
Росми уже довольно разработана въ первыхъ лвухъ 
‘отношеняхъ и показываеть. время приступить къ 
нослВднему. Философя можетъ привести Истор!ю въ 
систему, и согласить болфе или менфе спорныхъ мвЪ- 
ний, которыми изобилуетъ особенно начало Истор!и на- 
мего Отечества. Во Франщи и Германва многе дф- 
Лали подобные опыты, иногда довольно удачныо. 
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Въ Росси Критика вышла изъ кабинета Уче- 
ныхъ, и стала предметомъ преподаваня Исто- 
ри, въ Университетахь и даже Среднихъ Учеб- 
ныхъ Заведеняхъ. Не упоминая уже о Карам- 
зинф, скажемъ, что Наука должна быть благодарна 
и Байеру и' Шаёцеру, и Кругу и Эверсу, и Каченов- 
скому, и Венелину, и Сенковскому (1), за ихъ изсаЁ- 
дованя, которыя телько съ перваго взгляда кажутся 
совершенно противорфчащими другъ кругу. Фивлософя, 
въ этомъ случаЪ. подобно Греческому огню, можеть 
соединить противуположные элементы.... Росая бы- 
`ла всегда самобытна и велика, и потому всф Историки 
и АЪтописцы нашего СЪвера, Запада, Юга и Восто- 
ка (2), вездЪ находили Русскихъ, которые и тогда 
обитали отъ Балт!йскаго до Чернаго моря, отъ СЪвер- 
ной Двины до Урала, и отъ Эльбы` до Карпатовъ и 
Кавказа. ВсЪ аЪтописи -убЪфждаютъ насъ въ самобыт- 
ности народа, который былъ такимъ при Огто- 
нф 1, пра АвгустЪ, и даже при Геродотф. Неужели для 
того только мы должны скрывать истиву, что она 
согласна съ нашимъ патр!отизмомъ. Статистики (и У- 
ченые) считаютъ нынВ 90 миллоновъ Славявскихъ 
племенъ, и изъ нихъ боле половины принадлежитъ 
чистой Росчи, а не Тевтонамъ. 


Исторя Росев  дфлится на четыре пер!ода, _ 
четыре степени развыття идеи Государства. ЧШервый 


(1) Такъ же какъ м Стриттеру, Подевому, Устрялову и Пого- 
дину. . | 


(2) Т. е. па призфръ Сми, Фуиторавдъ, Греки м Арабсме Писа- 
тели. 
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перодъ начинается отъ неизвфстныхъ временъ, и за- 
ключаетъь въ себф соединеше разныхъ поколв!Й од- 
ного племени, въ одинъ народъ, т. е. семейную, ро- 
довую и гражданскую жизнь ‘Росси. Второй перюдъ 
начинается въ Х вЁкВ, со временъ полвленя первыхъ 
нисьменныхъь Законовъ въ Росси, выраженвыхъ въ 
трактат Олега съ Греками, и заключаетъ въ себ 
начало развития Государства. Трет!й перодъ вачи- 
нается съ развитемъ единподержавя въ родЪ Москов- 
скихъ Великихъ Князей и отпадешемъ Галицкаго и 
другахъ Княжествъ; разсматриваеть ПомЪстное Пра- 
во, и заключается въ себз соединене Государства въ 
одно цфлое. Четвертый перодъ начивается съ ХУШ 
стодфт1я и продолжается до нашихъ дней. 

Дфлен!е Истори ва пероды необходимо по са- 
ной. сущности понятя © ГосударствЪ, `развите ко- 
тораго уже показываетъ различвыя состояшя паро- 
да. Мародъ можно всегда сравнивать съ отдфль- 
нымъ человфкомъ, и въ народ$ мы ваходимъ 
свои. степени развитя: дфтство, юность и проч. 
Они-то м составаяють пероды Исторш. Новфйшие 
Историки Франщи дфлятъ ея Исторшю подобнымъ же 
образомъ, но причиною дфлен!я ставятъ не развут!е 
идев Государства, а трудность пробЪфгать нфлыя ты- 
сячелЪт1я. Представителемъь перваго перюда Исто- 
ми Рост будеть — Новгородъ, втораго — К№евъ, 
третьяго — Москва, четвертаго — С. Петербургъ. 
Владим!ръ оставленъ безъ вниман!я по той же при- 
чинф, какъ Суздаль вли Тверь, которая сдВлалась 
Велико-Княжескимъ городомъ потому, что престолъ 
Русск  досталел, по праву родства, ея Удбльному 
Князю Михаилу, и еще прежде Ярославу (1979 +-).. 
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Кстати замфтимъ, что Русская улфльная система бы- 
ла такимъ образомъ д1аметрально противоположна 
Феодализму, въ которомъ личность основывалась на 
поземельвомъ ПравЪ, а’не земля дфлалась важною по 
лицу, какъ мы видимъ у насъ, напр. въ Твери илы 
ВладимрЪ.  Такимъ образомъ тБ Писатели, которые 
зотятъ доказать Германизмъ Рюрика удфльною систе- 
мою, явно противорфчатъь сами себф, и тбыъ уже съ 
самаго начала дБлаютъ результаты свои сомнительны- 
ми. Если же они непремфнно хотятъ уподоблять у- 
стройство Германцевъ Государству Русскихъ, временъ 
Ярослава, то скорфе наша удфльвая система по- 
хожа была на вынфшийй Германскюй Союзъ, чфмъ на. 
‹Феодализмъ. 


Въ первомъ перюдф Истори Росс должно 
разсмотрфть происхождене Русскаго народа, время 
населеня земель, нын$ занимаемыхъ имъ, страну, взъ 
которой онъ вышелъ въ Европу, названя, какъ соб- 
ствепвыя, такъ и дапныя ему различными народами, 
подразд$лен1я племенъ, военную и гражданскую 
жизнь народа, правлеше Рюрика, и наконецъ начало 
правленя Олега. 


Источниками для Исторш перваго перлода мо- 
гутъ служить: ЛЪтопись Нестора (особенно часть ея, 
разобранная Шаёцеромъ) и др. Гречесме Писатели 
(Птоломей, Прокоши, Императоръ Константинъ и 
др.); Римеюке Историки (Титъ Ляшй, Тацитъ, осо- 
бенно Страбонъ в пр.); Германсюе Писатели (Луит- 
прандъ, Дитмаръ, 1орнанль, Гельмольдъ и мн. др.); 
Саги; критичесюя изслБдованя Байера (Аис!ог!5 ТБео- 
ры: Вееги, она Ргое5з0г1$ 10 Асафепиа РехгороШапа, 


- 
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415зе(ано Це Уаганз. 1747 г.). Татищева, Стриттера, 
Момоносова, Шлёцера, Раича (Исторля разныхъ Саа- 
вянскихъ народовъ: Болгар», Хорватовъ и пр. Вфна 
1794), Карамзина, Эверса, Энгеая, Круга, Френа, 
Венелина, Погодина, Полеваго, Севковскаго, Крузе, 
Булгарина, Устрялова, Морошкина, Рейца, Савельева 
и мы. др. Также Древняя Россайская Вивллоеика, 
Труды Московскаго Историческаго Общества, и почта 
вс перюдаческмя издавя въ Россш, по части Исто- 
ри Русской, и пр. и пр. Впрочемъ, всточнаки 
будутъ означевы въ примфчашяхъ, при самомъ изло- 
жеши Фактовъ. | 
Происхождеше Русскихъ, какъ и каждаго на- 
рода, теряется въ неизвЪстности. Трудно опредф- 
дать и мЪсто и время, гдф и когда началась Росая. 
Это даже и невозможно, потому что прежде, ч$ыъ 
образовалась она какъ Государство, уже существо- 
вала въ видЪ гражданскаго общества, въ вид поко- 
2ф@й, родовъ и ‘семействъ. Требовать у Истории вЪр- 
ныхъ, положительныхь сафлфнй о начал какого- 
либо народа, — почти то же, что требовать у младенца 
разсказовъ о его рожденш. Исторйя народа прежде 
его совершенной осфдлости слита съ Исторею всего 
рода человфческаго, н отыскать ее. такъ же вевоз- 
можно, какъ и каплю воды, однажды упавшую 
въ море. Все человЪчество составляло сперва одно 
семейство, одинъ народъ, и по мЬрВ увеличешя пле- 
менъ разселялось по различнымъ ыфстамъ, сперва 
Средней Ази, а потомъ и другихъ Частей Софта. 
Окрестности Тигра и Евфрата должно считать колыбе- 
ао рода человфческаго, и по замфчанмо Естествоис- 


Зытаталей и по сказавю Бабли. Потопъ, о ко- 
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торомъ говорятъ Моисей (Бытя, Гл. 6, ст. 7) и 
прелання всф$хъ народовъ, положилъ новое нача- 
ло роду человфческому на горахъ Араратскихъ (Гл. 
8, ст. 4). Отсюда стали расходиться потомки Ха- 
ма, Сима в Тафхета по всему му: н разсъяшася 
30 всей земли (Гл. 9, ст. 19). Племена Таъфета заняли 
часть.Миди и окрестности Арарата и разошлись по 
Европ (а оттуда частю и по Америкф): одно изъ 
нихъ было конечно источникомъ. Русскаго народа. 


Разумфется не льзя и думать, чтобы существова- 
ли назвашя: Русски, Германскй и т. п., прежде об- ° 
вазован!я осфдлости в исторической извЪстности сихъ 
народовъ. Эти назвав!я основаны на случайности, и 
произошли частю о@тъ нарицательныхъ еловъ. Такъ 
Римляне дали пазваше Германцевъ народу, который 
состоядъ изъ братствъ (гегшапоз), на что они обрати- 
ли прежде всего внимаше. Племена Тафета разомлись 
по Европф, начиная отъ Юга и Востока къ Западу, 
но мЬрф увеличешя своего, и мало по малу состави- 
ди первое насслеше ея. Главнфйше изъ этихъ коренныхъ 
народовъ были Греки, Римяне, Цельты, Тевтоны (Гер- 
манцы), Славяне и пр. Каждый изъ оихъ имфетъ яр- 
кмя, отлачительныя черты въ нравахъ, язык, Миео- 
логи и пр. Славяне такимъ образомъ были аборигены 
Восточной Евроны, извфстные только подъ разными 
именами, въ разное время, смотря по отношению къ 
нимъ Писателей, и мноме изсафдователи совершенно 
ошибаются, принимая эти разныя назвашя за различие 
илеменъ этого народа. 


Гречесме и Римсюме Писатели говорятъ, зто 
еше за 12 вфковъ до Р. Х., въ Южной Росси жилъ 
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народъ, извфстный подъ именемъ Тавровъ и Кимые- 
ранъ, а Геродотъ пишетъ, что въ его время ‘(469 л. 
до Р. Х.) въ этихъ странахъ обитали Скиеы, народъ 
имфвший. своихъ Старшинъ и насыпавиий курганы 
надъ прахомъ ихъ. Эго показываетъ, что уже за 500 
д. до Р. Х, жители нынфшней Южной Росаш, вели 
осфдлую жизнь и имфли начальниковъ, а обычай 
насыпать курганы принадлежитъь особенно Славян- 
скому племени (1), которое сперва называлось Ские- 
скамъ. Въ самомъ дфаЪ до сихъ поръ встрЪчается, 
особенно въ Малоросеш, безчисленное множество кур- 
гановъ, и по временамъ ваходятъ внутра ихъ кости, 
разныя оруж!я, сосуды и монеты `первыхъ Кесарей 
Рамскихъ. 

Н»которые Писатели, особенно въ нынфшнее 
время хотять доказать, что Славяне вышли изъ 
Инди: это значитъ признавать мнимое сбщее пересес- 
лене народовъ. Еслибъ современники Наполеона были 
такъ же образованы, какъ современники Аттилы, то 
вроятно назвали бы его войны также переселешемъ на- 
родовъ, хотя впрочемъ и можетъ быть, что въ Инди 
есть племена, сродныя со Славянами и вообще Европей- 
цами, такъ же какъ и въ Мид, по словамъ Евсевия, 
Нестора. и проч. Тамъ существовали мног1я слова, 
схояия со Славянсками, и Геродотъ (въ Кн. 1, Га. 
Х) говоритъ, что хи’у значитъ по-Инд!йски олахо (со- 
бака). Въ Инди также, по изсаф дованямъ Гг. Арцы- 
бышева, Макарова, Вельтмана и пр., сушествуютъ 


_ 


(1) Въ Скавдинавю этотъ обычай перешелъ, вЪролтно, выфст® съ. 
частю Славянскаго племеяи, ‘которое` тамь было извЪсгно 
полъ именсмъ 42065 или 46065. 
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мпог!я Славянсмя назвашя, вапр. Житомиръ, Мала- 
баръ, заливъ Монароссъ, Рассклодъ и пр.; также 
‘архитектура храмовъ подобна Русскому стилю (Согпе- 
Низ 4е Вга!о$, Ке!еп оуег Мозсоу!е доог Регае еп ш4е, 
1714, Атуег4ат). Наконецъ, Санскритсюй языкъ 
многе Филологи считаютъ корнемъ всфхъ Европей- 
скихъ. 


Никакой народъ не можетъ сохранить такъ хоро- 
шо матеральныхъ памятниковъ своихЪь родоначаль- 
никовъ, обыкновенно необразованныхъ, ведшихъ 
патр!архальную жизнь, какъ сохраняетъ ихъ вну- 
тренн!й и внфшин!@ характеръ, который выражается зо 
всЪхъ историзескихъ происшествяхъ. 


Истор!я обработана такъ сказать менфе всЪхъ дру- 
гихъ Наукъ, потому что болфе всего заключаетъ въ 
себЪ случайностей. Исторя новфйшихъ Европейскихъ 
народовъ особенно отличается ими, и запутана множе- 
ствомЪ именъ, которыя давали имъ современные Пи- 
сатели, смотря по обстоятельствамъ, и которыя Исто- 
рики принимали за подраздфлен!я племенъ. Одинъ и’ 
тотъ же народъ получалъ разныя названия и по име- 
намъ вождей, и по нравственнымъ или Физическимъ 
отавчямъ, и по мфстности, и по случаямъ, которыми 
онъ обратилъ на себя внимаше, и наконецъ, по рас- 
положеню Писателей; словомъ, Греки и Римляне 
смотрфли на нашихъ предковъ, какъ мы теперь смо- 
тримъ на дикихъ островитянъ Тихаго Океэна, и часто 
даемъ имъ назвав!я по произволу. Со времени Р. Х. 
Истор!я Европейскихъ народовъ получаетъ свое быте, 
но самое неопред$ленное, и доискаться его только можно 
на основании аксомы: переходя отъ извфстнаго къ 
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неизвестному, т. е., какъ думаютъ нзкоторые, доажно 
слЪдить за историческою жизнно народа отъ настоя- 
шаго къ прошедшему, должно спускаться напримфръ 
оть ХПГ вфка кь УП, и потомъ составлять Историю. 


Вникая въ духъ Истории Славянскихъ и Рус- 
скихъ племенъ, мы замфчаемъ два характера: воин- 
ственный и мирпый, аристократно и демократию. 
Одни проводятъ жизнь, защищая другихъ и воюя во 
всЪхъ концахъ Европы, а друге занимаются земледт- 
мемъ и торговлею, строятъ города и платятъ дань 
господствующему племени. Съ этимъ соглашается и 
Геродотъ, говоря, что Скиеы (т. е. жители БЪлой, 
Малой и Южной Росс) длятся на царственныхъ 
_(арястократио) и земледфльческихъ (лемократно), и 
потверждаетъ Страбонъ, раздЪляя Сарматовъ (т. е. 
тфхъ же Скиеовъ) на Роксоланъ (т. е. Руссовъ) и 
Язиговъ (т. е. говорящихъ (отъ Азъ, языкъ) или 
Славянъ). Такимъ образомъ мы и будемъ означать 
именемъ Руссовё воинственное племя, а имевейъ (4а- 
вянв — зависимое, этого одного народа, общаго по 
языку, по Миеоломи и по обычаямъ, которые отли- 
чаютъ и до сихъ поръ Славянскм племена отъ другихъ 
олеменъ Европы. 


Теперь мы должны разсмотрЪть обиия и частныя 
назваюя этого народа, и показать, какъ онъ по мрф 
увеличения своего поднимался по частямъ на Западъ 
и СЪФверъ, никогда нё теряя внутренней связы своей. 
Й въ Скандивав!и, рдф обитала часть этого народа” 
подъ имепемъ Асовъ, и. въ долинахъ Карпатскихъ, 
вародъ оэтотъ всегда сохранялъ общую Миеологию и 
преданя (см. Предислове къ сочиненю Г. Боричев- 
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скаго: Преданшя и повбрья пародовъ Славянскаго 
племени). Онъ отличался до {Х вфка въ Скандинавт 
подъ именемъ Нордманов5,  которымъ называли Гер- 
манске „ЛЪтописцьг всфхъ жителей СЪвера, и ко- 
торое мное Историки неосторожно разсматривали 
какъ собственное назваше отдфльнаго племени и на- 
рода. Росфя до временъ Рюрика была въ таком же 
положени, какъ и ‘въ Х вфкф: то одна, то другая 
воинственная парт!я брала верхъ, но никогда господ- 
ство не принадлежало иноплеменникамъ. Зависимое 
племя Русскаго народа (Словаки, Поляки и пр.) ни- 
когда не отличалось побфдами или господствомъ. Что 
же касается ло пападешя Южныхъ Славянъ на Вос- 


точную Империю, то они здфеь дрались отъ двца Бол- 


гаръ, подъ ихъ предводительствомъ, подобно какъ и 
въ наше ‘время цблые народы воевали отъ лица 


Французовъ. Такимъ образомъ даже кажется возмож-. 


нымъ сродство словъ Зауез и с5с]ауез (рабы): ибо 
часто собственныя имена дфлаются нарицательными, 
выражая тБмъ извфстный характеръ. Словаки (жи- 
тели Рещи: озиах значитъ по Гречески изрёчеше, 
слово), которыхъ покоряли Римляне, отсылались раба- 
ми въ разныя. провивша, да в при Оттон Г обраща- 
лись въ жестокое рабство. Что касается названий 
_Словяне и Слаеяне, то это сперва было одно слово, 
получившее только отъ времени различе (Сдава произ- 
ходитъ отЪ с408а; славить значить д$лать извЪстнымъ: 
см. статьи Г. Вельтмава въ Журн. Нар. Просв. 
1840 г.) | 

Около Р. Х. увеличене народонаселеня въ 
мЪстахъ нынфиней Малой, Бфлой и Южной Росси 
заставило ихъ жителей подняться на СЪверъ и рас- 
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пространиться по Западу и Югу. Мирныя, зависимыя 
племена этого народа пошли къ Карпатамъ, потому 
что долины манили ихъ стада, и поднялись къ Бал- 
т1йскому морю, . чтобы заняться торговлею, и поло- 
жить основане городамъ | 

До УТ вфка эти племена извфетны подъ разными 
назван!ями, но особенно подъ вменемъ Венетовъ, 
такъ что у Писателей можно видЪть постепенное 
стремлене этого народа къ осфллости и гражданствен- 
ности. Титъ Лив и Тацитъ говорятъ, что Венеты 
кочуютъ около Чернаго и Адрлатическаго морей, а 
Птоломей уже обозначаетъ городъ Винету на берегахъ 
Балтийскаго моря, городъ славный торговлею. Гель- 
мольдъ пишетъ, что Венеты обитали также близъ 
Карпатовъ, строили хижины и вели осфдлую жизнь, 
а Финны, какъ извЪфстно, называютъ Венетами и 
до сихъ поръ Славянъ в вообще Русскихъ. Саги 
поясняютъ еще лучше распространене Венедскаго 
(Славянскаго) племени по Восточной Европ. Ой 
говорятъ, что Ваны (по изсаБдовайямъ Шафарика, 
тоже что Венеты), принадлежавиие къ племени 43065 
(т. е. Языговъ (1), говорящихъ ‘и пр.) пришед- 
шихъ отъ Касойскаго моря, гдф они имфии горолъ 
Аз0в5, и распространившихъ въ Скандинавш образо- 
ванте, основали городъ Наг4агте! (Новгородъ). — Не- 
сторъ говоритъ, что въ Г[ахетовомъ удЪл$ находятся Рус- 
сы в мнопя другёя племена сего народа (т.е. языцы), 
которыя платятъ дань Руссамъ: что совершенно со- 
гласно съ приводимымъ здЪсь. мнфшемъ, хотя Шиё- 
церъ, видя въ этихъ словахъ Нестора противо- 


(1) См. Страбова. 
Часть ХХХГ. Ото. П —’ . 10 
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ре своимъ подоженямъ, говоритъ, что хотя сл0в0 
Руссы и поставлено здЪсь за одно со Славявсками 
иземенами, и находится во всфхъ спискахъ Нестора, 
но вфроятно вставлено переписчиками (потому что 
доказываетъ самобытность Руси!). Вирочемъ м самъ 
Шаёцеръ вер$дко противорфчитъ себЪ, и въ одномъ 
мест говоритъ вопреки своимъ положенамъ, что 
Сербы, Хорваты, Моравы, Бодгары и Руссы, привад- 
дежатъ Славянскому племени (сы. переводъ Язы- 
кова, Часть 1, стр. 122). Вотъ правда, высказанная 
Шиёцеромъ, какъ кажется, случайно! — Привявъ 
подожене, что веф Славянсмя или Руссюмя пае- 
мена дфлились на воинственныхъь и мирныхъ, мы 
этимъ можемъ пояснить и понять прежде казавпляся 
темными м$ста Византйскихъь Писателей. У Проко- 
пя ИКесарйскаго встрфчаются на примфръ нерЁдко 
слова, что такое-то Славянское племя позволило 
такому-то народу пройти безъ препятствай и войны, 
чрезъ его земли, что совершенно и не удывительно : 
ибо это были вфроятно его воинственные однопле- 
менники, которымЪъ оно илатило дань, и которыя его 
защищали. Далфе Дюнъ Касай говоритъ (16. СХХЦ|), 
что Языги (Азы), въ договорЪ съ Римлянами, требо- 
вали для себя невозбраннаго сообщешя съ Роксола- 
нами, а Страбонъ, какъ извЪфстно, дфлитъ своихъ 
Сарматовъ (Славянъ или Скиеовъ) на Роксоланъ 
(Руссовъ, т. е. воинственныхъ) и Языговъ (мирныхъ). 
Онъ говоритъ, что первые (15. УП) жили всегда на 
колесвицахъ и занимались войною, чтб служитъ вод- 
тверждешемъ и словамъ Геродота, который дЪлитъ 
Скиеовъ на два племени и первое считаетъ воинствен- 
нымъ, присовокупляя, что даже и жены его должны 
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были сражаться. Наконець Помпонй Мела пишетъ, 
что Сарматы говорятъ однимъ языкомъ, но длятся 
ва множество племенъ,носящихьъ разныя названия. То 
же почти говорятъ Саги о своихъ Азахъ, а.согласное 
сказане Писателей разныхъ странъ и временъ есть 
лучшая опора нашего мня. 

Исторя воинственнаго племени Русскаго на- 
рода запутана еше болфе, чёмъ История мирнаго пле- 
мени; то по крайней мфрЪ жало на одвомъ м%стЗ, а 
это воевало во всей Европ. Въ Скандинавия оно 
эзвЪетно подъ именемъ Аэзовъ, которые, по словамъ 
Сагъ, состояли изъ нЪеколькихъ племенъ; Вавовъ, 
Гувовъ, Готовъ и пр. (см. Древности Шафарвка), и 
подъ предводительствомъ Одина принесли въ Скаидь- 
навно и побфды и образованность. Въ Ютлавдши, 
 Франши, Испани и Греши оно извфстио подъ име- 
немъ Руссовъ, а въ Гермашя подъ именемъ Нордма- 
новъ, вмВстВ съ другими СЪверными народами. Въ 
РимВ ихъ называли Готами, Роксоланами, Аланами, 
Гувами и пр., и всегда. этотъ народъ быль самый 
многочасленный въ Европ$ 

Съ перваго взгляда всЁ эти положетя, дате 
00 своей новости, могутъ казаться странными, но 
если вникнуть въ смыслъ ‘ихъ, то справедливость 
` будетъ несомяфнна: ибо и тутъ Писатели разныхъ 
народовь й временъ говорятъ совершенно согласно 
другъ съ другомъ. Вь Древностяхь Шафарика мы 
находимъ нфкоторыя свЗдфюя объ Азакъ, почерпну- 
тыя имъ изъ Скандинавскихь Сагъ. Оиъ говорютъ, что 
Азы. должны быть Венеды, ибо въ Сагахъ сказано, 
что Одинъ, вождь Азовъ, пришелъ въ Скандянавно 
съ Готами, Вавами (Венетами) и Гувамя, и распре- 


10. 
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странилъ тамъ образоване, а потомки его отправая- 
лись по временамъ на Юговостокъ Европы, въ Ас- 
гардъ (или Азовъ, зам чаетъ справедливо Сенковский). 
Вникая въ сказаня другихъ Писателей, мы видимъ, 
что Азы и Аланы, по словамъ Плано ди Карпини, 
составляли одинъ народъ, чтоб подтверждаетъ и Плинй 
(ИБ. ТУ, 25), считая Аланб одноплеменниками Роксо- 
 чанё, которыхъ Страбонъ соединялъ вмЪфст съ Язы- 
гами (или Азами) въ одинъ народъ. Наконецъ, Д!о- 
ний Харакеюй считаетъ Алан жителями нынфшней 
Южной Росми, которыхъ Страбонъ называлъ Сарма- 
тами, а Геродотъ Скуеами. Амшанъ Марцеллинъ под-. 
тверждаетъ это, говоря © воинственныхъ занятяхъ 
Алан почти совершено то же, что Геродотъ говорилъ 
о Скиеахъ. Такимъ образомъ тотъ же народъ, кото- 
рый былъ извфстенъ у Геродота подъ именемъ Ски- 
еовЪ, назывался потомъ Сарматами, Языгами или 
Азами, Венедами, Роксоланами в Аланами. Готы 
принадлежали къ этому жё народу, или по крайней 
мЪрф этотъ же народъ носилъ и имя Готовь. Про- 
кошй Кесарйскй говоритъ прямо, что такъ назы- 
вались одноплеменники Аланъ, и Далинъ указываеть 
ихъ положене на берегахъ Черваго моря, гдф. 
какъ извфстно, обитали искони племена Славянсмя. 
ВсяВдъ затЪмъ [орнандъ пишетъ, что Готы изъ Скан-. 
динавя перешли въ Даню и Германию, и сказане это 
принялъ Карамзивъ за противорЪче словамъ Проко- 
пя и Далина, чего, если вникнуть въ сущность его, 
вовсе нфтъ. Ость-Готы, воинственное племя Руссовъ, 
`отправились сперва въ Скандинавю, а потомъ въ Да- 
нию, откуда в распространились по Европф. Такамъ 
образомъ вся сбивчивость Истора этого времени про- 
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исходить отъ того, что Русь уже искони была очень 
велика, ‘простираясь отъ Чернаго до Бадтёйскаго 
моря, и Писатели, смотря по м$стности, давали боль- 
шею частйо различныя назван!я разнымъ частямъ ев. 
[орнавдъ говоритъ дадфе, что .Готам5 платятъ дань 
Меря, Мордва п пр., а не то же ли говоритъ и Несторъ 
о Руси? | 
Страбонъ считаетъ Роксоланами (Руссами) воин- 
ственное племя Славянъ (Сарматовъ), а Юлй Кесарь 
говоритъ, что кромЪ Галловъ, онъ нашелъ въ нынфш- 
ней Франши Рутеновъ, которыхъ Данвиль уже назы- 
ваетъ Руссами. Во Франши, въ самомъ дфлЁ, еще 
вы УТ вк была Епарлая Русская, гдф меж- 
ду Епископами встрфчаются Богданъ, Юрй, и пр. 
(ба а СЬгзНапа, Раг1зПз 1715), и вазвашя мЪстно- 
стей отзываются Славяно-Русскими звуками, на пр. 
рфки Дуба, Сулла, Русса; города Таруса, Петро- 
горйя (нын® Регшюог@ (1) и пр. Въ Четь-Минеи ска- 
зано, что Св. Квинтиманъ (одинъ изъ Епископовъ 
Аквитанской Руси) учился у Визиготовъ, которые 
владфли Рутешею, и потомъ бЪжалъ отъ притфеневй, 
къ своимъ одноплеменникамъ ва Дунай, — а тамт, 
какъ извфетно, жили въ то время Славяне. Въ Грешия 
называли Галишею Россо, и въ росписанши Двора 


(1) Эти подробности изложены въ сочинеши Г. Руссова, въ кото- 
ромъ онъ старается доказать, что Анна, жена Генриха [, пе 
быдла дочь нашего Ярослава, а вышла изъ Аквитанской Руси, 
й что ната Русь (Москомя) стала известна Франщи только 
въ ХУИП пВкф. Это очень не трудно опровергпуть, и у меня 

. есть книга; Мбетоев её Кесвегсвез 4е Феап 4а ТШеь Вопеп, 
1578 г. (игбез дез Агсычез да Коуаите) глЪ на 652 стр. 
именно сказано, что Геприхъ Т былъ женать па АниЪ Рус- 
ской, т. с. Московской (4е Вивые, до! езё Мозсот!6). 
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Тоаина Налеолога сказано, что въ баШха, фиае ди1ет 
рагз е3ё пушогз ВБизчае, находится Епискойпъ (5ар!еп- 
Иззто Сигора}а{ае 4е обсаЙЬиз ра Сопубапипо- 
ро\{ат. Гаедают Вабауогит 1588 г.). У Дуитпранда 
вотрфчается имя Руссова, какъ однозначащее имени 
Нордмаиновь, и онъ говоритъ: белз, Чиат а дааа 
согрог1з @гаес1 уосапё №5505, поз уего а рояйопе 
1061 ` Уосатиз — Могдтаюпоз. Такимъ образомъ овъ 
считалъ Руссами обитателей Сфвера Германи, т. е. 
Ютланди, что также справедливо: ибо и по вычи- 
сденю Г. `Крузе, тамъ обитали потомки Одина, 
изъ рода коихъ, по его мнфнно, явился и вашъ Рю-_ 
рикъ. ТЪ Писатели, которые смЬшиваютъ съ этими 
Норлманами; т, е. жителями СЪверной Евроцы, Фран- 
цузскахъ Нормановъ, т. е. жителей С\фверной Фран- 
цв, ызъ рода коихъ явалдся Вилгельмъ, дЪлаютъ 
болыцую ошибку, ибо по существу Авгайскаго пра- 
влен!я. видно, что т$ были чистые феодалы, а Феода- 
лиэмъ; накъ извфстно, былъ вовсе незнакомъ Норд- 
манамъ, которые были одноплеменниками вашихЪ 
Славянъ, и положили основаше России. 

Въ то время, когда СЪверныя и Западныя воин- 
ственныя олемена Руссовъ воевали съ Европею, на 
Юго-Запад и ЮгВ отличались Болгары и Гувы. хра- 
брые ихъ одноплеменники. Римсме Пиеатели изъ 
личной ненависти охуждаютъ мнимую жестокость Гу- 
новъ и Атилы, а между тфмъ Прискъ Риторъ, по- 
сзланникъ Ковстантинопольскй при Дворф Атилы, хва- 
дитъ его гостеприимство, и пишетъ, что этотъ Царь 
угощаль его банею, и напитками: медомь, квасомь и 
х1$бнымъ виномъ. Венелинъ очень хорошо разобралъ 
сродство Бодгаръ и Гумовь съ-Руссами, и потому я 
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отсымаю любопытныхъ къ его сочинентю, ибо подроб- 
ныя доказательства могутъ повести дальше предфловъ 
этой статьи. Впрочемъ и Оеофанъ, подъ "774 голомъ, 
вишетъ, что Ругсы, съ сродными имъ Болгарами и 
Славянами, нападали ва Византию, а Крузе, на осно- 
вами общаго мнфн!я, удивляется, какъ Руссы, жители 
СЪвера, могли соединиться съ Болгарами, и заодно 
нападать на Грешю. Это весьма естественно: ибо т$ же 
Руссы, которые жили у Балтйскаго моря, занимали все 
пространство вынфшней Росси, даже до Чернаго 
Моря. * | 
Разсматривая . характерь и жизнь Славяно-Рус- 
скаго иарода, мы находимъ у Историковъ описа- 
н1е его воинственности, и въ то же время маролюбя. 
Многе 'удавляются этому противорфчно, по ихъ мн3- 
ню; но если вспомнить изложенное выше о раздф- 
лени племенъ на воинственныя и мирныя, то мы 
должны будемъ отбросить всякое сомнфн!е въ подоб- 
ныхъ сказашяхъ Историковъ. 

Мавриюй и Прокошй КесарйскЙ говорятъ, что 
этотъ воинственный народъ (Славяне) всегда отли- 
чался храбростно и искусствомъ биться въ ушельяхъ, 
изумлять непраятелей нападенемъ и брать ихь въ 
плфаъ. Между тфмъ Озофилактъ, Анастасй п @ео- 
Фанъ (Карамз. Томъ |, стр. 285) свидфтельствуютъ, 
что въ Греши плфнные Славяне говорили, что они 
не знаютъ оружя, живутъ до самаго Базтйскаго 
‚моря, играютъ ма гусляхъ, и велутъ жизнь мирную 
и спокойную. Такамъ образомъ съ перваго ‘взгляда 
два эти свидфтельства, взаимно противоположныя, не- 
вольно могутъ заставить Критика залуматься и сдф- 
лать въ то же время всЁ другя’ сказашя этихъ Исто- 


146 ОТД. |. — ОЧЕРКЪ Г ПЕРТОДА 


риковъ отчасти подозрительными. А между тфмъ ни 
тВ на друте не отибались, и говорили согласно другъ 
съ другомъ, если принять дфлеше всего Славяво-Рус- . 
скаго народа на два класса, на воинственныхъ и 
мирвыхъ. Точно также можно соединить мнфн!я Гер- 
манофФиловъ, Скандинавомановъ в СлавянофФиловъ, если 
принять вс исчисленвыя нами племена, обитавиия 
стъ Чернаго до Балтйскато моря, за одинъ народъ, 
который и до сихъ поръ самобытенъ. Наше мнфше 
ве противорфчитъ ви одному и согласуется со всфми; 
мы ‘признаемъ въ главныхъ основашяхъ и Саги, и ска- 
завя Германскихъ, Римскихъ и Восточныхъ Писате- 
дей о Росси: ибо вс они, никогда ве знавшие другъ 
друга, говорятъ въ главныхъ чертахъ согласно; а не 
въ. этомъ ли согласии и заключается основа Исторш? 


[орнандъ, разсказывая о войнахъ Славянъ (Вене- 
товъ), говоритъ, что только Готамъ они всегда пови- 
нуются безъ войны и тфмъ потверждаетъ сказанное 
выше объ одноплеменности ихъ. Мавриюй и Гель- 
мольдъ повфствуютъ, что Славяне и военную добы- 
‚чу, и свои сокровища зарывали обыкновенно въ зем- 
лю (клад5— обыкновеше Славянское), и всегда жесто- 
ко обходились съ пафнными, а Прокошй Кесарш- 
скй, удивлявпийся храбрости воинственныхъ Славянъ, 
говорилъ, что Греки, бывшие внутри земель ихъ (меж- 
ду мирными племенами) хвалять между тфмъ ихъ 
мирозюбе и снисхождене къ плфьнымъ. Друме Ви-_ 
зантйцы, говоря 0 войнахъ Болгарскаго Хана Ба- 
яна (имя, встр5чающееся и у СЪверо-Запалныхъ Рус- 
совъ), пишутъ, что въ станф его были Славяне, ко- 
торые боялись крфиостей и бЪфжали отъ сраженш, что - 
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и не удивительно: ибо это былъ мирный, земледЪль- 
ческ!Й классъ Славянъ. вовсе не привыкшй къ войн$. 

° Въ то время, когда воинственныя. племена 
Руссовъ отличались повсюду цобфдами, проявлялась 
между имн борьба парт, но не впарода, —_ 
борьба, которая возобновилась и въ ХГ и въ ХИ вф- 
кахъ въ одномъ семейств, въ Удфлахъ. Сначала бе- 
рутъ верхъ СЪвервые Руссы, потомъ Южные, потомъ 
Волжске, и наконецъ снова СЪфверные, въ лиц Рю- 
рика и Олега, которые васкучивъ побЪдами на Запа- 
дф, явились въ свои земли, и потомъ стали обращать 
оружие ва Югъ. Въ то же время мирный классъ Рус- 
совъ, т. е. Славяне, платятъ дань своимъ храбрымъ 
защитнакамъ, и занимаются земледЪ.лемъ и торгов- 
дею. 

Луптправдъ и н$фкоторые друме Писатели гово- 
рятъ, что Рюрикъ (потомокъ Одина, по Сагамъ: Кб- 
пивса Засиг, Непаз Игшё]а), 00сд$ многихъ по- 
бЬдъ во Фравши, рфшился принять Хриспанство. въ 
угождене Карловингамъ, а Крузе, очень остроумно 
доказываетъ, что это былъ именно нашъ Рюрикъ (въ 
Журн. Мин. Народн. Просв. 1839. г.). Тогла дру- 
жины его отложились отъ него, а Новогородске 
Славяне, плативпие ему дань, пользуясь случаемъ, 
выгнали его сборщиковъ податей, т. е. Варягъ 
(УУаг, воинъ), о чемъ повфствуетъ и Несторъ (861 г.). 
Рюрикъ, видя. себя отверженнымъ, сзываетъ снова 
своихъ сподвижниковъ, и снова поклоняется Одину 
(кажется то же, что у Славянъ Перунъ; кстати замф- 
тимъ, что Один и Перунъ (первый) не значатъ ли одно и 
то же). Тогда, чрезь годъ, всё дружины. сбираются. 
подъ его знамена и илутъ къ Новугороду требовать 


} 
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дани, которую и вылаютъ испуганные Новогородцы. 
по совфту Гостомысла, въ чемъ соглашается и Не- 
_сторъ. Это сказанйе считаютъ многе Критики баснею, 
мнеомъ, тфмъ болфе, что его потверждаетъ загалоч- 
ная [оакимовая Л\топись, гдф сказано даже, что Рю- 
рикъ былъ внукъ Гостомысла, по женской ливии. 
Это, впрочемъ, и само по себ не должно казаться 
невфроятнымъ: ибо, какъ извЪстно, в въ посл дстви 


родственники Русскихъ Князей были Посадниками въ _ 


Новфгород$ (напр. Добрыня, дядя Владим!ра, дан 
самъ Владимръ, при Святослав, по словамъ Нестора). 
Наконець и самое’ освовав!е, по которому Ё{оакимов- 
ская Лфтепись считается поддфльною, довольно слабо, 
и состоитъ главнЪВше въ томъ, что въ предисловш 
этой Лфтописа говорится, что Скиеъ далъ вачало 
Скиеамъ, Славенъ Славянамъ я пр. Во-первыхъ одно 
предислов!е еше ничего не значитъ, а во*вторыхъ у 
Нестора встрфчаются подобныя сказашя, что Юевъ 


построилъ № и пр. Поакимовская А$фтопись весь- 


ма мало извЪстна намъ, и заслуживаеть критическаго 
разбора: чфмъ, какъ говорятъ, уже и занимается 
одинъ изъ. изв5стн$Иаихь вашихъ историческихъ из- 
съ дователей. 

Принявъ дань (подать) Славянъ, какъ своихь 
`поддаяныхь одноплемедниковъ, Рюрикъ съ братьями, 
Синеусомъ и Труворомъ (имема, вовсе не Герман- 
ск!я) остался ва всегда въ стравЪ ихъ, и «раздая во- 
лости свом и грады свом мужемъ своимъ, овому даде 
Изборскъ, иному Ростовъ, другому Бфлоозеро» (см. 
Нестора). Омошеныя Новагорода къ Вел. Князю оста- 
дись вфроятно тБ же, камя были до временъ Рюря- 
ка, и продолжались посад него, даже до Тоанна Ш, 
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чтф поназываютъ мвотя грамоты Х!, ХИН, ХШ а 
ХИ”. вковъ. (см. Собраве грамотъ и м Гра- 
Фа Румянцова}. | 

‚  Аружишна Рюрика, какъ’было и сперва, составила 
нии кзассъ нарола. аристократ!о Русскую, 
а, Славяне-туземцы, ° также‘ какъ ‘сперва, низший 
классъ - народа, лишенный почти всякаго участ я въ 
управлеми, еъ которьгыъ ‘отъ’ ие быдъ знакомъ, и 
пользовавиийся только › личныма правами, подобно 
П.4ебеямъ въ РимВ (см Русск. Правду). 

Въ те время, когда воинственный Рюракъ и 
первые преемники его соединяли больыпую часть пме - 
менъ Славяно-Русгкихъ подъ однимъ своимъ господ- 
ствомъ, Готы и’ другя Запалныя племена этого на- 
рода сыфшались съ Германцами, в такъ сказать он®- 
мечились ихъ’ обычаями, и наконепь приняли ихъ 
Резигю.: Между тфмъ въ КЮевВ мятежные Аскольлъь 
и Диръ (Байеръ, Татищевъ и Миллеръь считаютъ. ихъ 
— однамъ человЪкомъ, да и въ вныхъ афтописяхъь 
ммя Аскольдъ замфнено словомъ Ска4ьд5), отложась 
отъ Рюрина, предъ возвращенемъ его къ свовмъ 
одноплеменникамъ, стали господствовать независимо. 
Тамъ на ныхъ возстали Болгары, которымъ весь Рус- 
ск Югъ искони платиль дань. Подобнымъ же обра- 
зомъ, быть ножетё, отдфлились отъ Руси, отъ своихъ 
господетвующихъ олноплеменниковъ, и Польсме Сла- 
вяне, воэвративииеся только теперь къ первому источ- 
нику своему. | 

Болгары, какъ ближайиие соефды проевфиенной 
Греши, образовалю Русскую грамоту, такъ что и до 
сихъ поръ во всфхъ старинныхъ издашяхъ Евангемя 
у насъ означено, что предислове писаво такимъ-то 


: 
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Епископомъ Болгарскимъ, да и Венелинъ доказалъ 
это довольно основательно. Русская грамота такъ же 
похожа на Греческую, какъ и на бывшую въ Скан- 
динав!и : самые языки Славянъ и Скандинавовъ (т. 
е. правила языка) вб многомЪ взаимно сходствуютъ. 
(Въ 1837 г. въ Журн. Мин. Нар. Просвфщевя была 
любопытная статья на счетъ этого, принадлежащая 
Священнику Сабинину). Переводъ Биби не только 
ускорилъ распространеше Христанства и сохранилъ 
въ чистотВ первоначальную Церковь, но, укрфпивъ 
самобытность Руси, избавилъ народъ Русск! навсегда 
отъ Рехормащи, между тЪмъ какъ Латинская Библия 
была, главною опорою Папской власти ва ЗападЪ. 
Эразмъ же Ротердамсюй и Лютеръ своими перевода- 
ми Бибии открыли тамъ путь свобод мышления в 
Рефхормащи. 

ПослЪ смерти Рюрика (879 г.), правлеше С%- 
верною Русью перешло къ Олегу, опекуну Игоря, 
сына Рюрика. Должно замЪтить, что по древнимъ Рус- 
скимъ Законамъ, опекунъ воспитывалъ малолфтняго, 
и правилъ его имуществомъ и личностью до своей 
смерти. Это мы видимъ и въ Олег; онъ наказалъ 
‚ Аскольда и Дира и потомъ отправился въ Грешю, 
гдВ въ сл$дстне побфдъ своихъ заключилъ договоръ, 
въ которомъ выражаются впервые письменные Законы 
Руссовъ. 

История говоритъ, что и въ КевЪ Великй Князь 
поручилъ Варягамъ, какъ сборщикамъ податей, со- 
бирать дань, такъ же какъ было и въ Новфго- 
род. Н$которые Писатели смфшиваютъ съ наши- 
ми Варягами (просто сборшиками податей, которыхъ 
мирные Славяне презирали, какъ Евреи мытарей, 


ИСТОРТИ РОССИИ. 151 


+ 


такъ что даже отъ этого слова произошло сло- 
во в0ор5) Греческихъ Варенговъ (.20=7704), т. е. т%- 
лохранителей Императорскихъ, большею частшю Ан- 
гло-Саксовъ, бфжавшихъ отъ притфсневй Вильгель- 
ма Завоевателя въ Константинополь, на службу Им- 
ператоровъ, и въ Испанию, на войну съ Маврами. 
Наши Руссюме Варяги, которымъ даже нфкоторые 
Писатели дфлаютъ большую честь, считая особеннымъ 
народомъ, не имфютъ ни малЪйшаго сходства съ Гре- 
ческимъ, кромф созвучя именъ, которое вичего не 
значитъ. | | 
Договоръ Олега съ Восточнымъ Императо- 
ромъ „Львомъ заключаетъ въ себф нфкоторыя постано- 
влен!я Государственнаго, гражданскаго и торговаго 
устройства Русй въ Х вфкф. Это уже Законы, сау- 
жившие основанемъ Правдф Ярослава, составленной, 
по словамъ Нестора, изъ Законовъ его предковъ. 

Въ договорф Олега означены имена Нословъ: 
Стемидъ, Карлъ, Веремидъ и пр., и на это ссылают- 
ся Германофилы, стараясь доказать словомъ Карлъ и 
т. п. германизмъ Русскихъ. Но это, вфроятно, произо- 
шло, какъ слЪдстве ихъ прежнихъ сношений съ Кар- 
ловингами, и не можетъ служить опорою германизма 
Р усскихъ. ВЪдь и нашъ Лфтописецъь имфлъ Греческое 
имя (Несторъ): неужели онъ поэтому быдъ Грекъ? 

Въ заключенше повторяю здфсь ТЪ положення 
(тезы), которыя я старался доказать: 1) Славяне и 
Руссы были всегда одинъ народъ, занимавш!й почти 
весь Востокъ Европы, съ первыхъ временъ насе- 
леня ея, только извЪстный у разныхъ Писате- 
лей раздичныхъ временъ и странъ, подъ разными 
назван1ями. Главнымъ основащшемъ Истора служатъ 
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современныя сказаная; а всф Историки Юга, Запада и 
СФвера, есди вникнуть въ духъ ихъ сказан!й, говорягъ 
почти одно, соглдаеное съ тфытъ, что ‘здФеь изложено - 
выше. ЗлдЁфсь не отвергаются, а согласуются выводы 
ночти всфхъ главнЪйшихь нашихъ Историческихъ 
Критиковъ. 2) Славяно-Русекй народъ дфлился искони 
на два класса: на мирвыхъ, занимавшихся земдедф- 
мемъ и торговлею, в воинственныхъ, отличавшихся 
поб%лами въ Европф, и’ извЪствыхъ подъ разныме_ 
названяма. Это двлен1е соглатаетъ мнимыя проти“ 
ворч{я современныхъ сказав!й на счетъ миролюб:я и 
воинствениости Славянъ. 3) Славяно-Руссюй вародъ 
викогда не зналъ другаго правленмя, кром наса%д- 
ственнаго Елинодержавня. Это положеше я не’ раз- 
вывалъ отдфльно, какъ два другя : ибо оно прогдя- 
дываетъ во всфхъ чертахъ в во веемъ характер оер- 
ваго перода Истора Росси, представяяющаго намъ 
основные, самобытные элементы, 8зъ которыхъ воз- 
никало Русское Государство. 


О РАСИРОСТРАНЕНТИ 
ХРИСТГАНСТВА ВЬ ПАННОНИЕ, ВЪ ТУ ВЪКВ, ' 
Яя 0 ПЕРЕВОДЕ УлдьФилы, Епископа Готеосклго. 


бе 


- Вь недавнее время, въ иЪфкоторыхь Руеекихъ 
журналахъ, начали распространять мня: #) что 
Хрвет1анство существовало у’ Слявлиъ ене въ 1? 9БиВ: 
_ 9) что Готеы,: Рувны и Славяне еуть олинъ и тегь же. 
наролъ, а Готескй` языкъ — то жа, что’ Славяне. 

‚ — Покойный Вевелинъ, во И части сочивения своего: 

Древо и Новъйиие Боларе, старался доказажь, что 
_ Св. Писаве переведено въ первый разъ на Славянек 
языкъ не Кирилломъ а Меводемъ, а гораздо прежде’ 
ихъ, еще въ [У стола. Венелипь принвмаль Гот- 
еотъ за племи Славянекое и, находя  Епископовъ 
Готескихь еще вт, 1У вЪЕЪ, и Соборы въ Наннбни, 
позагалъ, что Хриетанство было‘ изветно Славянамъ 
въ Гу’ вфБкв. Переводъ Бабли, едвланный ГотоскимЪ 
Еомскопомъь Ульфилою, Венелинъ. готовъ былъ при> 
нять эа Славяцекй, хотя и: признавался; что ему ие 
удалось чатать этого перевода. Миф е` Венелиня: нае 
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шло себ послЪдователей в защитнаковъ между Рус- 
сками Литтераторами, извЪстными публикЪ своими 
обтирными свфдфнямн въ Истор Славянскихъ на- 
родовъ. Еще памятно для насъ недавно напечатанное, 
въ олномъ Русскомъ журнал, любопытное преше 
двухъ ученыхъ Литтераторовъ, изъ‘ которыхъ одивъ, 
вопреки Копитару, весьма основательно доказывалъ, 
что Кирилловская азбука древнфе Глаголической, и, 
вопреки Венелину, утверждалъ, что Христанство не 
было извЪстно Славянамъ въ 1\ вфкЪ, что Готеы не 
Славянский народь, что еще ни одавъ человЪфкъ не 
призналт, языка - Готескаго Славянскимъ. Другой, ва- 
протпвъ, запиилая Венелина, говорилъ, что Шисатели 
Среднихъ вфковъ (напр. Оома Архидлаконъ и Губе- 
рони) не дфлали никакого различя между Готоами 
и Сдавянами, между Готоским5 языкомъ и Сдавян- 
ским5, и, кромЪ того, увфрялъ, что УльФиловъ пере- 
водъ Библии, на Готескомъ языкф, не существуетъ, а 
нфсколько отрывковъ какого-то перевода, сдЪланнаго 
неизвестно към5, и неизвъстно когда, не могутъ быть 
приписаны УльфилЪ, Епвскооу Готескому. Мы поста- 
раемся показать, во-первыхъ: что въ Паннонш суще- 
ствовало Христанство въ [\ столпа, и даже ранЪе, 
но ве у Славянъ, а у Греческихъ и Римскихъ посе- 
ленцевъ, и, въ концб [У и начааБ У вфка, у Гот-. 
вовъ; во-вторыкъ, что переводъ Св. Писав!я, припасы- 
ваемый УльФилЪ, Епископу Готескому, дЪйствительно 
принадллежить Ульфил$, и слдБлань на Готескомъ 
языкЪф, а не на Славянскомъ; и въ-третьихъ, отчасти 
объяснить, въ какомъ смыслф, Писатели Среднихъ 
вфковъ принимади Готеовъ за Славянъ, в Готескй 
языкъ за Славянский. 
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О Готеахь, вь числ6 варваровъ, уже обрашаю- 
щехся къ Христанству, упомпнаетъ Аеанаг!й Велаюкй, 
Епископъ Александрйеюй, въ словЪ: о воплощеви 
Бога Слова, писанномъ, когда онъ былъ еще Длако- 
номъ, по миЪфнио нфкоторыхъ— слфдовательно еше до 
Никейскаго Собора. Аеанасй В. говоритъ: (из 
Боптвиш (аш рай: оБте роши, её а $суФаз, 
Ае!фуорез, Регзаз, Агтешоз СоШМозцие репетаге.... её 
4 утеиие 1етрегапиацие уегфа Фасеге, а ие Иа 
яоШаге 14о]огиш соМат, 0 Ботши$ по$ег Зезиз 
СЬг1$03 [есИи? («Кто изъ человфковъ могъ обойти 
столько народовъ — Скиеовъ, Ееюоплянъ, Персовъ, 
жителей Арменш, и проникнуть к5 Готвамь, и 
пропов$ дывать имъ о добродфтели, воздержани а 
сокрушен идоловъ, — какъ сдфлалъ Господь нашъ 
Шисусъ Христосъ{») (1). А потому могъ быть отъ 
Готеовъ Епископъ ва Накейскомъ Соборф$. Церков- 
вые Историки \`’вбка — Созоменъ и Филостормий, 
свидЪтельствуютъ, что Готеы обязаны были своимъ 
обращенемъ плфннычъ Христанамъ. Созоменъ гово- 
ритъ, что когда Церковь распространилась по всей 
Ремской Импери, ‘то Христанская ВБра достигла 
и варваровъ: «Народы, живицие около Рейна приняли 
Христлавскую ВФру. Также Кельты и самые отда- 
ленные народы Галжи, обитавиие близъ Океана, 
даже Готеы, и тЁ сосбдетвенные народы, которые 
прежде обитали при берегахъ Дуная, уже прежде 


(4) А\Ваюаз! АгсШер. А1ехап. Отл!о 4е шсагпаНопе УегЫ Ре, 
Раг1а!з. 1627. раз. 105. 


11^ 
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принявъ ВЪру во Христа, обратались къ просвфщеню 


и образованию общественному.» (Сбешез сгса ВВепит 
ассо|еп(ез, Пфег Спг15бапае зе деф1егою!. Се{ае (ет, 
её рори! СаШае и, таЁ ргохпое Осеапиш ВаЫ- 
ап, Со! еНаш её сетиез Шае биИИпае, фиае апе 
аф г!раз 15: . БаВИауегип(, 1ат реет Й4е ш СИгт 
гесер!а, зе{ ай сайт её Витапйаеш  с1УЙюгеш соп- 
уег(егаоЕ) (1). Поводомъ къ принятию Хриспапской 
Религи почти всфми варварами, были разновременныя 
войны, веденныя Рамлянами съ ипоплеменными на- 
родами, въ царствоваше Императора Галмена-й его 
преемниковъ (259—268 г. по Р. Х.)., Ибо когда без- 
численное множество различкыхъ народовъ перепра- 
вилось изъ Ораки въ Азю, посл нападенй заняло 
ее, и друге варвары, въ другихъ Римскихъ обла- 
стяхъ сдЪфлали то же самое: тогда «мноме Священники 
Христовы были уводимы варварами въ паЁНЪ.» 
(ма засегдоез СЬгзН сариу! а ВагБагз аБаисе- 
Ъапг). Отъ этихъ-то Священниковъ, говоритъ Созо- 


менъ, «варвары паучаются правиламъ нащей Вфры, 


принимаютъ крещевше и дфлаютъ собрашя, по обычаю 
Хриспанъ.» (АБ И !5 (засегдойьиз) ВагБагиг 915сати 


Пе! позтае ргаесер{а, Баризтит гесгриап, её сопуев- 


° 41$ шоге СБг15Иапогим с@еьгап!) (2). Филосторгй, 
объ обращевм` Готоовъ въ Хриспанскую ВЪру, пи- 
шетъ такъ:’ когда Валеранъ и Галленъ управляли 
Имперею, тогда великое множество. Готеовъ, живу- 
щихъ по ту сторову Дуная, перешло въ Рамекмя` вла- 


--— 


(1) ааа: Ног. Ессемаз(. 1. И. сар. У. ВазПеае, 1587, рав. 
447—448. 


(2) Тамъ же. 


пе 
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дфшя, «Потомъ, переправизинись въ Азню, Готеы на- 
пали на Галатю и Каппадокю. И какъ они весьма 
многихъ взяли въ плВаъ, между которыми немало 
было Клириковъ, то съ великою добычею возврати- 
десь въ свое отечество» (Пеш4е, сим ш Аяат &гауе- 
.с155е0, Саапаш е{ Саррадос1ат 1пуазегий(. Ситдие 
рагниоз Вош!шез сарНуоз с!з5ет, Имег 440$ пой 
раис1 етап Селе, сиш тсепИ ргаеда 1ш рабам 
зиаш геуегз! 5401). «Эги оплфиные, благочеставые 
мужи, смфшавшись съ варварами, привели не мало 
иэъ нихъь въ. Христанскую Вфру, и убфдили ихъ при- 
‚ нять Христанскую Религио, вмЪето суевфрйя языче- 
скаго.» (Сарну! вИаг ас ри Вошитез 15, БагБаг!$ 
регитхй, поп рамсоз еогив1 аф уегат русба(ет {тадихе- 
ги, шШаие рго депиНйит зирегзинопе СЬг15бапат 
гейетопет атшр]есегепиг, 15 регзуазегип!) (1). 

Но если Готеы, по свидфтельству Созомена п ' 
Филостортя, обязаны были своимъ обращешемъ плфн- 
нымъ Христанамъ, то ихъ нападеня на Христанъ 
и` похищеня Христанъ, какъ видно изъ правахь и 
расперяжен!й Святаго Грагоря Чудотворца, Епископа 
Неокесар!йскаго, вачались еще 270 года, когда скон- 
налея Св. Григор. Нравила его, несомнфвмо принад- 
лежащя ему, приняты въ нашей Кормчей, я пом$- 
щевы въ Книг Мравиль Святыхь Апостодв, Святыть 
Соборовь Вседенскихь и Номпстлыхз п Овятить Отец 
на первопачальномь Еллинсном5 наръши и в5 прело- 
жензи Славено-Россйском5, издатной СвятВйтимъ Си- 
нодомъ въ 1839 году, 1п-ЮШо. Святый Григор!й гово- 


(1) РЫозюгсй Нзюна Есс1е81а$. Ш. И. сар. У. Аюиеодат 
1505, раб. 479—480, 


/ 


в 
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ратъ въ правилЪ 1: «не тяготатъ насъ пища, Свя- 
щменнёвний Папа (1). хотя и Фли пафивики предло- 
женное имъ оть обладающихъ ими, особенно когда 
всф согласно сказуюгь, яко варвары, нашедиие ва. 
страны наши, ве приносили жертвы илоламъ.» Въ 
прави1$ 5: «Иные же обольщають ` себя, удерживая 
вайдевную чужую собственность, вмЁсто своей утра- 
ченной. Такимъ образомъ, поелику Ворады и Готвы 
(Гот! ог} поступали съ вими вражески, то они для 
другихъ содфлались Ворадами и Готеами» (2). Изъ 
сказаннаго ясно открывается, что Готеы приняди 
Христанскую ВФру и крестились отъ плфнвыхъ Хри- 
спанскохъ Священниковъ, и что обращене ихъ въ 
Хриспанскую ВЪФру началось еще около 970 года, 
т. е. за 55 афть до Никейскаго Собора, бывшаго въ 
325 г. цо В Х. Сафдовательно, несправедлива мысль 
тфхт, которые утверждаютъ, будто собственво такъ- 
называемые «Готеы крестились гораздо позже Никей- 
скаго Собора, и будто не могло быть отъ нихъ пред- 
ставителя на этомъ Собор.» Вь числ подписавшихъ 
Никейскй Символь, находится Епискоиъ Панновсюй, 
и: 4 бо! (то Гый ок)  Преор ик Возркогиапиз, 
т. е. Оеофиль Босфорски, Епасконь Гохеовъ. Это 
показываетъ, что на, Никейскомъ Соборф былъ Епис- 
конъ и отъ Готеовъ, обитавшихъ у Босфора и владЪв- 
шихъ берегами Черноморскими. | 

Во время гоненя Д1оклицанова, которое нача-. 
лось СЪ 303 года по Р. Х., въ Паннонш было до- 


{4} Послаше пасаво къ Арчепископну Азександрийскому, который 
по лреввему обычаю именуется и Паною. Смодр. Кнагу Пра 
вилъ, аисть 327. 


(7 Смотр. Книгу Правиаъ, зистъ 325, 
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возьно Мучениковъ, о страдани и кончинф которыхъ 
дошав до насъ несомнфнныя записки, пли. акты, 
составленные въ 1У столЪии, около временъ Тови- 
нана и Валентив!ана. Эти акты помфщены въ собра- 
ни достовфрнфИшихъ актовъ мученическихъ у Рюц- 
нарта, которое называется такъ: «Аса Мамугат 
зисега, Витагё орега её зао соНес!а.» Во время 
гонев!я Д!оклит!анова пострадали: 1) Ириней, Епи- 
скопъ СирмШекй, или Сремсюй. Въ актахъ его гово- 
ритея, что онъ схваченъ и приведенъ былъ къ Пробу, 
Назальнику Паннона, и, посл многихъ мученй, нз- 
конецъ, пронзенный мечемъ, брошенъ въ р$ку Саву. 
2) Пулиюонь, и друме. Въ актахъ Пуллюна, между 
прочимъ, говорится, что Пробъ, прибывши въ Сармю, 
началъ мучения съ Клириковъ, и схвативъ Монтана, 
Пресвитера Церкви Синдигунской, повелФлъ его убить. 
Потемъ, умертвивь Еишископа Иринея (о которомъ 
сказано въ предыдущихъь Актахъ), почелъ необходи- 
мымъ посфтить сосфдае города (устах регавгапдаз 
езбе сгеф Ч стуНа{е5): слфдовательно, Хриспанство 
было не только въ СремБ и Санлигун$, во и въ 
окрествыхъ городахъ. «И когда подъ ‘видомъ обще- 
ствевной нужды, достиинулъ города Цибалитскаго, 
изъ когораго произошелъ благочестивЪйний Импера- 
торъ Валентиванъ, и въ когоромъ въ прёжнее гоне- 
не (слЁдов. ранфе Дюклитанова гоневя, которому 
предшествоваль не менфе какъ сороколтн!й миръ 
Церкви), — Евсевй, досточтимый Святитель той же 
Церкви, умирая за имя Христово, восторжествовалъ 
_надъ смертию и даволомъ, случилось, что въ тотъ же 
самый день, Пудаюнъ, будучи схваченъ исполни- 
телями жестокости, представлен быль къ допросу, » 


$460 ОТД, П. — О РАСИРОСТРАНЕЖМИ 


{Её сиш за зресе роБсае весеззцаи$, а ифетм 
С1БаШалиюя, Ргориз ргаезез регуеп!55е{, 4е ‘диа Уа]еп- 
` Матиз СЬг5апчиииз Пирега(ог ‘огоодаз (1) е5зе 
собтозсииг, ЕузеБа5 еиздеш Есфезае уепегапаиз 
АдН$е5, шогепфо рго Сыт5й попе, 4е томе © 
Зуафоо позениг” ашрВаззе, совирй, иё еобетм Фе 
Рай; ` сотргебепзиз, а 11315 сгаде!а(5 оЙеггейи 
ехашш!). Овъ скончался на кострЪ, хваля Бога, Котс- 
рый предвидфаъ его страдаве, равно и мученичество 
Св. Епископа того города, Евсейя, скончавшагося 
‘въ тоть же день, за иЪфекодько лётъ прежде (ап 
рита аппоз, воет Фе ума всей). 3) Авирниь, 
_Епископъ Сиссекскв. Издатель актовъ зам’бчаетъ, чго 
`городъ бисая (51зс1а), бывний древше Епяскопскимть 
городомъ подъ Митропомею Сремскою, въ Верхней 
Пзнноми, при рфкф ав, вынЪ обращенъ почти въ 
дереввю, въ Австрийской Кроаци. Квиринъ сначала 
былъ допрашиваемъ главнымъ Начальнакомт, а когла 
ве хотфлъ отречься отъ Вфры, то судя грозилъ ему: 
«есля ты будешь упорствовать, то будешь отвелевь 
на судь Аманшя, Назальвика первой Панвонш, отъ 
Котораго получишь достойный приговоръ ва смерть.» 
И дЪиствительно Квиривъ быдъ отосланъ туда. И 
когда веденъ былъ въ первую Памнонно, в чрезъ всЪ 
города, въ узахъ, влеченъ на судъ Амавщя— вела же 
его 10 всЪъмь зрибрежным городамз Дуная — то прел- 
ставлонь быаъ Амавшю, когда сей возвращался изъ 
города Скарабм. НМачальникъ сдфладъ ему допросъ 
(1, Это, межлу прочимъ, одинъ изъ ириэнаковъ паев составленя 
Актовъ,. т. с. 363—364 г. по Р. Х.— Здесь ри Вален- 
мтинану, превмвикъ /офана. - 
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в5 Сабари. Между тфмъ, благочесивывыя Христвапекя 
жены ,которыя нашлись тамъ, гдф встрётиль Квиринъ 
Амавщя, предложили ему пишу и папе. Прибывъ въ 
назначенное мфсто, Квиримъ прехтерпфль мучеше, и 
съ жарновымъ камнемъ брошевъ въ рёку (ш цпдаз 
Епуй ЗШагае) (1). Въ Хроник Евсешя, дополневной 
{ерошимомъ, упоминается объ этомъ мученикЪ Еоп- 
скоп$. 4) Викторинз, Епископъ Петавойский (въ верх- 
ней Павнон!и), взвфстный Писатель Церковный, в{- 
роятно, шзь Грековъ, потому что 1еронимъ; дфлаетъ 
о немъ такой отзывъ: «поп аефие 1аЙпе, иё бгаесе 
роуегав» (онъ внадъ по-Латыни менфе, чфыъ по-Гре- 
чески). Актовъ его страдав!й аЪтъ, но Теронамъ назы- 
ваеть его Мученикомъ (2), а въ Рамскихъь м\Ъсяце- 
словахъ кончина его относится ко времена гонев:я 
Докавтанова. Позже и быть не могло, кажется. — 
Вотъ сады распространеня Хриспанства между оби- 
тателями Паннови, въ начаяЁ Г и даже вь Ш 
стодъхш! Ови заключаются въ актахъ, ив оспори- 
завмыхь Ирытикою. Но въ этикъ актахъ юиБтЪ ми 
саова о томъ, что Храспанство эъ Паннонии, въ Ц 
и ЛУ стодфин. распространилось именно между Сла- 
винами. Пыена мучениковъ Грефесши: ШЫрнией, Евсе- 
вй, и Латинсья: Пулдконь, Мовтань, Викторина, 
заставашютъ съ въроятностию заключать, что Хриспан- 
ске Мучемвки, въ Панцоны, въ ГУ в., были ве изъ 
Славянъ, а ызъ Грековь и Римаямъ, наседявшихъь 
Панзошю. Въ концБ ШУ и началВ У стол, когда 


аебоиьяи-чвыюене > 


(1) Смотр, помянутые акты, по изданию Галуры, том, 2, стр. 419 
—428, п 3 том. стр- 163—170. 


(2) 1егожии, 4е тие ШиигЬиа с. 74. 
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Оеолосй В. изгналъ. Готеовъ изъ Иллирш, и они 
переселились въ Панвонию, Христпанство сушествовало 
здфсь м у Готеовъ. 

Аранство между Готеами началось съ того вре- 
мени, когда они просили у Императора Валента поз- 
волевн!я перейти чрезъ Дунай, и поселиться въ пре- 
дфлахъ Импери отъ нашествия Варварскихъ народовъ 
— Гунновъ. Тогда, по требованию Ар!анскихъ Еписко- 
повъ, окружавшихъ Валента, УльфФила, а съ намъ и 
проче, должны были согласиться принять то испов$- 
даше, какого держался Валентъ. Объ этомъ свидЪтель- 
ствуютъ Церковные Историки— Сократъ (книг. 1\ га. 
38) и Созоменъ. Созоменъ говоритъ, что когда Уль- 
Фила былъ въ КонстантинополЪ, то Евдоксй а Акашй, 
начальники Аранской секты, ласками и обфщаными 
посольства у Императора, склонили УльфФилу къ приня- 
тйо Аранства, а онъ «отдфлилъ отъ Православной 
Церкви свой народъ: потому что Готвы, бывъ прежде 
наставлены имъ въ благочестия и истинвомъ Бого- 


почтени, и сдфлавшись чрезъ него кротчайшими въ. 


нравахъ, легко во всемъ ему повиновались. » (рат 
— ЧсНог. — соттилтот: Атапогит 5е адтапхизе, ‘её 
зат репет аЪ Есфезла Сафо!са верагаззе. Маш бой 
аб ед аф раейа{ет её уегиш Оег сибим атр!есепдит 
Ш5НИ, её рег еиш а тапзуеНогез шогез {гадиси, 1 
ошо!Биз$ гефиз {асЦе е! рагиегио() (1). Впрочемъ, не 
всф Готеы  сдфлались Аранами. Васизй Велики, 
какъ извфстно изъ его писемъ, просилъ, чтобы ему 
‚ прислали, и позлучалъ, мощи одного Готескаго Муче- 
ника, именно Саввы, котораго память „совершается 


(3) бозошеп. Н1з(ог. Есфезмая. 11, УТ, сар, 37 рав. $31, 


— ————ы—3—„—— 
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у насъ 15 Апрфля. Сохранилось на Греческомъ язык$ 
и письмо Готеской Перкви къ Церкви Капвадокийской, 

гд$ былъ Василий В. Епископомъ, съ препровожде- 
вемъ сихъ мощей; въ этомъ письмЪ описанъ весь 
подвигъ Мученика Саввы. Гоаннъ Златоустый, будучи 
Аржепископомъ Конставтинопольскимъ, и самъ про- 
повфлывалъ въ Церкви, собственно назначенной для 
Готеовъ, и заботился о поставлени къ нимъ Епископа, 
посл того какъ умеръ Епископъ Уннаа (вЪроятно 
преемникъ УльФилы), котораго онЪф называетъ «чуд- 
нымь мужем.» Первое извЪстно изъ бесфлъ Златоуста, 
посл днее изъ письма писаннаго’ имъ уже въ изгна- 
ни. Вестъ-Готеы, господствовавиие въ Итами были 
Аране. То же и въ Испанш, доколф Король ихъ Рек- 
каредъ зашищаъ. Артанство на Собор Тбледскомъ въ 
589 году. Но это былъ посалфдвйй изъ Государей ихъ, 
поддерживавшихъ Арланство. 

| На Сирмйскомъ или Сремскомъ Соборф (въ 
355 г. по Р. Х.), присутствовали выфстЪ съ Вос- 
точными и Западвыми Епископами, Паннонске Епи- 
скопы:  Германй, Е. Сремекй, и Валенть, Е, 
Мурзйски  (Сегтапииз,  Ер1зсораз Этши, `Узепз, 
Мигзогии  Ер15соруз). Покойный Венелинъ  пола- 
галъ, что эти Германи и Валентъ были Епископы 
Славянске. Но они не были Епископами Славянскахь 
народов, а были Епископы Западные Римлянъ или 
Грековъ. Вотъ какъ пишетъ Созоменъ о Сремскомъ 
СоборЪ: Аф сопсШиюш (Зтилат) сопуепёге ех Омепи5 
Ер15сор!5 сит а], {ито беогутиз Есезлае А]ехапдг!ае 
Ари$йез, ВазШиз Апсугае Ер15сориз, её Магсиз Ер15со- 
ру5 АгеШизае: ех Ер!5сор15 ащеш Осс4епи5, Уаепз, 
Мутвогим Ерлзсориз, её Озия Сошеззог. ‚ ‚ (Ча Собору 
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Сремскй прибыли изъ Восточныхъ Епископовъ, выф- 
стф съ другими, Георги, Предстоятель Церкви Азеж- 
сандрйской, Васимй, Епископъ Анкирскй и Маркъ, 
Епископъ Аретузскй : а изъ Западныхъ Епископевъ — 
Валентъ, Епископъ Мурзискй п Осй Исповфдникъ... 
(Квиг. 1У Г4. 5). Далфе, въ 14 глав$ говорится, что 
на приняте правилъ, постановленныхъ на Соборф, со- 


гласвлись, между прочими Епископами, Урзащи, Гер-. 


ман!!! и Валентъ. Сопзеониое 114ет Ог5ас!а$, Сегта- 
п1и$ Ер15сориз Эми, Уаепз, Миагзогиюм Ер15сориз. .. 
И вездф, гд® только упоминаетъь Созоменъ объ Урза- 
щи, Германи и ВалентЁ, говорить о пихъ, жакъ объ 
Епископахъ Западныхь, защшищавшихь Араметво, — 
зам$чаеть сторовою, что Мурза есть Папнонскй гс- 
родъ— орр!4ит Раппошае (1), что Урзашй в Валентъ 
родомъ изъ Панноши, ех Раппота ого! (2), по ни- 
гдБ не говоротъ, что они быди Славянсые Епископы. 
И такьъ Урзащи, Германи м Валенть не были Епн- 
скопами Славянских народовъ, но Епископами Запад- 
ными, подъ властно которыхъ были Гречесме, млн 
Римские поселенцы Паниони, а не Славяне. — Но 
предположимъ, послБлуя Пестору, что Славяне жили 
въ Паннони еще въ [1\ стодёты, в былин зд®сь ту- 
земцами; посдБ такого предположеня ие дьзя ди 
заключить, что Урзашй, Гермашй, Валепть и друге 
Епискоцы Шаннонске, имбыше подъ гвоею властно 
Христенъ, Римлянъ изи Грековъ, — проповфдывалм 
Христпанскую Вфру Сиавянаяъ туземцаиъ, и что 
сяЁд. Христанство существовало въ Нацыощы, въ 1\ 


(1) 5050, НЕ. Есс!ев. МЬ. ПТ. сар. ХИ раб. 468. 
(3) ЫЧем, сари. ЖИ, раб. 409. 
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стодфтц в у Славанскахъ народовъ? Не льзя: потому 
что Церковные Историки У вфка, Созоменъ, Оеодо- 
ритъ и Филостормй, говоря о распространенш Хри- 
спанства, и о существовании Араиства между Запад- 
ными, Римскпии и Греческими Хриспанами, и между 
Готеами, ни’слова не говорять о распространены Хри- 
спанства въ Панноши, въ. 1\°’ п даже У вфкф, у Сла- 
вянских5 народове. | 


И. 


Мы сказали выше, что Готеы обязаны были 
наставлещемъ въ Христанской ВЁрф Удьфил, Едя- 
_скопу своему, которому они во всемъ повиновались. 
Кром того, Ульфила, по свидфтельству Созомеца и 
Филосторгя, первый изобрфлъ у Готеовъ письмена, и 
переведъ Священное Писаше ва Отечественный, Готе- 
ск языкъ. (ЛрЬПа. ргити$ ЙиЕ, ди! ВЦегаз аро4 е05 
(боЩоз) шуепеги, ИИ егазцие басгаз ш раба бег- 
шопет сопуег{еги (1). Филосторнй, сверхъ того, гово-- 
ритъ, что предки Ульфилы были изъ числа Хриспанъ, 
о3$нениыхъ Готеами, родомъ изъ Каппадокш, баизъ 
города Парнасса, что Ульфила узобрфлъ для Готеовъ 
песьмамд, и перевелъ на отечественный ихъ язынъ всё’ 
книги Св. Пдсашя, исключая кявги Царствъ, потому 
что овЪ содержатъ. въ себЪ повфствоваше о воинскихъ 
собыз1ихъ, а вародъ этотъ (Ротеы). увевеляется: войною, 
и имфеть нужду въ обуздани стремлешя его къ 
воинскимъ набфгамъ. «Ех сариуогаш патшето гиёгио 
еНаш  ша]огез ПЛрЬНае, `пабопе чи ет Саррадосез, 
поно оо инивяи чипе 


(&) Божошей, МЬ. УТ сар. 37 рав. 594. \ 
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огй мха игреш Рагпаззит.. . ЛрЬШа ргорг!аз 1р1$ 
(бойи$) ИМегаз ехсосЦауй, её ишуего$ Засгае Эсг!р- 
шгае |\гоз раю зегтопе грзогиш  Имегргейаи$ е5Е, 
ехсернз ШБм5 Веспогит, ео Чио@ ПШ гез Бе!о безаз 
сопипеат{, сепз ащеш Ша Бе!!5$ шахипе деесемг, 
её тепо роймз ориз ВаБеаё а@ Бе!Шсоз парез сошрит- 
шеп4оз (1): Готесмя письмена Ульфхила составилъ 
частию ‘изъ Греческихъ буквъ, часто изъ буквъ, имъ 
самимъ изобрфтенныхъ (2). Готесмя буквы имфютъ_ 
сходство съ Греческими и Финик!йскими (3), и похо- 
жи на Буквицу своею кудрявостио (4). До насъ до- 
шли , въ Готескомъ перевол$ Ульфилы, Четверо- 
евангеме и значительная часть посланй Апостола 
Павла. Въ переводБ своемъ, Ульфила слфдовадлъ из- 
даншю книгъ Новаго Завфта АнтюхЯскому, или древ- 
нему Констаптинопольскому. Рукопись УльФилы, пи- 
санная ва пергамевЪ синяго цвфта, серебряными бу- 
квами (5), и потому названная Софех атдемеиз, хра- 
нилась въ Верденскомъ Аббатствф, въ Вестфали, и 
извЪстна была задолго до ТридцатилФтней войны. 
Чтобы спасти этотъ памятникъ древностн отъ опас- 
ности, во время войны’ перенесли его въ Прагу. Но 
здфсь-то и суждено было ему попасть въ руки Шве- 
довъ (1648). Рукопись перенесена въ Стокгольмъ и 
положена была въ Королевскую Бибаютеку; потомъ 


(1) РЫожюг&. Есс1ез. Нююг. ШЬ. ИП сар. 8, Аюиеюдаи. 1595 г. 
раб. 419—480. 


(2) ПигодисЕ. ш ВЪЬШа М. р. ‚а6 озам ЗсБоагию,  ОпёетАчтсАег. 
Оеш:рооц. 1838 г. 89. 


(3) И. Г. Р. Том. 1. стр. 109. 
(4) Тамъ же стр. 363. 
(8) №04. ш ВЪ. М. Е. ОщеккисЬег. 


„ 
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какъ-то перешла въ руки ученаго Воссёя: у него ку- 
плена Графхомъ Г. Дела-Гарди за 400 рейхсталеровъ 
и передана Упсальскому Университету, ГА и теперь 
еще находится. Тогда же сдФлана была съ нея точпая 
кошя „Дерреромз, которая, во время великаго пожара 
въ Упсал$, сгор$ла въ 1702 году. Но въ 1665 г., по 
этой ли коши, или по другой, рукопись уже быма 
издана Юн:ем», напечатана нарочно отлитыми Готи- 
ческими буквами; издате было весьма тщательно ис- 
познено. Другое издаше ея бело сдфлано Латинскими 
буквами въ 1671 году, Стирнигельмомь, по Дерреровой 
копи. Въ 1684 г. появилось второе издаме Юшева 
издан!я, совершенно въ томъ же вид, какъ в первое. 
Потомъ, хотЁлъ его издать еще разъ Архепископъ 
Бенцель, но его трудами и приготовлевями восполь-. 
зовался Едуардё Ли (Гуе). Между тЪмъ, Ире сдЪлалъ 
‘сличене издан! Ююмева и Бенцедева, и извлеченныя 
отсюда исправленя издалъ въ особомъ сочинении, - 
подъ назвашемъ: (Ира; Ши тайиз: здФеь есть в 
Грамматика языка, на который переведено Четверо- 
евангеле, и замфчашя объ особенностяхь языка и 
проч. Назване сего сочиневшя, или н$сколькахъ дис- 
сертащй, издано Бишингомь, подъ заглашемъ: ]оБаппия 
_ аб ТИте бсггрйа, уеглопет О рЬапаш её Посиаш Моезо- 
бо/саш Шазгапиа, ипа саш а5$ 5еирИз зи 
агрдтепи. .. Вегойи. 1773. 4°. А по сдфланной имъ 
же коши съ Четвероевангемя издалъ эту рукопись 
еше разъ [оавнъ Христанъ Цань (7авп), въ 1805. 
году. Воть ея назваше: (Л рЬПаз, бое 6 ОеБегзе хаос, 
Фе аМезе пегшапизсВе Откип4е, пасЬ Шгепз {ехё, щи 
епег сгашиа$сЬ-уубгИсВеп 1а4етизсВео ОеБегзе хип; 
2у15сВею 4 2еПев, зашше ешег бргасШебге ци ещеш 


` 
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С1озваг, апзуеафенег у. Е. К. Еи! а; фаз Севваг 
итбеатфеце: уоп \\. Е. Н. ВБешуа!@, ип@ 4: Теж 
пасВ Т№гепз депаиег АБзеНеИЕ 4. бЙЪегпев Напазсг 
Беледись 41е ПеБегзс муз по ЗргасШефге уетфеззет4 
ирф егоапа(, ацев ши 'геп$ 1а4епизсВег Оефегзезио8 
пефер Чет Тех!е, ип вме ешег уоП оо КИК 
ив Е|ащегиих ш АпюегкКиосев  ив(ег фдетзе ев, 
Зати ешег 115(0т15ей-Кгии5с пей Енщеципе уегзейен 
шо Вегаизоецеь бт уоп 1. С. Табо, Ргедшег ш Фе, . 
ав {ег баа]е, 1805. 45°. — «(Ульфиласъ, Готескй пере- 
водъ, древиЪйшал ПЪмецкая рукопись, по тексту Ире, 
съ грляматически- буквальнымъ, Датинскимъ, под- 
строчнымъ вереводомъ, съ Грамматиковю и Лексиковомъ, 
издавъ. Ф. К. Фуладою; Лексиконъ. исправзенъ В. Ф. 
Рейнеальдомь, тексть по точной копи Ире съ Увсвль-` 
ской, серебряпьзмй. буквами пиеаиной, рукопиЁи, тша+ 
тель н’ сличенъ, переводъ и’ Граммятика исправлены 
и дополнены, Г вы1стЬ съ Лативекимъ переводомъ 
Цре, близкимъ къ тексгу, также съ лолною критикою 
и объяснешемъ въ примбчаняхъ педъ текстомъ, съ 
историко-критическимъ ветуплешемъ,' собраны; пере- 
смотрфны и изданы 1, Х. Данем5. 1805 г; 4°): » 

Изъ этого перечня: излавй втруловъ надъ руке- 
писью, видно, что УпсальскИ: памятыикъ, т. е. Уль 
Фвловъ переводъ, иа Ротескомъ языкЪ, не есть что- 
вибудь малоизвфстное ученому свЪту: его много разъ 
издавали, разбирали,. составили Грамматику его языка, 
ДЛекспконъ. Этого, кажется бы, довольно! НЪтъ, еще 
нашли къ нему дополнен!я. Въ Вольфенбаттельской 
Бибмотек$ отыскано ифсколько отрывков» изъ посла- 
ня къ Римлянамъ, на томъ же Готескомъ язык я 
того же письма, какъ и’ Упсальская рукопись. И эти 
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отрывки язданы въ 1762 году. Потомъ Анжело Маю 
удалось отыскать, въ Мед!оланской Амвросевой Библ1о- 
текф, значительную часть всфхъ посланй Апостола 
Павла, исключая обоихъ’посланй къ Солунянамъ и 
‚ осланшя къ Евреемъ, на томъ же языкЪ, въ двухъ 
рукопасяхъ; изъ нихъ одна УШ столфия, другая, 
можеть быть, [Х. `Здфсь нашлись вфкоторыя допол- 
нешя и къ изданю Четвероевангемя съ Упсальской 
рукописи. Часть этихъ новыхъ открыт! издана подъ 
вазванемъ: О1рЬ|ае рагНниш шейдКагит 1а Атабго$а- 
8 раШпрзезиз ‘а Апбе\о Мао геремагат зрестиев. 
Мефю|апл. 1819 г. А въ 1829 году издано изъ этого 
еще послаше Апостола Павла къ Коринеянамъ. И 
такъ, ученому свЪту извфстно было досель не в}- 
сколько отрывковъ какого-то, будто бы, перевода, 
приписываемаго УльфилЬ, но’ извфстенъ былъ пере- 
водъ Четвероевангемя и значительной части везхъ 
цослан1й Апостола Павла. Ученые мужи Европы, 
знающе дЪло, ине полагали, будто переводъ сей 
едФаанъ не извъетно къмь ‘и не извъстно когда, но 
приписывали его УльФфилЪ, Епископу Готескому, и от- 
носили къ 360 году по Р. Х. Въ 1839 г., какъ 
видно изъ Н$мецкахъ журналовъ, печаталось въ 
ЧейпцигВ новое издан!е УльФилова перевода Баблиш, 
съ прибавлешемъ Грамматики и Словаря Готескаго 
языка. Напечатано, изи нфтъ, неизвЪстно. 

Я предложу здфсь нфеколько отрывковъ изъ 
Ульфилова перевода, на Готескомъ языкЪ, по Упсаль- 
ской рукописи. 

Готескй переводъ Молитвы Господней (около 
360 г.) по тексту Ульфилы. Мате. 6, 9—13, изъ 
сочинен!я Христана Готтлиба Блумгардта, подъ иа- 
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звашемъ : 
Чдег Кгеве СЬг5н. 


АНа плзаг, Шиа Биоташ. 


УУешла! пашо Шфеш. 

Оша иифшаз5и$ (Бе!пз. 

М’ат а! \Ща Шешз, 5же 
11 Вища, ]аВ апа а!г- 
Вал. 

На! ипозагапа Фара зпие! 
пап 5! поз Бюадафа. 

Тав аНеё ипз (Бае 5Ко- 
]алз з]айпа \чазще ]аВ 
уе! аЙеал Таша зКи- 
]ахх апзагайм. 

Уа п! 18 ба15 и05 ш бга1з- 


{Ъп]а!. АК ]апзе! из ай 


\Батша ца. 


Аше ета 15 Имадап- 
саг4, ]ав пак, ]аБ 
ми Щи, Ш’ ммШ5. 
Атеп, | 
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УегзисВ етег аИбешешеп М1 опбеземсе 
Вазе], 1839. т-8°. | 


Уз{ег побег, фа ш Нш- 
ше. 

Сезуе! ВЕ 5еу_Маше 4еш. 

Е5 Котше Весь 4еш. 

Ез вевсВеве \/Ше 4еш, 

уе ш Нииоеш, 50 аоЁ 
дег Ег4е. 

Опзег Вгод, Чаз патег 5еу- 
‚ епде, 21 иоз Беще. 

Оп9 ег]а55 ипз уогшо м 
зева] ее зет шбсеп, 50 
\1е апеВ г еа55еп 
деп Эссет ипзегп. 

АцсЬ псбё Бгше из 
ш УегзасВиос. бопёего 
Бегеуе ипз уоп дет 
ее]. 

Юепп 4ешт ‘15 4аз ВесВ, 
ипа МасЬ( по4 НеггИсь- 
Ке(, 1 Аеопеп. Ашеп. 


Молитва Господня на Алдеманскомъ нарфчия, 
относящаяся къ 720 году по Р. Х. 


Га Меег ипззеег, Аба р!3ё ш Нимее, 


УПЫ пашов 4шав; 
ЕБуеше ВЫ да, 


У!егае Шо 4, зо д Нуайе, зо]а шп Егаа: 


ХРИСТИАНСТВА въ НАНОНИ, 471 


Ргоа{\: пизеет етле:е т. из ое. 

ОБах. узпз беша! ипзеего, 30 ут оНахей ипз бКи Кеш: 
Ри в оз Пен: и’ ИЮВогааКа: 

022 ег]оз1 ип юпа Бе. 


Вёть еще яфеколько Готескихь слонъ и’ ввтра- 
жемй изъ Упсальской рукописи: 


‘боку, ищешь, по: Н%мецка: зисВе$е ; 


УМРАббАТН ТНАЖ' 46600 . ПАО. 
Еющкене фагсь: Епбез ТБог 

ОМТЕ ВАА РАЗ — 8В0М$ \163 

Фета Ьгецез ТЬог — гАашиоег те; 

3№ ВЮМСАМОА: 1 РКАЦОЗТАГ 

136 ег Бгвбепфе га уегиз(е. Мате. 7, 3. 


ЗдФеь только два СС сряду,. надобно произносить 
кам: дв Греческя: 77’, не. 


Еще: ТЮСКАМ. 
{гщЕею, пить, Мат. П, 49: 
А]аъгаа(е, всесожжене, Марк. 12; 33. 
(швъ. АПЬгелпеп ) 


НЕЕТНКАЗТАКЕЛИЗ 

Сезее ‚з{есмеп, поставлеше кушей. Тоан: 7, 2. 
1УМЛЕУТНА . САУАРОАМО- 

изъ Ш-]апс. Сета}, власть. Марк. 10, 43. 


САМОНРАТ ЯЗТН, 
сепия, девольни: бывейте. | 
Говорить: ли о другихъ паматникахъ тогоже: отв» 
скаго языка и пиеьма? Вотъ. они. Л. Пюгъ, въ веде». 
не. свеемъ въ книги Новаго Завёта, приводить див! 
. т. 5 12* 


179 ОТД, И, = О РАСПРОСТРАНЕНИИ 


записки купечесыя (купчая), одву въ 5 строкъ, другую 
въ 66; послфдняя писана около 551 г., съ надписью 
всего Клира Готеской Церкви Св. Анастасш. «ассияе 
войсе зап е апазазте. | 

Анжело Мао, въ сочинени своемъ: ` бегпиюгит 
уе{егит соЦесНо поуа (Новое собраше древнихъ Писа- 
телей), приводитъ также ифсколько памятниковъ Готе- 
ской письменности. Именно: 1) Въ 5 томф— отрывокъ 
Готескаго Календаря, въ которомъ помщено 8 дней 
Тоня месяца и пфлый м%фсяцъ Гюль; или, какъ послЪ 
исправиль Анжело (стр. 463) Ноябрь, гдЪ, подъ 23 и 
25 Тюня, замф$чены Готескме мученики, и ие" 
самое назваше: Готвы. 

2) Въ 8 томф— отрывокъ изъ поучен:я на Готе- 
скомъ язык, на трехъ четверткахъ ш-4°. 

3) Въ 1 томБ— краткое изречене, которое начи- 
нается такъ: 


МИТН,° НАТИА — АМОНОРОМ — УЙТНВА 
ши _НИхе ‘апбтогеп \М/14ег 
ЛМ ОШТНАМОАМ$ 1ВАТ ТАН ЦЗ: что знва- 
читъ: съ гнфвомъ отвфчали противъ нихъ, говоря: 
не ужели и вы? ПосяБдейя три слова взяты изъ Еван- 
геля Тоанна "7, 47, откуда берутся и слБлующя 
слова до 49 стиха, которыхъ однако Анжело Мао 
_ не напечаталъ, а только сдфлалъ замфчане, что оны 
согласны съ издашемъ по Упсальскому ое съ 
двумя только варантами. 

Ученый, глубокомысленный Фридрихъ Пете 
не сомиЪвалея въ подлинности УльФилова перевода 
Биби. Вотъ какъ разсуждаетъ онъ въ своей Исторш 
Литературы: «въ сохранившемся доселф памятникф 


Готескаго языка, въ Бибщи Ульфилы, онъ лвляетъ’ 


д к 2 ро — 23 Г г. 2 = 5 ^ш 


\ 


‚ ХРИСПАНСТВА ВЪ ПАННОНШ. 173 


уже правильную обработанность. Сей переводъ Библии 
первоначально быдлъ назначенъ для Готеовъ, населяв- 
° шихъ страны при-Дунайскмя. Изъ нфкоторыхъ извЁ- 
стй открывается, что Готеы въ Итани говорили со- 
вершенно этимъ же парфчемъ; о ОеодорикВ именно 
повфствуется, что онъ споспфшествовалъь распро- 
странению умственной образованности и преподавашя 
ва обоихъ языкахъ, на Латинскомъ и, собственно, 
Готескомъ. Это заставляетъ предполагать, что вняги, 
необходимйния лля обучешя, были уже и тогда 
переведены на Готескй  языкъ, или сочинены на 
овомъ, подобно тому, какъ позже при АлфредЪ, на 
языкВ Саксонскомъ.» (Час. Г. стр 275, 1834). | 

Языкъ перевода Четвероевангеля и Павловыхъ 
посланй, прицисываемаго ученымъ свфтомъ Ульфиаф, 
Епископу Готескому, есть языкъ народа древняго, 
который нФкогда жилъ въ глубокомъ СЪверф. Онъ 
считаетъ годы по зимамъ. Напр. двфнадцати дЪтъ 
. Мате. 9, 20. и Дук. 2, 48. ЗдЪсь переведено ТОАМВ 
УТУТВОЗ двпнадцати зим. Также Луки 8, 42. У 
вего нфтъ слова: дыжя; выфето того онъ пользуется 
общимъ назвашемъ— уеът5, ВГОМАМ$ Мате. 7, 28. 
Однакожь видно, что этотъ народъ, вЪ посл дствш, жидъ 
близко къ Грекамъ. У него встрфчаются слова и вы- 
раженя Гречесыя; переводчикъ ` употребляеть ихъ 
часто безъ нужды, имфя свои слова въ своемъ язык, 
какъ видно по другимъ мЪфстамъ. Напр. народъ его 
имфлЪ ©1080 для означеня награды (по НЪ$мецки 
Гоп), Лук. 6, 32, и въ другихъ м%стахъ встр$чается 
Тапое. Но большею частно, гд$ въ Греческомъ упо- 
треблено ию90с, переводчикъ употребляетъ, какъ 
извфстное слово: М!70О. Мате. 5, 46, 6, 3. Лук. .6, 
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23 ит. д. У этого народа было свое слово ддя озша- 
чешя короба, напр. Марк. 8, 19. 1оан. 6, 43. Пере- 
водчикъ употребляеть ТАПМОМ$ (7Гатеп, употреба- 
тельное и вын$ у оростаго народа въ Герман, 
накъ свидфтелъствуетъ Гюгъ); но вногда ‘унозребляетъ 
Греческое слус{дас, переволя ЗРОВЕШАК$ Марк. 8, 
30. „Для означешя повелфвя Кесарева Дук. Э, 1, у 
этого народа было слово, сформованное отъ Грече- 
<каго гово, именно: САСКЕЕТ$. Были свой на- 
зваи!я для обфда и ‘ужяна, Фук. 14, 1%. Мер. 6, 
24. Но паръ велиый доу везейх Дук. 5, 99, пере- 
зеденъ РАОНТ МЕНА. Еще бодфе саовъ, ваимство- 
ванныхъ отъ тбхъ народовъ, котерые геверыли „Латия- 
скимъ языкомъ. Такъ вапр. возлежать за схоломъ 
Мар. 2, 15. 6, 22. Лук. 5, 29. 7, 49. АМКОМВАМ, 
МТАМАКОМЕАМ, чаша АОВКТЕ, игсе. Мар. 7, 65; 
уксусъ АКЕТ!5, асешз, Мате. 27, 48. Марк. 15, 36; 
— ковнежець 1оаи. 13, 29, АВКА; деньги Мар. 6, 
8. Аш, Аез; пелевы Шан. П, 4%. РАЗКИ; воаны 
Лук. 3, 14. МИЗТОМОАМ5, тамже и апвопа, Авоот, 
жадловамье, темнпица; Мате. 6, 5. 1, 9. КАВКАВА. 
Переводчикъ ‘могъ избЪжать миогахъ изъ отихъ 
словъ, и употребить слова изъ собственнаго язька, 
если бы не былъ увЪфренъ, что егосоплемевники пой- 
мутъ и эти чужестранныя слова. Вфдь они садились 
же, или ложились за столь; имфли каюе нибудь со- 
суды ддя питья; было. у нихъ свое слово для назва- 
ня воина. Что же заставидь переводчика обращаться 
къ чуждошу языку? Но всей вфроятноети — употре- 
блене, — изйз |юфиепа. 

Какой же результать доджно вывести изъ всего 
выпюскаванваго? Тотъ, что Гот говорили дзыкомт 
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‘отличнымъ отъ Славянскаго, или короче, что Готы 
‘были Готеы, а не. Славяне, хотя, какъ замфчаетъ - 
Шахарикъ (Слав. Древ. Том. 1. Ч. 3, стр. 96—99), 
въ Кирилловскомъ перевод Св. Писашя много нахо- 
дится Готескихъ словъ, и у Готеовъ много Славян- 
скихь, бтъ смежности сихъ вародовъ, сперва у 
Балтйскаго моря, потомъ въ Мизи и другихъ м$- 
стахъ. | 


` 


Ш. 

"Геперь ‘пбсыдтрийъ, въ какомъ смысл Писатели 
Среднихъ вЪковъ называли Готеовъ Славянами, и 
Готескй ЯВвыкъ Славянскимъ. Фома Архидаконъ, 
Писатель ХШ вфка, во многихъ м%фстахъ употребляетъ 
выраженшя :° Славянск:й вместо Готескй, и Готоскй 
вмфето Славянекй. — Изъ многихъ мфетъ мы приве- 
‚ демъь здфсь одно, ‘гдф 9ома Архидаконъ говоритъ о 
Салонскомъ Собор и правилахъ, на немъ постановлен-_ 
ныхф. «Риегай 1сшроге Оошии Аехапаг: Рарае е! 
ТоВапп!5 4есеззот1з ГамгепЕ!, чйаедат Зуподиз ототит 
рге]а1огит Фа]тайае еЁ Сгоайае шит зоеши ег 
сейвьгае, ‘п Чиа пачИа Гаегипё соозсгрриа сара: 
имег (дае `Мос Йгшашта её мании, иё пои 4е 
соего № Мироа Зауошса ргаезишегей фута тпуз(ега 
сееЪгаге, и181 Тапи ш Габоа её Сгаеса, пес аН ди 
езазёет Е ргошоуегешг а4 засгоз. ПусеЪапи епии, 
‚ Сосаз ИИегаз а Чиодат Мейо4хо Баегейсо {11556 
герег4аё, Чи! шаЙа сопёа СафоНсае бае! погтат Ш 
еадеш Зауоса Побиа шапеп4о сопзейрей. Опаш о 
ге Фушо асю герепёпа шог(е #л15её датпаиз. » 
(«Во время Цапы Александра и Тоанна, преемника 


% г 
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Лаврентия, былъ знаменитый Соборъ изъ всфхъ Епи- 
скоповъ Далмащи и `Кроащи, на которомъ много со- 
ставлено правилъ; въ числ ихъ постановлено и 
утверждено слфдующее: чтобы никто не дерзалъ 
совершать Божественпыхъ таинствъ на Славянскомъ 
языкф, разв$ только на Латиискомъ и Греческомъ, и 
чтобы никто, говорящй этимъ языкомъ, пе былъ 
производимъ во Священники. Ибо говоризи, что Готе- 
свя письмена изобрЪфтены какимъ-то еретикомъ Меео- 
дмемъ , который много написалъ на Славянскомъ 
языкф, противно правиламъ Каеолической Вфры. По 
чему, Божественнымъ судомъ, осужденъ быль на 
внезапную смерть. »). | м 
Это мфсто достойно особеннаго ввиман!я. 1) Изо- 
брЪтенёе Славянскихъ, или Готескихъ письменъ, и на 
самомъ Салонскомъ Соборз приписано Мево.ию. 2) Да- 
тинсюе Епископы, на Салонскомъ СоборЪ, постано- 
вили правиломъ, чтобы Богослужене отираваялось 
только на Латинскомъ или Греческомъ язык%, и от- 
июдь не было совершаемо на Славянскомъ: потому, 
говорили они, что Славянсмя иди Готесмя пись- 
мена изобрфтены еретикомъ Мееодемъ. Откуда же 
отцы Салонскаго Собора заимствовали назваше Сла- 
вянскихъ письменъ Готескими? Сами выдумали его, 
или оно было тогда въ употреблени? ВЪФроятно, было 
въ употреблени. Но отъ чего могло войти въ употре- 
блеше называть Славянъ Готеами, и Славянск! языкъ — 
Готескимъ? — Отъ смфшевя Готеовъ съ Славянами. 
Не льзя въ точности, исторически опредфлить, когда 
произошло это см$шене; но то, кажется, несомнЪнно, 
что мфетное назваше жителей извфстной страны, рас- 
пространено на цфлое племя, — назваше Далматскихъ 
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и Излир!йскихъ Славянъ Готеами, приписано всфмъ 
Славянамъ. Такъ какъ Славяяъ въ Далмащи и Илан- 
риш, въ ХГ столЪти, называли Готеами, а Готеы въ 
прежнее время. заражены быля Аранствомъ: то Отцы 
Салонскаго Собора, Западные, питая ненависть къ 
Славянамъ и Славянскому языку, и желая вездф вве- 
ста 'Лативсюе обряды, вездф поставить Латинскихъ 
Священниковъ, воспользовались общеупотребительнымъ 
въ той странВ назвашемъ Славянскаго языка и пясьма 
`Готоскими. И вотъ, дабы удобнЪе достигнуть своей 
цфав, они составляютъ позорное обвинеше противъ 
Св. Меводя, называютъ его еретакомъ, говорятъ, что 
онъ изобрёль Готесмя, или Славянскмя письмена, 
много писалъ на Славянскомъ языкф противъ Каео- 
зической Вфры, и наконепъ за мнимую его вресь, 
вымышляютъ для него небесное наказане — внезап- 
ную смерть. Архидзаконъ Оома, говоря объ обвиненви 
Мееод1я въ ереси, выражается осторожно: фсебак — 
говорили, а не на самомъ дфлЪ такъ было. Видно, 
онъ повималъ, что Западные Епископы, на Салон- 
скомъ Соборф, выдумали клевету на Св. Мееомя, 
называя его еретикомъ, и на Славянсюя письмена, 
называя яхъ Готескими, а это значило, по ихъ миф- 
вю, Арланскими, Еретическими. Присовокупимъ еще 
нфсколько словъ ‘изъ Оомы. «Оциш Вос зан бупо- 
да! Гилззе: зещеп йа ргоши!бааш, её АрозюЦса аис(о- 
гбаве гаи, отвез засегдоез бсаоогит табпо 
зип( шоегоге сошесй: отюез фирре еогиш Ессёез1ае 
амзае #егип{; 1ря а сопзуеНз осиз эПаегапе: » 
Когда это постановлеше было обнародовано Соборомъ 
и утверждено Апостольскою властно, то всф Священ- 
ники Славянскюе поражены были горестио: потому. 


1 
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что всЪ вхъ церкви были закрыты, и они перестали 
исполнять свои обыжновенныя обязанности. » 

И, само собою разумфется, на мЪсто Славянскихъ 
Священниковъ поставлены „Латинсюе. Ассемани, На- 
чальнакъ Взтиканской Библотеки, живший въ ХУШ 
столфт!и, разсматривая это мЪето изъ Фомы, въ своемъ 
сочиненш : Сщепдата Есфеззае иплюегзае, замфчаетъ 
ошибку Фомы въ показаши времени Салонскаго Со- 
бора, который, по его миЪнтю, долженъ быть не ори 
Аржмепископ$ Гоавнф, но при „Лавренти, и приба- 
вляетъ еще въ объяснеше, почему Славянскй языкъ 
называется Готескимъ. .«Оп!$ пезсИ, СоАоз а 51а 
415е750$ [и1ззе, СоЙасазцие Пиетгазх поп а\1ав е55е ас 
ТАеойзсаз апйдиаз? З] аут 1зтеп Пашаае Шугдие 
пео{ег1с1, соттипу егготе, @ооз рго ау! ассрат\, 
`1аутсашаие Ппспат, фиае пипс арий 1рз0з 1 ‘им е54, 
еапдет е55е усов, ас СоНсат. Опо еггоге и чаг- 
риа$ ехсобИаг! роезЕ. «Кто ме зиаетъ, ‘что Готвы 'раз- 
зичиы были оть Славянъ и -Готескя письмена суть 
древйя НЪмецкя? Однако новфйвие Слазяме ХДалмат- 
сме в Иллирмеюе,. по общему заблуждемю, прини- 
маютъ Готеовъ за Славянъ, м 'Славянск Языкъ, ко- 
торый нын$ у вихъ въ употреблени, признаютъ за 
одинъ и тотъ же съ Готоскимъ. НЪФтъ Ничего грубфе 
этой ошибки» (1). 

Историки Среднихъ вЪковъ, стБлуя принятому у 
Славянъ „Далматскихь и ИдларЙскихъь употреблению, 
называли Славян Готоажи и Славинскй языкъ Готе- 
скижё; но сами ве были увфревы въ истинВ того, 
что Готоы и Славяне одно и то же. Это видно даже 


(1) Азветацщ 10т. 1У рав. 378—382. 
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изъ слезъь Юомы Архидмкона. Онъ говоритъ о Два- 
матскихь Славянахъ, что многе (не вст) называли ихъ 
Готважи. «Со а раг из @1сефапиг, — но это не 
правильно, потому что настоящее, собственнов ихь имя 
— Славяне, «её иВЦотитиз Зе]ау! зип зесвофит ‹рго- 
рмеба(ет пош!0!5.» Видно также, что слово: Готеы 
было бранное слово. Когда сердились на Славянъ, 
тогда ихъ называли Готеами, такъ какъ и у Насъ, 
на Руси, простой народъ, несоблюдающихъ обрядовъ 
Православной Церкви, называеть Гатарами, Турками 
и проч, —«М№0о3го Чиофие {етроге Кабизапае та{гопае, 
сип апсИИз $е]ауепае паНоп!3 зизсепзет, еаз Софаз 
арре!ап{.» (И въ наше время— говоритъ Оома Архи- 
маконъ — Рагузскя Госпожи, если сердятся на слу- 
жанонъ Славянскаго племени, то называют5 их Гот- 
оянками. | 

Туберони, Писатель ХУ’ вфка, говоритъ о Славя- 
нахь и Готеахъ предположительно, а не утверди- 
тельно. Аффие ш4е соплсто Зс]ауоз её Со#оз еапдет 
еззе паНопет, т. е. Туберови, только догадывается, 
но не увфренъ, что Славяне и Готеы одинъ и тотъ 
же народъ. ` 

Въ заключене скажемъ, что Хриспанство въ Ш 
и ГУ вЪкахъ существовало въ Паннон!н не у Славяяъ, 
а у Греческихъ ‘и Римскихъ поселенцевъ, и, ‘въ конц 
ГУ в начал У вЪковъ, у Готеовъ; что ГотескЙ пере- 
водъ Бибди дйствительно сушествуетъ, и притомъ 
не въ отрывкахъ, а состоитъ изъ Четвероевангеля 
и иэъ всфхъ почти послан! Апостольскихъ; ученый 
свфть не сомнфвался доселЁ, что этотъ переводъ сдф- 
ланъ Ульфилою, Епископомъ Готескимъ; языкъ пере-, 
вода есть собственно Готеск!й, а не Славянск; Сла- 
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вяне не Готеы, Готесюй языкъ не Славянскй, хотя 
Историки Среднихъ вфковъ, слЁдуя неправильно при- 
натому употребленю у Славянъ Далматскихъ и Илли- 
| рёскихъ, называютъ Славянъ Готеами, м Славянск 
языкъ и письмена — Готескими. 


| ОБЪ | 
оон | 


УЧЕНЫХЪ И УЧЕБНЫХЪ ЗАВЕДЕНЯХЪ. 


ВЫПИСКА 
ИЗЪ ПРОТОКОЛЮВЪ ЗАСВААШЙ 
ИМНЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМИИ НАУКЪ: 
К а 

Засъдана 4 Гюня. 
Г. Бробев представиль въ пополнение своего 0че- 
Реднаго чтев:я рукопись, содъ загланемъ: «Ниюте 4е 
Своготе раг Рекбюиа ТсЬКВе!426 её! Раропва ОгЬё!тап, {га- 


ие 4’ип шапизсти да Мавбе АваНцие ›. — Г. Остро- 
'радскей, которому поручено было разсмотрфть Запаску : 


Часть ХХХ. Отд. 1. 1 
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«биг |е5 гётгосНоп8 её [5 ге@ехоп$ ропг 4е 1гё5 реш 
а0816$ 9\тсепсе», оредставиль Академи слБлующее 
лонесене : « Авторъ этой Записки, Г. Шультень, Про- 
Фессоръ въ ГельспагФорсЪ, разсматриваегь свфтоносвый 
лучь, который, двягаясь въ прозрачной срединЪ, встрЪ- 
часть поверхность другой прозрачной средины и орово- 
каегъ ес, подвергаясь преломленио. Г. И/ультенз опре- 
дЪляегъ уравневя преломлевнаго луча посредствомъ ве- 
‚лизивъ, которыя обозазчають положеве падающаго луча, 
и изъ этого выводить, каклъь особенный случай, уравве- 
ня луча, который бы отразился, упавъ нз поверхность 
зеркала. ОпредБленя, о которыхт, мы говоримъ, по са- 
мымъ простЪйшимъ пачаламъ Аналатеческой Геометрия. 
приводятся къ выводамъ между многими ‘уравнениями. 
Доведя эти опредфлев!я до крайней возможности въ об- 
демл, случа, Авторъ предполагаетъ, что падаюпий лучь. 
весьма мало уклоняется отъ нормальнаго состояв!я на 
поверхности орезломзяющей вли отражающей, смотря по 
тому, что изса5дьвается: преломлене паи отражен. 
Еслв предположить, что упомянутое нормальное состоя- 
н!е совпадаетъ с`ь одвою изъ трехъ координатныхтъ осей. 
то обиця Формуль дЪфлаются въ этомъь случаЪ весьма 
простыми, и Авторъ значительно еще. упрощаеть ихъ 
тфмЪ, что двЪ друПя коордиватныя оси берстъ въ ва. 
правлев!яхъ двухъ лан! кравизньт, главныхль ва поверх- 
вости у преломдяющей или отражающей въ точкЪ встръ- 
чи ‘этой поверхности съ первою осью, то есть, съ вор- 
мальною чертою, отъ которой падающий лучь уклоняется 
весьма немного. Г. Шудьтенъ зам чает, что уравнения 
лута, полвергающагося одвому только отражено вм 
презомленио, легко выводятся изъ уравнен!й  лучя пре 
чпогихь отражевяхъ наи преломленяхь, при чемъ одва- 
кожь во всякомь случаЬ, упадая на новсрхвости, чтобь: 
быть отражеву или презомлену, лучь всогла весьма мало 
отклоняется отъ нормальной черты той поверхности въ 
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точкЪ, паденя. ДалЬе Авгорт, разсматриваетл предметъ, 
изъ котораго истекаетъ свфтоносвый лучь, в дабы при- 
вать въ разсмотрЬн!е только самые малые угль: падевя, 
онъ допускаетъ, что этотъ предметъ есть малая часть 
площади, перпендикулярной къ первой изъ трехъ коор- 
двватвыхт, осей, то есть къ той, которая полти совпа- 
даетъ со в”Ъми падающими лучами, каке только можетт, 
пренать поверхность зеркала или поверхность отражаю- 
щая. |. Пультень изслБдьюаетъ, что провсходитъ’ съ 
‚ взображенемтъ этого прелмета, какъ бы ви бымъ устрем- 
ленъ на него глазт,, въ лапное ля зеркало или сквозь 
‚ орозрачное тЬло. Онь находить, что прямыя дав, 
проведенный 00 поверхности предмета въ направлена 
лин! кравозны, главвыхъ ва ореломляющей поверхво- 
сти или ва отражающемт зеркал, то есть, въ ваправле- 
ви двухъ координатныхь осей, не отлочаются одва отъ 
другой ня въ преломленги, ни в’ь отражен, такъ что 
взображен!я отихъ прямыхт, выфстЪ суть прямыя ли, 
параллельныя къ первымт. Г. ШЛультена выводатъ вЪ- 
сколько других саЪастьй; ‘мы иуъ здЪсь ве праводимъ 
потому, что и самъ Авторъ оставилъ пхъ выраженнымя 
только въ математическихь Формулохт. Разсматравая 
Запаску Г. Шультена, мы ве нашли въ пей ви одной 
достойной замЪфчавя идеи, которая бы привадлежала соб- 
ствевно Автору, во мы должны призвать, что онъ со- 
верталъь значительный трудъ, который, имЪфа связь съ 
прежевый его трудами, ‘включенными въ излаваемыхь 
Академею Трудахъ иностранвыхь Ученыхь, служетъ 
дополненемь къ вимъ; по этой прачинЬ м сверху, того 
потому, что Записка, отдавная на мое разсмотрще, 
Ве лишена внтереса, я имфю честь предложить вкаюЗать 
ев въ Труды иностравныхъ Учевыхъ. »— Академ!я одоб- 
Рвла это донесене в приняла заключене. — Г. Берз 
САФлалъ весьма благоприятный отзывъ о трудБ Г. Рей- 
неке, относвтельно къ положению знаковъ ва берегахъ 
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Фоваява, для взыБревя чрезъ то постепевнаго понв- 
жепия уровня Балт!йскаго мора; трудъ этотъ псполвенъ 
свыъ Учевымъ Инженеромъ по желаю Академ в 
свабщенъ рартою п множеством оплавовъ. Г. Броссе 
показывалъ дитограхярованвый эстампъ, изображающий 
„Грузинскя древности, которыя, назадъ тому вЪсколько 
времеян, онъ объасвилъ Академ ; теперь онъ приба- 
вваъ изуство еще вЪсколько объясненй отвосательво 
этехъ презметовъ, я въ особеввоств въ опровержевте 
озвого инЪиА, поданцаго относительно вхъ Г. Эйхваль- 
домг. Эстампъ выфстЬ съ Запискою, приготовляемою 
Г. ‚Броссв, предразвачены для помфщеши въ Бюз- 
зетевЪ. 


Засъьдане 11 Гювя. 


Г. Берз прочелъ Зариску, полъ заглавемъ: « МасВ- 
гсм уош 4ег Емевров е!ез Е1зГасЬзез, Саш Габориз, 
зо {ег Задкаже 4ез РииесВеп МеегЬозетз п1сбё жей уоп 
$4. РецегзБагв ио4 Чнтар зекпарЦе Опшегзисфио8 @Бег фе 
УегЬгеципя д!езег ТЩегаг( ». — Г. Манастръ Народваго 
Просвъщевя увфдомелъ Академю, что Г. Попечитель 
Казанскаго У чебнаго Округа, иясорашивая у него утвер- 
ждена на отправлеше Магвстровъ тамошчяго Уваверси- 
тета Диттеля в Березина въ Европейскую Туршю, Ма- 
зую Азю, Персю, Сврю в Егиретъ, для яриготоваев!я 
вхъ въ занятию каеедръ языковъ Арабскаго, Церсидска- 
| го в Турецкаго, представил Его Высокопревосходитель- 

‚ству плавъ путешествия, составленный  Профессоромъ 
‚ Марзою Казембекомъ и одобренный Первымъ Отдфлешемъ 
`Фалософскаго Факультета упомявутаго Универсвтета |: 
превуушественно Орофессорама Восточваго ОтдЪления ; 
въ атомъ олавф озвачено: 1) время в маршрутъ путе- 
шествия, равно какъ и распредфлеше времени; 2) м\фста 
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в предметы, „на которые" п)тедествевдаки должны дъ 
‚ особенности. брашать вномаше, я 3) наставлене, каквыъ 
образфыт доджиы офи завиматься и представлять отчет 
о свовхь заватахь, Г. Министръ передавая этотъ плавъ 
Академи, поручаетъ отдать его ва ‚ разсмотръо!е кому 
сафдуетъ. Коммиссарема назначевы Гг. Френв | Дернз. 
— Г. Гель. мерсень донесъ, что ему. опять по Высочав- 
ше му Повельь:ю поручено прелорвиять, пыафшвямъ 
зьтомъ, путешестви для иле лова! камеввоугольныхъ 
корей Тверской м Калуже! кой `Губерьй. р. 'Непремвв- 
вый Секретарь о объявить Акаема о смерти Г. Бетлина- 
ка, который, т. 1839 году, совгршыаь на счетъ Акаде- 
ма геогвостическое путешестве по Фонленда Г] Лапдавдй. 
Такъ. какъ дя Академ! весьма возезяо восподьзоваться 
т рвалвыв шаблючени, , кодлекцуныв я вообще всЪмъ, 
что относится къ рутешествию этого мододаго 'Учеваго, 
то Г. Секретарь, снестись съ Г. Г Гельмерсеномв, пору. 
челъ Г. Шёлю, находящемуся свервъ штята прё 

вералогоческомъ. `Музев Акалещи, правать всф это пред- 


меть и составоть иыъ позную ооись. 
Засьданме 18 Тюнад. 


Г. Устрлловв представилъ рукопвсвое сочивевге, 
по4Ъ заглавеыь; « Бюграфя Федьдыаршала Румавцева - 
Зелунавскаго », составленная имъ азъ достовьрвытть 
докумевтовъ Архввовъ Военнаго в других Мивистерствъ. 
Академ, по просьбф Автора, изъявила соглас!е на в3- 
лаве этого сочивеня ва свой счеть. — Г. Брандте 
прочель Запыску, подъ заглашемь: ‹ ОБзегуа (опа зог 
168 еврёсез у{уащев 4е Гогге 4ез Азегтиёз Че Та с1аззе 
48 Есыподегшев ». Первая глава. — Г. Мивистръ На- 
Родваго Просвъшешя препроводидъ въ Академ!ю, отъ 

мени Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВЫСОЧЕСТВА ГОСУДАРЯ 
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Нлельдника ЦЕСАРЕВИЧА дВЪ медали, одну бройзовую, 
выбитую въ РимЪ въ 1839 году вь память пребывания 
Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВЫСОЧЕСТВА ВЪ ЭТОМЪ ГОродЪ, 
другую серебрявую, выбатую здЪсь по случаю Его брако- 
сочетан!а. — Г. Ленц прочелъ письмо, въ которомъ Г. 
Боренусв сообщаетъ ему изъ ГельсивгФорса вЪсколько 
результатовъ, выведенвыхъ изт, сравнительнаго вычисае- 
ня звачительнаго количества наблюдений налъ веподвиж- 
нымъ маятвикомь, оровзведенныхь на разных дувк- 
тахъ Земнаго Шара. — Г. Аёппенх представваъ въ Ака- 
демю снамки съ четырехъ непзданныхъ Греческахъ 
надонсей, высЪчевныхъ ва камняхъ, которые найдевь 
на правомъ берегу самаго Сфверваго устья Дона, въ де- 
ревнф НедваговкВ, опривадлежащей отставвому Полков- 
выку Мартынову. Эги надписи переданы Г. Грефе, кото- 
рому поручено разсмотрфть вуъ а представить объ нахъ 
отчетт,, если найдетъ это впужнымъ, 


(Перев. сз Франц. изь ВаНе!. ЗслепиГ.) 
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19 | 29 15 17 


те 3 
- | — |2982@)] — 


237 | 140 |530 | 168 


237 | 140 |5 [68 
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Въ Лвцеяхъ. 


© 

. - >=. 

- | 2. Ф 

чи | За | Ве | о 

1848 |: |“ 

[* < 2 

о | 5 5 
"7 ВК 
43 | 11 14 
52 | 33 | 19 
44 | 98 8 
8 51 и 
52 | 33 | 19 
59 | 33 | 19 
52 | 33 | 19 


(2) Это число составлаютъ пеподвергавицеся испытанию. 
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Е Ва ВЕ РЕ ЕК, о д - 


1Х. 


число получивших УЧЕБ- 


НЫЯ СТЕПЕНИ ИМ ЗВАВИЯ. 


| Докторовъ. ее еьеееае 
| Магистровъ ;. еее е о 5 


} Кадидатовъ. „еее неее ое 


| Дйстветельныхъ Стулентовъ... 


Докторовъ Медац. й Хирурги... 


| Докторовъ Медицаны.......... 


Штабъ- Декарей. „нь .. 
Инспекторовъ Врачебн. Управы. 


| Лекарей 1-й стешени........... 


—— 2-й —— с. уеенье. 


Акушёровъ........ ни 


Зубныхъ Врачей, „чье неее 
| Ветериварвыхъ Врачей...... г 


— — Помощнаковъ... 


| Провиворовъ 1-Й степеви....... 


ажлюныеь = ОБЖ —Й вне оо оооФе 


Гезелей 1-й степени ........... 


нес. ЕЙ ое 


| Повивальныхъ бабокъ.......... 


число ВыЫВвыюшихтъ. 
Контило куреъ еее. . 
Выбьыло до окончаня курса: 
По собственному желан!ю....... 
По распоряженю Начальства.. 
Исключево за дурное повелен} 


| Умерло. „еее енееееение. 


ТАБЛИЦЫ 

Въ Универ 
г. а : а 
И: 2 э ы 
Бе | 2 | ия 
НЕ |382 | &3 
зё -- ра 5 


И о 
ото м 


И 


140 | 141 

58 |151 | 138 
38 49 97 
1 3 6 
| 4 о 
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о13э9 


|. ‘ото 
69824 ‘ву 


9.0 оУэ 
-зотвиз]/ 


Въ Дицеяхъ 


мох 
"чита 


| *-бля 49 
| Я чиояэзьвлолеу 
э[ чмомаег чЯ 


'ч.^охэ 

1049 

"еФимиу 
-979 ‘9’ 


°АОМо 
-1 066} 


свтетахъ. 


Гавана за | 


РЕБЕР И 
ВЕ! 


. 


(51 111111 Язяа |2 


ЗЕЕРЕЕЕЕЕЕЕЕЕЕЕЕ 


х 
ра тт 199 |= ГЕРЕЕГЕ|З 


$ 4322 |3 
д “11| & 
2111 Я 
зо КТК! | & 
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Б. В среднихь м пизшите 


2, |8 вы 
ее ы == 
3 >| я | ма 
28. Е | ов 
ОБЩЕЕ ЧИСЛО УЧАЩИХСЯ. со 5 — о 
| > = 
| Всфхъ учащихся: 
Мужескаго пола....... а 10157 
Женскаго  — „......ь... 4 107 
И того.. 10264 
Вь томъ числЪ: 
Въ среднихъ Учебныхъ Заве- 
ДОНИЕЬ оссееаьа. 1655 
Въ низшахь Учебвыхъ Заве- 
Г. И 8609 
ПРОНСХОЖДЕННЕ.. 
Изъ Дворянъ и Оберъ-Офацер-` 
ских дЪтей, „(еее о 3500 
— Духовнаго звашя........... 114 
— Почетныхъ гражданъ....... — 
— Одводворцевь „о. 52 
— Гражданъ „еее еееное о ‚ — 
— Купцовъ. „еее ееонае 1103 
— МЬщанъ и цфховыхъ...... . 2259 
— Казачьихъ дЪтей........... 1113 
— Почтамонскихъ двтей...... — 


(°) По 1 Генваря 1841 года. 
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Учебныхь Заведетяль. 


По ОтдБль- 
гамъ. нымъ Упра- 
влен1ямЪъ. = 
15 Г Е. ' ь; ' ЕР -® = 
>, 
8:9: | В 3х | 3 ся |3 
ЕЕ 58 | 28 | 5812813 = 
= © [29 и -з-0Ш:- 3-39 ид: С-В 
2 ья Е о ьи з Е 3 
ее? — А - ® № — 6 [№ 5 ?® 
= = - = = 


—. 
—< 
= 
1 
[4] 
= 
ы 


9994 | 9196 | 4096 |11622 | 4345 
—| 158 | 1298 | 255 34 _— 


—— Ц 


9994| 9354 | 5394 |11877 | 4379 | 1447 | 9575 


1729 | 3701 | 685 | 3447 | 1283 | 286 | 317 
8265| 5653 | 4709 | 8430 | 3096 | 1161 | 2258 


2523| 7073 | 952 | 7721 | 2056 | 601 | 555 


—| 10| —| 24| 79| 18| 9 
А | ео] 91 | = = | 308 
— || 1061 —| 32|. -—-| |9 
—| м1 —| 46| —| 60| — 
3987| 973 | 58| 54| 57| —| 141 
963 | 2954 | 1919 | 1214 | - | 1011 
ВР: 625]. 3] в | 37° $80 


44 ОТД. Ш. — СТАТИСТИЧ. ТАБЛИЦЫ 


® 
>. 
Е 
© 
х. 
© 


По Москов- 
скому 
о Харь- 
ковскому 


# 
с 
— 5. 
` =) 
> =. 
Зе 


Изъ Воспитанниковъ Воспотатель- 
вых, Домовъ и Приказовъ 


Обществевнаго Призрьн1а... 8 — — 
— Вольноотпущевныхъь....... — 13 
— Развочинцевъ. .......... ...| 139 | 1001 | 425. |` 
— Крестьянъ..... о .....| 1390 | 9963 | 1684 
— Иностравцевь +. -.: ;.| 103 37 1 
— Евреевь..... ао — — — 
— Коренныхъ жителей Сибири.| — — — 


И того..| 8635 |16098 |10964 | 


ЗВЗъ томъ чисаЪ: 


Изъ Дворзнъ въ Гимназяхъ....! 1191 | 1664 | 1279 
— Мьшавъ въ Уфздныхь в 
Прахолекихъ Училощахъ...| 3575 | 6431 | 2150 
— Крестьавь въ УъЪздныхъ и 
Праходскихь Учалищахъ...| 1355 | 2263 | 1673 
| 


| ПТ. 
успзъхи. 
Хорошихь...... а 5010 | 8118 | 4801 
Средствевныхь „ее ееьнььь 2802 | 7631 | 3688 
Слабыхь.......... о ааь ...| 1217 | 2999 | 1775 


[5 (") 
‚ И того..| 9029 147978 |40264 


(*°) Чисао учевиковъ въ продолжеше 1840 года. 
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гамт. 
И Е. 
8 >,| .2».. 25 
| ша во 
то 4 
18 = = >. 
95 | 1151 906 | 976 
33484 бо | вва | 1566 | 156 
_| 14| —| 394 | в 


5394 |11877 | 4379 


113 | 2855 | 857 
2777 | 1000 | 1007 
850 | 1804 | 155 


2883 | 6380 | 2210 
2055 | 3993 | 1326 
456 | 845 | 839 


Г {°) (°) 


| Г) | 
137611 9326 | 5394 11218 | 4375 | 1815 


-е 
3262 


45 
| Но Отафдь- | 
вымъ Упра- 
вченямъ. . 
® 
У я 
о1е>| ° 
8]92| > 
ДР №8 
= 5 53] 
в 9 23] 
ее ты $15635] 
4| -—| 674 
1 — АЗ 
— | 113| 193 
1447 | 9575 80017 
| 
— | 959 11476] 
— | 990 | 188091 
А 446 90077} 
659 | 1585 
546 | 1932 
610 | 445 
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--.-.-.-`“..--—ы> -—. =>. —— „ор с 


По С. Пе- 
тербург- 
скому. 
По Харь- 
ковскому 


ТУ. 


ПОВЕДЕНЕЕ. 


Неодобрительнаго .............. 


Неозначено какого............. 
И того... 
У. 
число вывывшихъ. 


Кончило курсъ.......... ое 


Выбыло до окончав!я курса .... 


Й того./.| 3512 | 6359 | 4233 


(*°) Зысло ученыковъ въ продолжеше 1840 года. 
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Но Отдфль- | 
гам ъ. нымъ Упра- 

влетамъ. 5 | 
8 ® , 
ва. Е. | 85 о | 

р | + р | р = 

> | ее 2 У 25 вх ($ т 
52 © - и -и- >° 
о$| 25 | е>. ом | 
— [- = Е >. 3 


Л.С) С СЯ С) 
13тё 9398 | 5394 11918’ 315, 1815, 3263 | 86424 


1571 | 1304 | 1072 | 1221 | 414 67 
3055| 1995 | 918 | 2921 | 751 | 301 


4626| 3299 | 1990 | 4142 | 1165 | 368 
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Сравнивая эта теблиць съ таблицами за 1835 гохъ 
(помфщеннымя въ 12 части Журнала Мин. Нар, Просв., 
1836 года), мь ваходимъ, что въ 1840 году чис4о уча- 
щихся въ выстихъ Учебныхъ Заведеняхь (со вкдюче- 
нем Гимназия при Рилельевскомъ ЛевеЪ®) оревьинало 
ч0с4о учевшихся въ 1835 голу 708 чел. БолЪфа всего 
число учащаехся увезичилось по Московскому Универся- 
тету, по которому оно возрасло отъ 419 ло 893; потомъ 
по С. Петербургскому Университету, гдЪ въ 1835$ году 
бело ‘200 Стулентовъ, а въ 1840 — 326; по Харьков- 
скому, гдф прабавилось 120 Студевтовъ; по Унизерсв- 
тету Св. Владпи!ра, по Главному Педагогюческому Ин- 
ствтуту и со Ришельевскому Лицею. 


ВсБхъ пообще учащехся по всфымъ казенный 
Учебнымъ Заведен!амъ ВЪдомства Министерства Народ- 
наге Проевъщеня къ 1 Генваря 1844 гола состояло 
‚ 83,022 чезовЪ ка. Въ чисаБ учащихся ` по каждому Окру- 
ту открывается слБлующая постепенность; въ Могков- 
скомъ ОкругЬ — 17,066, въ БЪлорусскомъ — 11,877, 
въ Харьковскомъ — 10,73%, въ Казанскомъ — 10,331, 
въ Ктевскомъ — 9,513, въ С. Петербургском» — 9,296, 
вт» Дерптскомъ — 5.924, въ. Одесскомъ — 4,431, въ 
Сибарскихъ Урправлевшяхъ — 2,575, въ Закавказскомъ 
Управлен!я 1,447. Въ среднихъ Учебныхъ Заведетшяхъ, 
т. е. въ Дворянскихъ Ивститутахъ и Гимвазмяхъ, уча- ` 
щахся почта въ 6 разъ болфе, нежели въ высшихъ 
Учебныхъ Заведещяхъ; а въ Уфздныхъ и Праходскихъ 
Учвлищахъ учениковъ почти въ 4 раза бодЪфе, нежела 
въ средвихъ Учебныхъ Заведев!яхъ, 


По провсхождению, въ высшахъ в срелвихт, Учеб- 
выхъ Занеденехъ было болЪфе всего Дворанъ и Оберъ- 
Охиперскахъ дЬтей (почти 8), всфхъ учащихся), а въ 
визшехъ бодфе всего мфщанъ (слишкомъ Уз всфхъ уча- 
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щится) и крестьянекыхь дЬтей (слишкомъ 1/,). ПослЪд- 
не большею часто находятся въ Приходскихъ Учвли 


жахъ. 


По высшиамъ Учебвымъ Заведетамъ учащихся Пра- 
вославнаго Исповфданя почти вдвое боле нежели прочих”ь 
Исповфдан:й. Изъ Универсптетовъ сравпительно боле все- 
го Студентовъ сего Исповфдав!я въ Харьковскомъ, потомъ 
въ С. Петербургскомъ, Московскомъ в Казавскомъ; менфе 
всего в’ь Деротскомъ. Чиелю Протеетавтовъ составляетъ 6б0- 
аЪе 1/, части, а Риамскихъ Катоздаковъ` /в часть вевхъ 
Стулевтовъ. 


Почти половина обучающихся въ Университетахъ 
образовалась первовачально въ Гимназяхъ. Боле всего 
считается Студентовь въ Юрвдическихь и потомъ въ. 
Медициискихъ Факультетахъ Увиверситетовъ; въ одномъ 
Московскомъ Увиверситет® Студентовъ по Медицивскому 
Факультету почти столько же, сколько во всфхъ прочихъ 
Увиверситетахъ вмЪстВ по тому же Фэкультету. Большая 
часть учащихся въ высшихъ Учебвыхъ Заведентяхъ нва- 
ходится ва собственномъ содержани (слишкомъ 3/3); 
число казенныхъ Студентовъ составляетъ почти 1/4 долю 
всЪхъ учащихся въ свхъ Заведен!ахъ. 


Во всфхъ Учебвыхъ Заведеняхъ, въ продолжен!е 
1840 года, оказали усп®хи хоропие почти */з всфхъ уча- 
щихся, а слабые менЪе /з части; поведения хорошаго 
65140 саашкомтъ 5/4, 


Изъ получившихъ ученыя степени и зван!я было 
бо2е всего ДЪВствотельвыхъ Студентовъ (153); потомъ 
Кандидэтовъ (120). Число подучившехъ развыя Меди- 
цинск!я эвавЁя составляетъ почти половену всфхъ д 
чившахъ ученых степени. 
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Изъ всфхъ Заведен! выбыло боле з всфхъ уча- 
щахся. Число кончившахъ курсъ составлаетъ около у 
всвхъ вышедшихъ; а по однемъ высшимъ Учебнымъ 
Заведевамъ — слишкомъ 2/3. 


Н. ВЕРТБ. 


ВЫЦИСКА 


‚О ИЗЪ ПРОТОКОЛОВЪ ЗАСВДАНЙ 


ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМШ НАУК, 


ск чи рен —— 


Засъдаше 13 Августа. 


Г. Фритицише прочедлъ Записку, подъ заглашемъ: 

« ОеБег еп Безопдегез Уегра{еп 4ез Бготазаигеп Кай ».— 
Г. Непремфавый Секретарь представилъ, отъ имени Г. 
Профессора Траутфеттера, Чдева-Корреспондента въ 
КевЪ, Запаску, подъ заглайемт: « М!44еодогба, бепиз 
р! ашаго отт», и отъ имени Г. Фишера де Вейдера, 
Записку, подъ заглавемъ: « Мопуе!е шё;фоде ропг .са]- 
сщег |ез Ващеот8 ап шоуеп да Баголаё ге запз |обагИЬ- 
шез оп (а ез чоесопдиез ». Коммиссарама назначены: 
‚Ааа первой Запаски Г. Мейерз, для второй— Г. „Ленцз.— 
Г. Непремфвный Секретарь прочелъ нЪсколько предпи- 
сан Г. Манастра Народнаго Просвфщен!я, сдБланвыхтв 
Академ! и въ продолжен:е вакашИ. Онъ требуетъ мньн:я 
Академ: 1) о рукописвомъ Калмьщко-Русскомъ Лекси- 
киф Г. Горшкова, Учртеля Калмыцкаго. азыка въ Астра- 
ханекой (Семинар; 2) о етаринномъ серпентавовомъ Ра- 
СПЯТЫ, Въ, серебрявомтъ оклад, найденном въ НовЪгород% ; 
© двфнадцати серебраныхъ монетахъ, вырытыхъ изъ 
Земли въ Чераиговской Губерни; 4) о замфчанщяхъ Г. 


Часть ХХХИ. Ото. 11. 6 
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Одинё, слЪланвыхъ по поводу ваблюденй Гг. Гесса в 
Менца. вадт, его гальвавопластическимъ методомъ; 5) о 
надписи ва памлятникЪ, воздвигаемомъ въ КостромВ въ 
память Царя Михайяла Оеодороваче и `крестьянива Ивана 
Сусанина; 6) о вЪсколькахъ мамонтовыхъ окамевЪло- 
стяхъ, найденныхъ въ Смоленской Губерны, въ Рос- 
лавльскомъ уфздЪ. РазсмотрЬн!е этвхъ различнвыхъ пред- 
метовъ поручено кому слЪлуетъ. — Г. Миенистръ увЪдо- 
мидъ Акалемю, что Полковвикъ Пейтше, служевиий съ 
1813 по 1815 годъ полковымъ Медвкомъ въ нашей 
армии, а въ послфдств!а ваходевпийса въ Нидерландской 
службЬ, главвымъ блюстителемъ здравя въ Инда, при 
смерта своей, въ 1839 голу, завфщалъь Его Имперд- 
ТОРСКОМУ ВЕлЛИчЕСТВвУ, ВЪ звакъ своей призвательно- 
сти в предаввоста къ Росми, коллекцио череповъ Ин- 
дЪйцевъ и различвыхъ породъ обезьянъ, которую Г. 
`Докторъ Зибольдь передаль Г. Ковтръ-Адывразу Дитке, 
во время послЪдняго его пребываюмя въ Голдавда. Г. 
Читке, представляя эту коллекилю въ распоряжение Г. 
Министра,  просатъ довести до софта Госудлеи 
ИмпЕРАТОРА, ЧТО покойвый Пейтше, умирая, пожелаль, 
чтобы эта коллекийн находюлась въ Музеё Натуральной 
Исторе Академ. Въ сьЪдстме этого Г. Мивастръ 
предоставлаетт Академн привять коллекцию по опееи, 
приложевяой къ прелонсавтю, и довести ему 0бъ втовъ. 
Поручево Г. Брандту. — Департаментъ Военныхь Посе- 
денй увфдовиаъ Акалемю, что Его ИмоврлЬторской 
Велачество повелфаъ открыть въ С. @етербургской 
Медико-Хирургической Акзадемв кзеедру Сравнательяой 
Апнатоми № Фазологи, д4д8 вькюихъ Каассовъ, в изво- 
адтадъ вазначать Ордизервьуимь Профессоромь по этой ка- 
оедр% Г Академика’ Беро. — Архавгельек Фаце-Губер- 
паторт. прислаль въ Академпо софльня 6 меродонаселе- 
ии его Губервш по уфедамъ и по отвоменю другетъ 
вая къ нап преобладеютлей; эта св®Вея вытребо- 
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вань: по желавю Г. Кеппена. — Гевералъ Чевкинз, На- , 
чальвикт Горваго Штаба, прислал» въ Академю Мов- 
` гольскую рукопись: «О патв свящевныхъ горахъ », ко- 
торую овъ предлагаетъ въ подарокъ Аз!атскому Музею. 
Г. Секретарю поручено благодареть Г. Чевкина. — Г. 
Гумбольдте, въ письмВ своемъ ва вмя Непремфннаго 
Секретаря, увЪфдомляетъ, что онъ ямфетъ вадобяость, дла 
езоихъ орограхическахъ изыскав!Н относительво цем- 
тральной Азия, въ Катайскомъ сочинена, подъ загда- 
мемъ: «Зт-у0б-4Ы-Но» шли опясзаяге стравъ ше- 
давно полвдэствыхъ ЁИвтаю, которбе ваходится въ Ака- 
демя, и проситъ сообщать ему это сочинеше въ вепро- 
доджительномъ времени: Исполнене этой просьбы возло- 
жено из Г. Секретаря; — Г. Шмыдтз, которому предъ 
спыъ Г. Непремфнвый Секретарь сообщилъ- Калмыцщк! 
Лексиконъ Г. Горшкова, довесъ пвсьменно, что это со- 
чивене очень недостаточно, дабы удовлетворять требо- 
вашамъ вашихъ Училещъ, въ отвошеви ученаго на- 
правления, которое, въ послЬднее время, приняло у васъ 
изучене Восточвыхъ языковъ. Г. Шмидтз зам тилъ 
прв этомъ, что отъ Г. опова, Профессора Казаяскаго 
Упниперситета, завямающагося `этямт, же лзыкомъ, можно 
ожилать труда болЪфе улдовлетворительшаго и потому ояъ 
не ваходатъ вужвымъ приступать къ излав!ю „Лексикова 
Г. Горшкова. — Г. Устряловз, которому Г. Секретарь 
передалъ поручеше Г. Минасгра отвосительво надивси 
ва паматныкЪ, воздвигаемомъ въ Костромф, предлагаетъ 
выс чь ва одной изъ боковыхъ сторояъ четвероугольнаго 
пьедестала. в вмевно, виз сторов№ противуположной ба- 
рельеФу, простую падоясь: « Иваву Сусанину благодоряое 
потомство 1841 года». Но какъ безъ сомафнм выя Царя 
также должео быть оввачево въ надписи, то Г. Устра- 
леез предлагаетъ расположить ва трехъ сторонахъ пьеде- 
етаза слЪлующую вадовсь: (1) Иваяу Сусавиет, (2) за 
. Царя, свасвтела Вфры в Царства, жевотъ свой положав- 
6: 
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шему, (3) благодарное потомство ‘1841 года. Академя 
одобрила с1ю послфднюю надпись, но съ тьмъ, чтобъ она 
вся (кромВ числа) ваходвлась ва сторонф протавополож- 
вой баредьеху. Что же касастся до двухъ прозихъ стб- 
ронъ, то па одвой изъ вихъ долженъ быть выставлен 
годъ событ!я (1613), въ воспомиваве котораго воздви- 
гнутъ паматвикъ, а на другой (1841) годъ, въ которой 
° воздвегвутъ оный. Это предположение представлено на 
утверждеве Г. Министра. — Гг. Френз в Дорнз сАБлааи 
весьма благоприятный отзывъ о проевтЪ путешествя ва 
Востокъ двухъ молодыхъ . орлентадастовъ Казанскаго 
` Увиверсвтета, начертанномъ Профессоромъ Казембекомь, 
и олобренвомъ Восточнымъ Отдфлешемъ упомянутаго 
Увиверсвтета, и объявили жавЪйшее. желане увидЪть 
этотъ планъ исполневнымъ. Академ! одобрила это до- 
несен!е' и привяда заключеше. — Г. Гесс5 представиаъ, 
отъ вменя Г. Фалька, служащего въ И моЕРАТОРСКОМ 
Фавлянлскомъ Сенатф, еще образецль самца Сап!8 [а60- 
роя, убытаго близъ Гельсивгеорса, въ провинции Эсзез, 
на остров Берггрюадетв. Пять другихъ образцевъ того 
же жнвотнаго были пойманы, въ прошедшемъ Маф м$- 
сяц%, въ окрествостяхъ Гельсенгфорса. Г. Берв прел- 
ставялъ и прочелъ объ этомъ предметВ лопоанвтельвую 
Заонску къ той, въ которой онъ изложелъ географиче- 
ское распредълеше этой породы. — Онъ же, Г. Берг, 
представилъ отъ имени Г. Бённинаа, Финлавдскаго Ковсу- 
за въ РевелЪ, нЪсколько гипсовых сафпковъ съ Лих- 
азндскихъ древностей, шв отъ наслдввковъ покойяаго 
Ма!ора Адлербера, журналъ метеорологвческихъ вабдю- 
дев, дьланвыхъ имъ съ 1810 по 1825 годъ, на берегу 
Эстлявдв, близъ станши Гохенкреуць, и съ 1825 по 
1840 годь — въ РевелЪ. — Г. Дорнз, вмЪа надобность 
для свовхъ истораческехъ пзыскавй, въ Исторш Сефв- 
ловъ Искевлера Мувши, написанной на Персидском 
язык; полъ загламемъ: Тарихв Алемз-арви-аббаси, 
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проситъ Академпо вытребовать это сочинен!е, въ вепро- 
лолжетельномъ временя, изъ Восточной Библотеки Ка- 
занскаго Унвверситета. Г. Секретарю поручеяо ваписать 
объ этомъ къ Г. Попечателю Казанскаго Учебяаго Окру- 
га. — Г. Непремфввый Секретарь донесъ, что колаекщя 
мянераловъ н каывей, составлевная покойнымъ Бетлинз- 
комз, получена отъ его насдЪдниковъ и положена въ 
Минеразогическомь Кабтнет®; овъ представилъ выфсть 
съ тёмъ журналы наблюдеш!!, рисувкв, гравюры и дру- 
ча бумагв покойнаго. Все это передаво Г. Беру, кото- 
рый вмЪстЬ съ Г. Гельмерсеномз завмется ихъ разсыот- 
рышемъ в приготовленемъ къ взданю. — Г. Фуссь из- 
бранъ вяовь, на два года, Членомъ Коммитета Правления. 


Ф 


Засъданв 930 Августа. 


Г. Дорнё прочелъ Записку, водъ заглавемъ: « Ве!- 
(таре хаг Сезсьг се 4ег КапКаязсьеп Гапдег оп@ Уб!Щег. 
Е. Егяег Вейгак гиг СезсысЬе 4ег Сеогртег ».`— Г. 
Минвстръ Народнаго Просвъщен!я увфдомплъ Академгю, 
что. въ сосвовыхъ адфсахъ Черниговской Губерн!в появи-. 
ось въ весыЪтвомъ множествВ насфкомое, которое угро- 
жаетъ совершеннымъ истребленемтъ сихъ лЬсовъ. Сосны, 
имфющия сто и боле лЬтъ, уже обважены от вершияъ 
до самыхъ нижнихъ вфтвей и представляютуъ разитель- 
ную противуположность съ тмв деревами, которыя по- 
°щажены этамъ насъкомымъ, начинающим поаваяться 
в въ окрествостяхъ самэго Чернигова. Оойсаше, которое 
составил Инспекторъ Врачебвой Управы, я въ которомз, 
показаны вфкоторыя мБры къ истреблению этого вас- 
комаго, азвлечевныя изъ Лфснаго Журнала 1833 года, 
розданы зэдфсь въ большомъ колнчествь. Медацивскй 
СовЪтъ признавъ, что это сеть гусеница взъ рода РЬа- 
\аепа БошБух рии Т., подожаль обратиться кь Академ 
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Наукъ съ вопросомъ, кака могутъ быть самыя дЬйстве- 
тельный средства къ охраветю тьхъ дЪсовъ отъ встре- 
бытельнаго дЪйстыа сего васфкомаго вдв къ оставовлению 
его распложеня. Въ саЪфдстые этого, Г. Мивистръ пере- 
даль Академа ящику, въ которомъ находатся образцы 
гусевецы ВашЬух ри! в кошю съ онисаша, сдфлавваго 
Ивсиекторомъ Черниговской Врачебиой Управы, в пору- 
чвль ей представить отчетъ объ этомъ предметЪ. Ком- 
’ миссарами назначевь, Брандть и Берв.— Г. Грефе пред- 
ставидъ донесене о 12 монетахъ, вайденныхъ въ Чер- 
вяговской ‘Губерив, изъ котораго видно, что 10 пязъ 
визъ, а амевно: 9 .Польскихъ в одна Нидерлавдская, 
весьма обыкновенньы в ве имЪютъ никакого нумвзматв- 
_ ческаго достоинства. Остальныя же двЪ, серебравая Рныи- 
ской Имперш Родольфха И, 1595 года, и такая же города 
Базеля, выБютъ на себЪ Русск гербъ, съ 1655 годомъ, 
в представляютъ этимъ вЪкоторый интересъ. Г. Круз 
оцфиваъ вхъ въ 10 или 12 руб. аес. кажлую; пра семъ 
онъ замфтилъ, что така же моветь, 1654 года, съ изо- 
браженемъ Царя ва конф, и съ вадонсью е рубль» на 
задней сторон®, болЪе рфдки, нежели верзыя в цфвятса 
въ двадцать разъ дороже. — Г. Броссв представвлъ`ко- 
шю съ рукопвси История Матеея Эдесскаго, которую онъ 
заказывал для Азятскаго Музея. — Докторъ Медецины 
Г. Крузель, просваъ Академю, дабы опа позволела 
представить еи одву 0с0бу, которой объ сдЪзалъ опера- 
щю наду» катарактою посредствомъ гальвавизыа. По 
осмотр больной Членами Академт, Г. Берь донесъ, 
ч40 онъ быдъ свидфтедемъ двухъ полобвыхъ операщй, 
сдАфланныхъь Прохессоромъ Пирошвымь в Докторомъ 
Крузелемё. Въ обоихъ случаяхъ чечевицеобразная плева 
была раскрыта чрезъ крестообразаый разрЪ®зъ, посаЪ 
чего въ глазъ былъ воущень слабый гальваническй 
то&ъ, дЪёстме котораго продолжалось 05040 мавуты, 
При этомъ зрачекъ почти мгновенно ‘дфлалея червымъ 
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въ большей чести сзоей окружности в непосредствевие 
веса операши больные могля разлечать предметы. Ка- 
теракта зонается довольно скоро 00648 этой оператби. 
Г. Крузель выфстВ съ тБыъ предъявааь овсьменвое 
свадЪтельство объ успъшномъ совершент такой же опе- 
ранзи зъ Петропавлювскомъ Госпитазв, данное ему отъ 
Старшего Доктора этого Госпаталя Тилемана. 


Засьдане 97 Августа. 


Г. Мейер» прочелъ двф Запаски: «Ениуе УУог(® 
брег Фе Мебер  АЦог Бе! 108» в «Елыке Вешегкиобею 
бБег деп Ваи 4ег СгосИегеп». — Г. Фритцше прочезъ 
Записку, подъ загламемъ: « ПеБог хме? сгуба Ши 
УегЫ; одиобеп 4е; Аштопииа пойЕ еБууе!е! ».— Г. Брандтв 
допесъ, что кости, пайденныя въ, Смоденской Губерна 
в присланных въ Академю Г. Мивистромъ, суть: 1). 
пажняя часть праваго плеча; 9) верхняя часть дЪваго 
бедра мамонта, ваковецтъ 3) вфскольно частей скедета, 
по видамому, того же самаго живитнаго, что впрочемъ 
трудно опредфлють съ точвостю. Такъ какъ Академя 
иметь бодьшое козичество подобныхъ костей, то выше- 
упомаявутыя могутъ быть интересны тодько по м%сту 
вхъ вахожден!я. — Г. Берё представиль довесеше о 
Собраизи матера.л065, служащихь кз познанию Россйской 
Имяеры и смежных св нею стренё Ами, которое овъ 
вздаетъ съ Г. Гельмерсеномь в котораго теперь 4 и 5 
тоны выходатъ въ свфть. — Тотъ же Академикъ, во 
второмъ своемъ донесены, обратвлъ внимание Академ 
на отафты, которые сообщены быдия Г. Турчаниновыме 
на вопросы, предложенные ему отвосительно стравъ, 
лежащих по течентю рЬкъ Оассидь в Хатанги до бе- 
реговт, моря, и на освовата хоторыхъ Академя поло- 
жила отыфнить проектъ ученой экспелище ‘въ т страны. 


< 
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Между тЬмъ Г. Берз замфталъ, что эти самые отьфты 
порождаютъ друге весьма важные вопросы, которые, ме- 
жетт, быть, могли бы быть разрёшены съ малымв издерж- 
камв, чрезъ отправлене туда одного вав двухъ путеше- 
ственниковъ. Онъ огравичилея въ своемъ донесени 
означенемтъ только краткаго очерка этой экспедащи в 
взялся представатъ объ ней подробный плавъ Коммассив, 
которую Академ угодно будетъ °вазначать по этому 
предмету. Коммисся эта составлена изъ Гг. Брандта, 
Меница, Шегрена в Мейера, а Г. Секретарю, согласно съ 
желан1емъ Г. Бера, поручено просить Гадрограхаческй 
Департаменть о сообщении Академи поллввныхъ доне- 
сей второй экспедвшиа Беринза, хранащахся въ Архв- 
вахъ Адмиралтейства. — Г. Устряловз представвлъ сер- 
пеятиновое Распят:е, найденное въ Новогородской Губервв 
н заыЪтмаъ, что за невмфщемъ ва вемъ пнадоисей в 
выкакихъ другихъ указан!й, вЪтъ возможвости опред%- 
дить годъ его съ вЪкоторою точвосмю. Не смотря на 
то, Г. Устряловз полагаетъ, что оно заслуживаетъ быть 
хранамымъ. — Г. Грефе представваъ соисокъ предме- 
товъ, найденвыхъ въ древнихъ языческахъ гробницахъ 
Восточной Прусса, продаваемыхъ за 110 руб. ассиг. 
Такъ какъ зти предметы имфютъ вЪфкоторое сходство 
съ предметами, находвмыми въ Сиборскихъ гробницах 
и продаютса за ум$ревоую цЪфну, то Г. Грефе проситъ 
позволене праобрфста вхЪ для Нумвзматическаго Му- 
зея. Академя изъявила соглас1е. — Г. Непреманый 
Секретарь донесъ Академ и о смерти ея Почетнаго Чае- 
на, Г. Генералъ-Адъютанта и Сенатора Барона Розена. 


(Перев. сз Франц. изь ВиПе(. ЗслепИГ. ) 


ОБЩИЙ ОТЧЕТЪ 


О ДЕСЯТОМЪ ПРИСУЖДЕН!И ДИМИДОВ- 
СКИХЪ НАГРАДЪ. 


СсостАВвАкННЫЙй | Непремвинымъ — СЕКРЕТАРЕМЪ 

И мипЕрРАТОРСКОЙ АклаАдДЕМ1и НдаУКЪ И ЧИТАН- 

ный въ пуБаичномъ СобРАН!И СЕЙ Аклдем1и, 
17 Мля 1841 года. 


‘ 


— ще 


Орисужлене Демидовскихъ прем!й въ десятый разъ 
со времени учрежленл ихъ, за мивувпий 1840 годъ, 
происходило согласво Высочайше утвержденвому поло- 
женю о сихъ ‘преляхъ 17 числа мивувшаго Аарваля 
мЪсяца, въ день рожденя ГосударРЯ Нлельдиика 
ЦЕСАРЕВИЧА, ВЪ чрезвычайном эасЪдавы Академт 
Наукъ. Общий отчетъ о семъ конкурс, который я 
буду пыфть честь представить есть въ сущиоств вичто 
вое, какъ протоколъ того засБдашая Академш, въ ко- 
торомт, происходило присуждеше. | 

Къ 1 Ноября 1840 гола, сроку заключена конкурса, 
поступало и записаво было тридцать соискательныхл 
сочаненй; въ томъ чисаЪ: о 

По части Истори ; ....... 7 

Естествевныхъ Наукъ.. . . . 4 
Статистика и Этнограелв. . . . 4. 

Въ томь числЬ одно рукопвеное на Рус- 

скомъ и одно на Фрявцузскомь языкЪ. 
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По заств Медецавы. хо о ав м 
Въ томъ чисаВ одво Лативское. 


По часта Грамматикъ ввостравныхъ язы! 
ков. о 
Правов в: а.. . . 
Русской Словесностя м азыка. . 
Церковной Исторы . . .. 
ФилосоФи.  ...... 
Гидрограюхв ....... 


рукопвсь ва Н%мецкомъ азыкЪ. 


Г] 
\ 
® ° ® о 


Оо части Филоло ....... . 
Общей Грамматика... . . 1 


И того. . 30. 


Изъ свхъ тридцати сочивен!й 15 разсмотрзвы Чае- 
нами самой Академи, 7 въ другахъ Академахь и Увн- 
версвтетахъ, в 8 прагаэшевнымв отъ Академ Наукъ 
постороянима Рецевеентами. 

Еслв сообразать, что вэъ всего числа сонскатедь- 
выхъ сочиненй не бодЪе осьма оказалвсь вовсе незаслу- 
жизающеыя вниман!я Академ, что пать изт, нахъ пред- 
аожены Рецензевтами, съ частной ихъ точка зрЬня, 
къ увфичашю подвою премею, что ве мевЪе трвнад- 
Цата ваёдене. достойныма второстепенвой прем!, что 
вакошецъ четыре остальныхъ признавы вообще полез- 
нымя, в 00 выполнению удостовавсь похвалы со сторо- 
ны Рецензентовъ, во част!ю по 'маловажности предмета, 
частю по другамъ обстоательствамъ устравевы изъ 
конкурса, то само собою разумфется, что Академия, 
ныЪя на сей разъ въ своемъ распоряжене не болЪе 
20,000 рублей на, премт в 5,000 рублей ва возваграж- 
деше вздержекъ печатавя, не могла принять безъ раз- 
бора в утвердить мефве Рецеизентовъ, а должна быда 
эзвЪенть строжайшимъ образомъ, отвосительвое достоин- 
ство одобреввыхъ сочиненй. Такамъ образомъ, вмЪсто 
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вати волвыхъ в тривадцате второстепенныхь времйи, 
возможно было арвсудить одну только полвую и шесть 
второстепенвыхъ, взъ прочихъ же одобреввыхъ сочв- 
вен1й отдачьть навлучи!я почетвымтъ объ вихъ отзы- 
вомъ. Хотя, съ одной стороны, отрадно видЪть, какъ 
годъ отъ году Демидовске конкурсы становатся зави- 
матедьа$е в важнЪе, не только по числу, но в по вву- 
тренвему достоинству совскательвыхъ сочинешй, съ 
другой стороны, Академ1я пе скрываетъ отъ себя, что 
самое это обстоятельство, содфлывая исполнеше возло- 
`°щевнаго ва вее поручена год отъ году трудафВшамъ, 
ненремфнво, по мЬрЪ того какъ суждета и приговоры 
ея дьлаются строже и взыскательнфе, должно навле- 
кать на нее варекан!я с0 стороны оскорбленнаго ‘само- 
1юб1я, — нарекашя , которыя тогда только дозволено ей 
будетъ отвергать съ иренебрежешемъ , когда она какъ_ 
в по нызЪ, въ ораговорахъ свояхъ будетъ руководство- 
ваться совершеввымъ безпристрастемъ и строгою со- 
вЪстаивостю. 


На сей разъ Академ!я признала справедливьыт от- 
аичять ‘предъ всфма прочным совскательвыма сочине- 
вым прасуждешемъ ему полной прем в : 


Изображеня п описан! морсквхъ растен!й ‚ собрапвыхъ 
аъ СЪвернеомъ Тихомъ Океан$ у береговъ Росс 
скахъ владьнШ въ Аза в Америк», въ путешествие 
вокругъ свфта, совершенное по повелвв:ю Государя 
Императора Николля [ на воеввомть шлюо « Се- 
вавиетъ » въ 1826, 1897, 1898 а 1899 годахъ, подъ 
команлою Флота Капитена Ф. Летке; изданные Ал. 
Поствльсома н Фр. Рупрехтомь. С. П. Б. 1840, въ. 
большой дистъ. 
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Сообщаем извлечен!е взъ разбора сего зам чатель- 
ваго труда, составленнаго Г. Адъюнктомъ Мейеромъ и 
утверждениаго Классомъ Естественныхъ Наукъ вашей 
Академ! : | 


« Назадъ тому 73 года, вышло здЬсь въ С. Петер- 
бургБ, составленное тогдашвимъ Членомъ вашей Академ! 
сочвнев!е, которое въ то время по справедливости соста- 
ввло собою эпоху, да и по вынВ ве должно быть пре- 
вебрегаемо Росс1Йскими алгологамн, — мы разумБемъ 
Самупда Готлиба Гмедина «Н15ога Еосогош», — первое 
исключительно посвященное сему достопрамЪчатёльно- 
му, тогда еще мало изслфдовавному семейству творе- 
в!е, которое додгое время оставалось главнымъ источ- 
викомЪ .для изучен!я вопросовъ, пока, 30 дЪтъ соу- 
стя, Эсперъ началъ издавать свой «1сопез Касогим ». 
Но не. прежде какъ въ нывЪшвемъ стоадфт!и ‘изучене 
‚ водорослей снискало себЪ многочисленныхъ друзей и 
любителей, м съ того времена азгогомя подвинулась 
впередъ быстрыми шагами. Досонъ Торнеръ ((амз0п 
Тогоег) сталъ издавать свою «5упорз!з оГ Фе ВгизЬ 
Ецс: и свои Гис муе рЙашагот, Гасогит репегё а 
Ъо(ап!с18 азсггр(агош, 1совез, 4езсирНопез её 50, 
съ прекрасвыми взображенями; Стакгоузъ нзпечаталъ 
свою «Меге!8 ВгИапса»; Дингби (Гупвуе), пользуясь 
щедротами Короля Фридриха УГ, выпустяль въ свЪтъ 
свое «Тепатеп Нудгорвую]оае Паше», украшенное 
превосходными рисунками. „Ламуру (Гатопгойх) пода- 
ридъ ученому свЪту свов «ЮОз5емайоов зиг ризеигз 
езрёсез 4е Рисиз», а въ другой стать№ «Езват заг |е5 
репгез 4ез ТЬа[азворЬу(ез» развилъ счастдивыя идеи о 
классповкащи водорослев, которыя столь много содЪй- 
ствовалн къ точефЁйтему познашю сего семейства, и 
по справедливоста стяжали Автору вхъ большую славу. 
Вышая классическая сочиненя Агарда, важяыя а4г040- 
гочесме труды Боря Севъ-Венсана (Вогу 4е 56. Утш- 
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севё) въ Э:споппахе саззщае Фе пашге|е в въ 
описав: путешествя Дюмонъ Дюрвиля; далБе не менъе 
важных ддя алгологи путешестыя Фрейсане и Дюпер- 
ри; поввились Р. Кей Гревизя «А|рае Вг(апшсае», сочи- 
неше отлючвое шо свовмъ прекрасвымъ изображеваыт, 
в хорошаямъ разборамъ, и много другихъ `любопытвыхть 
изыскан!й о. морскяхъ растевяхъ. 

« Ко всфмъ этимъ отличнымъ сочивенаямъ самым 
достойвымъ образомъ прямыкаетъ лежащее предъ вами 
великолЬоное издаве, которое предстательствомъ Его 
Высокопревосходительства Г. Министра Народнаго Про- 
свфщен!я удостовлдось Всемвлостав В щихъ щодротъ 
Госудлря ИМПЕРАТОРА. (СмЪфло можемъ сказать, что 
этотъ прекраспый трудт» ив въ чемъ не уступаетъ сво- 
амъ предшественнакамт,; онъ есть какъ новЪйшее, такъ 
можеть быть и превосходвЪйшее явлев!е по этой части. 
Г. Постельсъ, какъ извфстно, сопровождалъ Г. Литке, 
Капатава (нывЪ Ковтръ-Адмарала) корабля «Сеняввнъ », 
въ плаван!н его вокругъ свфта, въ которомъ принималъ 
участе п дательный Мертенсъ. Въ прололжеве этого- 
то путешеств!а Авторъ вашъ съ свЪжихъ живыхуъ об- 
разцевъ составилъ рисунки, которыя выЪфстВ съ собрая- 
ными Мертевсомтъ близъ Свтхи, Увалашки, в Камчатки, 
в Кастальскамъ въ другое. путешеств:е въ тЬхъ стра- 
вахъ морскими поростамп послужили Вы къ 
преалежащему сочивев!ю. 

«Эти оригвнальвые рисувки Г. Постельсъ самъ 
взобразилъ на кама и стоатъ только взглянуть на пахъ. 
чтобы убфдвться, что онв дфйствительно сняты съ жи- 
вой ватуры и съ подвыхъ образчиковъ.. Эго въ своемъ. 
род верхъ совершевства. На 38 расувкахъ въ большой 
дистъ, изображено 47 породъ, и одвнъ изъ нихъ, оред-. 
ставлая цфлый дЬсъ водорослей съ береговъ_ Ситхв, 
даетъ вамъ наглядную картину раствтельной жизни на 
двЪ Океана. Раступе въ мор\ поросты такъ прекрасно 
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схвачены Натуралистомъ-Художенкомъ, что каждый язъ 
нех можно узвать съ перваго взгляда, в такъ какъ 
па берегу представлены человъчесмя Фигуры, то мы 
выъемъ выЪств съ тБыъ масштабъ, по которому 
можемъ судить о величняЪ здЪсь изображенаыхъ вод- 
ныхъ растев!. Два посаддше, превосходно на мфли 
вытравленные чертежа, представляюние авализы вос- 
ороазводвтедьныхь оруджй и ввутревваго строешя мор- 
скихъ растенё, столь чисто и прекрасно изображены, 
какъ мы едва находимъ ихъ Въ изкомъ 4860 другомъ 
сочвнени подобнаго содержания. 

« Дла обработана текста, Г. Прохессоръ Постельсъ 
врюбщиалъ къ себЪ въ сотрудинка Г. Доктора Рупрехта. 
Этотъ, сочвненвый на Латанскомъ в Русскомъ язык 
текстъ богаче, нежели собственно гласвтъ его заглавуе. 
Онъ заключаегь вь себЪ перечень всфхъ водорослей 
доседв изслВдоваввыхъ вдоль Росс!йскихъ берегоаъ и 
въ морахъ ихъ омывающихъ. 

в Сколько извЪстно, Авторы, шлю оданъ @зъ выхъ, 
привесъ изъ собствевныхъ срелстеъ довольно звачитель- 
выз жертвы, чтобы издать трудъ сей въ томъ ввдь, въ 
какомъ онъ предстоитъ предъ нами. Уже въ этомъ 
‚одномъ отношения Академ!и могло бы быть пруятво удь- 
дленемъ Демидовской прем1ы вознаградыть ему часть по- 
весеввыхъ издержекъ. Но этого конечно ве было бы еще. 
достаточною прачивою для присужденя ему ваграды. » 

«Къ счастю, ввутрениее достоввство сочьненя 
представаяетъь полдныя праза ва цЪфльную Демидовскую 
премю. Трудъ Г. Постельса служатъ къ существен- 
вому распростравевно Науки, аваяя съ одной сторовы 
многа д0седф веизвфстныя Формы изъ разряда мор- 
ских растен!в, а съ другой стороны лучше опасывая пи 
изображая раявыя, ве довольно еще лозвавньм, поролы 
и, сверхъ того, объясняя географическое распространение 
поростовъ влодь обшарныхъ береговъ Росс!&ской Им- 
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верт докод это шо с{6 время возможно, чВмт. самымъ 
оиъ пролагаетъ путь къ дальзЪишамь розыскашямъ сего 
рода. Но кромЪ того, подаривъ насъ точвыми и мвого- 
различшьыи разложеняма, опъ разшвраетъ ваше по- 
знав1з о внутревнемъ стровенш класса органическахъ 
существъ, вёсьма веажнаго лдя морфологии ве только цар- 
ства рестетельнаго, по также в животнаго. ‹ 
«Къ этвыъ общемъ заслугамъ, которыя былв бы 
оризнань, повсембстно, присоединяются еще другл, бли- 
же до насъ сэмихь касающяся, а выенво, что трудамя 
Гг. Постельса и Рупрехта сохранены ученые результаты 
многахъ, на ишливениы Правательства, совертеввыхъ 
исоедищй, № переданы совремевникамъ в потомству въ 
текомь видЪ, который пришосатъ честь Отечеству. » 


п. 


Апмопу!а сМгатгуса 'гопсогот аг(егтагит а(фое Газстагот 
ЯБговагит Аопсюге Л:софао Рзтодо], Рго[езвоге Пог- 
раепз!. ВетаНае 1839, съ атласомъ содержащимь 51 
изображев!е къ листъ. 


Намфреве ‘Автора при издав!н сего труда было, 
‚ какъ явствуетъ изъ заглавя, издожеть Анатоми вла 
лучше мЪстное описав! стводовъ артерий ны сопредЪфль- 
выхъ съ вимы частей, преимущественво же клВтчато- 
возокнастыхъ покрововъ или влагадмщь ихъ (Ёавстае 
ПБгозае), которыхъ зазше требуется въ Хирурмь пра 
дЪлан!и опора. Въ предисловы своемъ Авторъ гово- 
рать, что издашне бызо бы распространяться о содер- 
жанш{н и мазначени сочивеня, есле бъ онъ ва опытЬ ве 
знал», что и въ настоащее время существуютъ искусвые 
Хорурга, которы ве ув$рены въ польз Хврургической 
Анатом, а иЪкоторые (въ Гермавш) даже съ каведръ 
говорятЪ о ея безполезности, утверждая, что артерш 
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‘отыскать можно помощю осязашя. ЦЪфль Автора есть 
не только опровергнуть это вовсе ` неосновательвое по 
убфждевию его мифе, во в пополвать трудомъ своимъ 
весьма ощутительный недостаток въ Харургической 
ЛетературЪ. Относительно выполнена, Коммиссары Акз- 
деми, Гг. Загорский, Бравдтъ м БорЪъ отдаютъ полную 
справедливость Автору въ томъ преимущественяо, что 
онъ превосходными препаратами своями объясвваъ по- 
`дожене разаючвыхъ слоевъ (олевясто-водоквистые по- 
кровь), которые пра операщи авеврисмъ должно раз- 
сфкать, в которые пра соедввешя ихъ ©с0 стволами 
артер, требуютъ большаго внимав!а Хирурга а могутъ 
зиающего хорошо ихъ положен!е просто в вфрно довестя 
къ сысканю артерш. Другое достовнство сочиневя 
составляютъ ясвыя, подробвыя и совершенво удоале- 
творительныя описав я часто извъствыхъ уже, а частю 
и такахъ Фактокъ, которыма Хирургя обязама именно 
собственной ваблюдательности в счастливой рук Автора; 
дал$е, — что въ твореши сего рода отвюдь не должно 
считаться просто предметомъ прихоти идв роскоши, — 
изображен!я, преложенныя къ сей кнегЬ, какъ въ учс- 
вомъ, такъ в въ художественномъ отношевнш прево- 
сходно выполнены; ваконецъ, приспособлен!е азсаЪло- 
ван # Автора къ отыфненю и существевиому усовершев- 
ствовантю доселВ обще-употребительныхъ методъ опера- 
тевной Хирурги, по всей справедлавоств, поставаяютъ 
трудъ его ва раду съ дучшвый произведенями вов5й- 
шей хирургической Литературы. Овъ оцфненъ ворочемъ 
по достопиству в ввостранныма Учеными, в Академгя не 
обвнуясь присудила бы ему полную прем!о, еслибъ не 
имфлось въ воду другое медицинское же сочинев:е, кото- 
рое она счятала бы несправедлавымъ обойти по причин 
р®дкости таковыхъ явленй въ Отечественной „Лоте- 


ратур$. 


« 
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Энциклопед:я ЗаконовЪлфн!я (соч. Профессора Неволина), 
двЪ частв. Кевъ 1839 и 1840, 8. 


Разборь сей книги, составленный Г. ПрофФессоромъ 
Колмыковымъ по порученшю С. Петербургскаго Увивер- 
ситета, содержитъ въ себЪ подробное критвческое обозр%- 
в1е всего ея содержав1я, которое даже в въ извлечен!в пере- 
дать въ семъ общемъ отчет было бы веумЪстно, тёмъ 
бодфе, что всЪ реценз!а увЪфичанныхъ созьнешй ьомфютъ 
быть издавы особою кивгою, гдЪ всяк зюбопытствующй 
можетъ вайта въ подробности доводы, на ковхъ Академ!я 
осповала конечный праговоръ свой. И такъ мы пере- 


даемъ здфсь одно лишь заключение рецензии Г. Колмы- 


кова: а Сдланное вама обозрфве Эвциклопел!а Г. Нево- 
ива заключаетъ въ себЪ доказательства превосходства 
сего сочвненя. Богатство содержан!я, почеронутаго съ 
отчетаввою вЪрностю изъ источнаковъ и приБеденваго 
въ систему, основанную на олной главной идез, глубоко- 
мысленное разсмотрьне многахъ предметовъ, строгая 
логическая послдовательность выводовт,, всЪ эти достовн- 
ства достаточно раскрыты вами въ разборф, которымъ 
руководила совершенная безпристраствость. Указанные 
иами нЪхоторые ведостатки, касающиеся, болЪе формы 
изложен!я, теряются въ прёвмуществахъ цЪааго тво- 
рензя. Присовокупамъ къ сему, что разсмотрЪнная вама 
Энциклопед!а ЗакововфлЪня есть. сочинен{е самостоя- 
тедьное, которое можетъ завять почетное мфсто въ уче- 
ной Лвтературф Западной Европы, в въ особенности пря- 
неств несомнфивую пользу преподаваю и взученю 
Законов дЬн!я въ вашемъ ОтечествЪ. Самостоятельность 
Автора, упрочивающая его сочинев!ю звачеше Евроосй- 
ское, не полдежитъ никакому сомнфв!ю; она авлаетса 
въ соэдани Науки Эвциклопедн Заковов$ дя иа осно- 
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ван! и новомъ: мы видфли, что во всемъ своемъ объемЪ 
сго Эвцаклопедя далеко превосходить такъ-вазываемыя 
Формальный в лаже матер{альныя Эяцикаопела Н- 
мепк!а, возвьипаясь до вывода общехъ вачалт, Законо- 
вЪдЪн]8 в связывая са общёя астивы со всем рвымъ 
историческимъ разватемъ ихъ въ царствЪ ума и мысли 
и въ практическомъ сознанм пфльхъ народов в ихъ 
Закоподателей. Кромф общаго плана всего творешя и 
основной идей, вЪ немт, господствующей, изложене в 
отдфльныхъ составяьхъ частей свидфтельствуетъ © само- 
стоятельномъ трулЪ вашего ученаго соотечественника : 
общая часть представляетъ въ стройной системВ радъ 
‚мыслей возвышевныхъ, вытекающихь одна изъ другой 
силою собственнаго его размьтлена; его превосходная 
Истор!а Философ! Законодательства, особенно древняя, во 
многяхъ отвошенахъ выподвяетъь ведостатка иностран- 
ныхъ сочввен!й по сему предмету; ваконецъ въ Истории 
положительныхЪ Законолательствь, вЪ коей ве льза требо- 
вать отъ Автора собственныхь новыхЪ изысканй, онъЪ 
самостоятеленъ въ томъ. что привехь въ свстему, осно- 
ванную на одной главной идеф, всф разнообразные Факты, 
кои почерпнуль изъ важнЪйшихЪ творенй Европейских" 
Писателей. (Самостоятельностй своей Авторъ чапгь ви- 
сколько не вредитъ чрез призожеше къ Законов фею 
нфкоторыхъ ‘важныхъ идей, раскрытыхъ вовфйшею 
Философею Н\мецкою: илея есть достовн!е общее, — 
постигнуть ес во всей ея глубавф безъ уклоненя ва рас- 
путя и оплолотворить ею Науку, ва которую мвоме 
смотрятъ какъ на собраше свфдЪнй часто эмпири- 
ческахъ, для сего требуется самостоятельность и мы- 
сли и трула.- 

«Кром важноств, какую имфетъ сочинеше Г. Не- 
волина для Наука вообще, оно приноситъ великую пользу 
Отечественному Законов дно: составляя эпоху своймъ 
появлемемтъ въ областя нашей Юридической Литературы, 
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оно. по объему и содержаню своему удовлетворяетъ 
потребаюстамъ Русскаго юношества, изучающаго Юрио- 
пруденщю ‚ звакома. его съ общеми остинами Права 
в со всемрнымъ ихъ развитемъ, и пересаживая на 
родную почву важныя истины, стажанные Европевскою ` 
ученостю; —.словомъ, Авторъ поларилъ Русскую Лате- 
ратуру прекрасвымъ руководствомъ и дла Преподавателей 
ЗакововфдЪн!а, в для взучающахъ овое въ Отечествен- 
выхъ Универсвтетахтъ. 


«Вс са достоваства Эациклонели Г. Неволана 
даютъ ей безспорвое право на толучене полвой Демв- 
довской преми. Высшее ученое сослове въ Риссшкской 
Имперён изречетъ свой справеданвый прыговоръ в увЪв- 
чаегъ трудъ, вподвВ достойный ирисуждаемой ему ва- 
грады. » | 


Еслв, ве смотра на ироазиесеивую Г. Рецевзентомъ 
вочтя безусловную оохвалу сему сочинению, Академя 
прысужлаеть ему в полную, а второстепенную премпо, 
зо это оправдываетсв тфыъ, что, суда по самой рецепт, 
хииге Г. Неволиза въ томъ только сиысаВ можеть на- 
зваться самостоятельвымъ проязведевемъ, чте Авторъ 
съ рфдкимЪ дароватемъ, часпю изъ уроповъ зазмева- 
тыхъ своихъ ваставниковъ, частно изъ богатой и галу- 
бокоученой Германской Юрилическей Летературы, нес- 
прияль эъ себз а какъ-бы усвовль себф существо свое 
Науки, в обработалъ имфвииегя уже на лице матерзалы 
съ умом и тазантомъ, ораганальнымтъ {(сямостеятель- 
вьымЪ) образомъ. Княга его, въ этомъ Академя ве 
имЪетъ повода сомнфватьсая, будучи переведена па НУ- 
мецк!й языкъ, конечно обратаятъ ца себя эвимаюме Гер- 
манскикъ Юристолъь, но ве обогащая ворочешъ НМауку 
зозьызми взглядами, едва да будетъ вмЪть въ Европей- 
сном ученомъ мфу то звачеше, какъ папримфръ тво- 
реше Гг. Постельса и Рупрехта, безъ котораго отныя% 


м 
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ни одинЪ Ботавакъ обойтись пе можетль в которое содер- 
жан!емъ своимъ ресшвраетъ аредфлы самой Науки. 


1У. 


Н:&ог1зсВ - зацзиве десБизеВе Везсьгерипр аПег ип Виз- 
явсвец КегсВе зебгаБепеп ии ргодесицет зсЫЙ- па 
ПоззЬагев Сапе, т. е. Историческое, статастическое 
и техническое описаве всЪхъ проведенныхъ и про- 
ектированвыхь въ Росс1йской Импери судоходвыхъ 
и сплавныхъ каналовъ. Рукопись ва НЪмецкомъ язы 
кз Г. Штукенбер.. 


Авторъ сего сочанентя еще въ Генварф 1840 года 
сообщиаъ Академи плавъ предарннятаго имъ труда, съ 
представаевемъ выЪстф, въ вадЪ образца, статьи о а- 
дожскомт канадЪ, в съ просьбою, буде сочанеше его 
улостоится одобрешя Академ!в, оказать ему вспоможене’ 
къ изданю его въ свбтъ. Гг. Академики Беръ в Кев- 
пенъ, разсматривавшёе во поручевю Академ « Овиса- 
ме Шадожскаго канала» Г. Штукенберга, и убЪдавшись 
дизно въ богатствБ и достовфрности собранвыхъ амъ 
матер аловь и въ аскусствЬ, съ каковымъ Г. Штукен- 
бергъ умфлъ има воспользоваться, поручиаи подезвый 
трудъ его особеншому вниманию Академи, предложивъ 
ей пригласить Автора представать сочиневе свое въ ру- 
копаса къ соасканю Демвдовской премв. НывЪ ть же 
Акалемики разсмотрфвъ окончевный уже трудъ Г. Шту- 
кенберга, представили Академ подробный овому раз- 
боръ, изъ коего мы извлекаемъ слЪдующее : 

« Облегчать спошен!я, въ Фазвческомъ, также в въ 
вравствевномъ м!рЪ, значитъ усугубдять сиды: жизнея- 
ноств, содфИиствояать образовашю чедовфка, а выБстЬ 
съ тёмь и способствовать къ достажевио жатейскихъ 
‚его цфаев. 
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« Твердо убЪфдвсь въ этой истанВ, другЪъ. человъче- 
ства торжествуетъ, видя, какъ со всЪхъ сторонъ далЪе 
а далфе раздвегаются предфм/л сношенй, и безпрерывно 
умножаютсв средства къ облегчевмо взаимныхъ сообще- 
в: въ ГосударстьБ. Быть болбе вли мезБе звакомымъ 
еъ состоян1емъ и важностью сихъ средствъ требуется отъ 
всякаго, кто вынЪ дфлаетъ притязане на имя образовав- 
заго человфка; но въ особенности мужу государственно- 
му, Политику, а болБе всего Статистику веобходимо, 
почта пра каждомъ изъ ихъ соображенй, имЪфть ясное 
сознание о сушествующихъ ередствахъ сообщения. 

«А посему мы радостно привфтствуемъ. каждое во- 
вое сочинеше, каждов новое софдЪве, ближе эмакомящее 
‘засъ съ свши средствами. Такъ мы раловались, .могда, 
Академ, въ вачалВ прошежваго года, была увЪдомлена 
Г. Штукенбергемтъ, что ошъ завамается обработыванемтъ 
пространнаге сочиненя о гидрограФш Роесш, особенво 
въ отношени къ системВ каналовъ. 

‚ «Когда вамъ быдло поручено разсмотрЪть предло- 
женное Академ для образца отасан!е Ладожскаго канала 
и представать © немъ донесете, то мы уже вперелъ 
были убфжденьы въ томъ, что этотъ трулъ превзойлетъ 
веЁ предшествовавшие о семъ предметь, потому что 
Аэторъ, въ вынфшиихъ его должноствыхъ отвошеняхъ, 
какъ Хранитель Дено Картъ Главнаго Управленя Путей 
Сообщен!я, имфетъ самый удобный случай къ повфркВ 
и пополневно всфхъ прежавхъ свВдЪн!, какъ въ томъ 
уже достаточно свидфтельствуютъ обработанных выть для 
Русскаго Эвцеклопедическаго Лексвкова описан я раз- 
зыхъ рёкъ Росси. Наши ожидан!я воолв$ оправдались, 
и если мы сочли ве неумЪствымъ сообщать Г. Шту- 
кенбергу нфкоторыя зам чан!я объ его труд, то вмЪемъ 
вы причину радоваться тому; ибо это подало Автору 
поводъ къ совершенной переработк® первой его статьв 
© Ладожскомъ каналЪ, которая безспорно была. лучшем 
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изъ всего, что по се врема ванисаво объ этомъ пред- 
мет$. 

«ИмЪфвъ однаждь: явное доказательство тому, что 
Г. Авторъ ве вревебрегаеть вашивъ бдагомьклящемъ 
созЪтонъ, мы по порученю намъ вынВ разсмотрьше 
весй кавгы, сочли долгомъ своимъ въ точностя разо 
брать ее и присовокупить въ потребвыхъ ыЪстахъ за“ 
мъчаниа, которыя мы: предоставляемъ благоусмотръаю 
Автора. 

«На 705 страмицахъь въ половинвую долю 4иста 
опасьваются здЪфсь подъ 27 статьзма 136 построекъ шв 
проектовъ къ устроено каналовъ. » 

ЗатВмъ, обозрвая по порядку содержане сочите 
ша Г. Штукенберга, Гг. Рецензенты указываютъ на вЪ- 
которье шедостатко, зам ченные ими, м юсправлене ко-. 
ахъ Авторъ вонечво поставитъ себЪ въ обазанвость. 
Въ заключене своей Я Коммиссары Академшт го- 
воратъ : | 
« Исчисаивъ то, что вамъ казалось еще желатель- 
вымъ дая поподнешя предложевнаго вамъ сочиневия, 
мы ие можемъ не воздать почтенвому Автору должной 
справедаивости въ отнопенш къ полному достоинству 
его работы. Не шадивъ труда, ов» пользовался всфми 
доступвыми ему источнаками я отыскивалъ соБдВашШ 
въ дополнение своего сочввешя, не только въ печат- 
ныхъ кнагахъ, во ш премыущественно въ пыльвыхъ 
_ арховахъ, рфдко доступвыхъ постороанему изъьска- 
толю и обыкновенево обреченныхъ въ жертву забве- 
ню вли истребленю временемъ. Собирав!е такахъ ма-_ 
тераловъ, приведене вхъ въ порадокъ в критическое 
излан{е въ свЪтъ есть заслуга, которой не дьзя ощфвить 
довольно Высоко, и польза, которую подобныя сочинения 
орввосатъ образованному Чавовивку, предлагая ему въ 
совокупности погребвыя по его части ворон че- 
исчаслима, 
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«Мы пе сомыъваемса, что Академя, во уважение 
зьннесказаннаго © достоинствЪ сего сочиневя, удостомть 
Г. Штукевберга за его описаше всЪхь вырытыхъ иди 
еще проектированвыхъ въ Росс1йской Имиерн судоход- 
ныкъ и солавныхъ канадовъ подной Деквдовской премы 
в сверхъ того, если онъ согласенъ оприсоединать жедае- 
мыя доподнешл, охотно назвачитъ сумыу ва издержку 
иечетащя, какъ въ вознагражден многолЬтныхъ основа- 
тезльвыхъ разьыккащй заслуженмаго Автора, такъ а въ 
поошреве его къ полному описашю естественныхт водя- 
‘выхъ сообщены въ Росста. » 

Академа присудила Г. Итукенбергу сверхъ ноло- 
нинвой према еще 3000 руб. асс. для вознагражденя 
мадержекь издана труда его, поставивь ему сверхъ 
того въ обазанность ирюбщить къ сему труду каргу 
Росс йской Имперш съ показанемъ усБхь описывае- 
мыхъ въ немъ каналовъ. 


У. 


Фазтоломя, изданная для руководства своихъ слушателей 
Алексьъем Филомаомтскиме. Москва 1839, 1840, двЪ 
части, 8°. . 


Г. Беръ, въ разборЪ сей кваги, составлевномъ имъ 
по порученк класса Естествевныхъ Наукъ, указывает 
напередъ на ту точку. съ которой, по мифн!о его, Кри- 
текъ выБетъ разсматривать вообще всякое творен{е о семь 
важномъ въ отношени къ МедицияЪ предмет: 


«Дабы судать о достопиств5 сочиненя, объемлю- 
хдАГО собою цфлую обдасть какой-либо Наука, саЪдуетъ, 
пу удостовфрена однажды въ» томъ, что Авторъ не ди- 
‚ менъ знутрениахъь и выбшинихъь средствъ дла рёшеня 
задачи, прежде всего разобрать, есть ла сочинеше ого 
иъствикъ прошедшаго ази вастоищаго взи, можетъ быть, 
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лучезарная денница новой булущности. Это въ особен- 
ности касается руководства по части Фозтологв, потому 
что изъ всфхъ Наукъ Естественвыхъ она, какъ Филю- 
соФическая, во вмЪстБ съ тЬмъ отвсюду почерпающая 
свой свфлЬн1я изъ эмпари, всего быстр&е взмфнялась 
въ коротше промежутки времена. Обращаясь только 
къ средин® прошедшаго стоафт!а, мы видимъ Галлера 
съ непостижимою дБятельност!ю усвоающаго себВ труды 
всфхъ своихъ предшественников и снова предающаго 
ихъ ученому, свЪту возрожвденные и пр1умножеввые соб- 
ствевными ваблюден!ами и изслЪдовантами современвыхъ 
мужей, которыхъ Зоотом!я одарвла вовою, столько же 
обильною жатвою, какъ прежде изыскателей ХУП въка. 
ПослВ этого времени усерднаго взгромождев!я матер!а- 
довъ вастадъ перюдъ довольства малымъ, въ который 
изучать Фвз!олог!ю значило не что иное, какт, взучать, 
пояснать и защищать твореная Галдлера, какъ никогда 
въ течен!е цфлаго тысячелЬт1я до временъ Везалв, Ава- 
томя и ФизолоЧя были ‘изучаемы и преподаваемы 
только по Галену. Но врема покоя всегла бываетъ вре- 
менемъ умственвой вЪгв, вла можетъ быть п обратно. 
«Эта застоявшаяся Физолог{я, при переходв изъ 18 
стодЪт1я въ 19, была сильно потрасева Фвлософлею, ко- 
торая и сама въ свою очередь встрепевувшись отъ сидь- 
ваго переворота въ м!рБ подитическомъ, педъ аменемъ 
Натуральной Философ, облеклась въ шлдемъ и броню, 
в пошла оприступомъ ва. Природу, чтобы вооружевною 
рукою съ быстраго натиска болБе завоевать изъ обла- 
сти жизни, нежели сколько ова могла доселЪ добыть 
медлевною осадою твердыни. ума. Кому безъизвёство, 
что въ пылу ветерпЪня боле хотВли силою всторгать, 
нежели подслушивать тайнь Природы; что ей болфе 
предписывали заковы, нежели старадась разгадывать 
мудро сокрытые подъ зав%еою  таинственноств. Но 
за этимъ перюдомъ броженя непремфвно должно бызю 
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послёдовать время устоя, когда начало брожевя пе- 
рестазо оказывать свое дЪЁстве. Физика и Хам!я, 60- 
4Ъе обезпеченныя вЪрнымъ опытомъ а родствомъ съ 
веопровержимою силою циФръ, во время этого набЪга 
шали твердышъ шагомъ вперелъ, а равномрно и по-. 
эваве объ оргавизыВ тЪфлъ относительно къ много- 
раздач1ю внфшвикъ Формъ. Вскорз он№ и начала про- 
авлать внутреннее изящество , своего злашя въ такомъ 
дввномъ развообразт, о которомъ прежде ие выЪли и 
вовят!4, Выфсто того, что прежде строеше высшаго 
разряла животныхъ было взучаемо только для объясне- 
в!я строев!я челов ческаго тВла, нынЪ Сравнвтельная 
Анатом!я въ вЪсколько десатальт!  достагла такого 
объема, что уже включала въ себЪ Анатомпо челов$ка, 
какъ малую только часть своего состава. За нею позти 
по пятамъ слЪдовало разыскане происхожденя и обра- 
зован!д живаго организма, научая тому, что ве дьзя по- 
стигвуть истаннаго Физюлогическаго значен!я какой бы 
то ни 6бь140 части, пока ве узнаемъ хода ея образова- 
я. А наковець гистоломя или учене о внутренней 
связв частей, вачала пополнать пробфлы, оставленные 
Сравнительною Анатолею (какъ учешемъ о многораз- 
авчномъ образована частей) и Исторею развития (какъ 
учентемтъ объ образочан1и во времени). Если мы къ тому 
припомнамт еще, сколько въ течеве мвогихъ дЪтъ бьмо 
проазводимо опытовъ в наблюден1й вадъ живыми звЪ- 
рями въ Германи, Аагла и особенно Франщи, какъ 
необходимо д4а Физ!одоги` знакомство съ новЪйшами 
успЪхамв по разнымъ частамъ Физики, а еще бодЪе 
Хвыши и въ особенноств Органаческой, то всяк! со- 
знается, что матералъ, изъ котораго нынВ должна быть 
создана Наука о жазненностн почти необозрамъ. 

«Не безъ умысла, продолжаетъ Г. Беръ въ своей 
рецензи, мы бросили здБсь взгалядъ ва послВлше пе- 
рюдь: Истории Фазюломи. Этотъ взглядъ укажетъ намъ 
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непосредствемно то положене, кэокое завамаетъ `обсу- 
живаемоо нами сочввен10, Досел\, сколько намъ юзефст- 
но, всЪ зышедииа въ Россш Физюлоги были ибо то- 
щамв изодеченамы изъ трезваго послЪ-Галлеровскаго 
пер1ода, вди сообщали изъ перюда брожен!я только от- 
АЪдьвых части пермента, а чаще одну пЪну выЪсто 
настоащаго содержашя, тщетно усиливаясь упрочать 
то, что пмЪетъ длЬйстве и цфну только въ мамолетвыхъ 
переходахл, времени. | 

«Первыя изъ сахъ попытокъ, представляя скудный 
матералъ, не воодущоевленяый творческою свлою духа, 
ие могла подвинуть впередъ Медыцинской Наука; по- 
сзЪ Ана, напротьвтъ того, предлагая какзъ-бы окаменфлый 
духъ безъ всякой вещественности, только преграждали 
ея успЪхи. Первыя Знакомиди только ст тВыъ, что из 
выстао всакому и ве Врачу; цослБлшя — главе съ 
твыъ, что никому неизебстно, а аменно, накл, изъ борь- 
бы сидъ и сти доджна была образоваться вседенаая 
со всем въ вой существующим, 

’ «Физюдомя Г. Фидомасвтскаго поставила себЬ ць- 
з1ю изобразить вовьйшее состояще сей Науки, т. ©. изъ 
большего обимя Фактовъ объясвить тайну жизненнаго 
процесса, Ова стрематса къ рёшешю этой задачи съ 
усерднымъ старащемъ в не безъ усп%ка, м по всому 
видно, что Авторъ ив только звакомъ съ новъёшими тво- 
рен!зми 0бо всей Физолома вообще, чо м съ главы ёщю- 
ма изъ медкихъ сочивенй объ отдБаьвыхь продметакъь 
этой Науки. » 

Засвыъ обращалеь къ разбору сочинена Г. Филу 
маовтскаго, Г. Беръ показываеть, что во время самаго 
составлена его, Авторъ очеввдяо совершенствовался эъ 
своей Наук я что. отдЬльныя части его кивги явно 
шосатъь отпечетокъ такого успЪха. Такимъ образомъ 
зажнЪЫшимтъ  отдЪломъ сочывешя можеть  вочесться 
Сосщальмая Физюломя, которая вообще практаческому 


` 
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Врачу нанбодЪе должна служить руководствомъ. Авторъ 
обработадъ ее тщательно, справляясь какъ съ главвымы 
источеаками, такъ и съ отдфльвыма изыскон!ями 00 
этой часта и не теряя изъ вида также нозЪйшахъ вз- 
слдованй, и претомъ въ такой обширвости, которая 
веобходима для того, чтобы Врачь могъ составить себ 
живое и ясное понате о болЪзневномъ процессЁ в объ 
отношения его къ здоровому нормальному отношению 
тёла. Хемическе процессы классической жизни воолн® 
обработань: Авторомъ во второй половин перваго тома 
& во второмъ том. Въ третьемъ овъ изслБдываетъь 
вервную систему в ея дЪательность. И такъ не 4о- 
стаетъ только разысканя объ орудяхъ чувствъ в о 
‘ АВЁствш мышацъ, исключая того, что уже было гово- 
рено © нихь по поводу нервной системы, а`ваконець 
еще Истории развит!а. 

«Обращаясь теперь (заключаетъ Г. Беръ) къ вопросу 
о притазавяхъ, кака разбераемая вамв книга вмЪетъ 
на стажан!е Демидовской према, мы находимъ ихъ полн 
вовфсными. Въ первый разъ предлагается Русской Ди- 
тературз Фазюдопя въ томъ ввдЪ, до какого ова до- 
ведена союзомъ образоваввыхъ нашй. Но Фазюломя, 
кромВ пользы, приносимой ею объясненемъ жизненнаго 
процесса вообще, должна быть еще свътвльнакомъ Прак- 
тической Медицины. И такъ иътъ сомнфн!я, что книга 
Г. Фаломаеитскаго, именно упирающаяся на эту часть 
Науки, охежетъ важное влян!е на высшее развит!е Вра- 
чебваго Искусства въ Россйской Ииперш: Поощрять же 
и 00 возможноста вызывать появдене такого рода со- 
чинен!, ость ближайшая цфль Демидовскаго учрежде- 
н1я. Что же касается до мВры награды, то она должна. 
зеобходиме сообразоваться съ мфрою самаго конкурса. 
Ибо если бы предлежащему сочнненю в ве льза было 
орвовсать высокаго зваченя на общемъ учевомъ тор- 
жищЬ свЪфта, а тодько ша Отечественномъ, то это еще 
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ве лишао бы его права на полную премю. Въ про- 
шломтЪ году мы, съ общаго одобрен!я, присудвле полвую 
_ ваграду критическому изсллованю древнЪйшаго источ- 
вика Росс1йской Истор!и не’ потому, чтобы х6топись 
Несторова была поставлена ею въ совершенно новый 
свЪтъ: ибо она вЪроятно сохранатъ то положене, какое 
однаждь: ей придалъ Шалёцеръ, во потому, что истори- 
ческая Критвка въ этомъ труд№ впервые выступила на 
поприще Русской Литературы въ полвомъ своемъ во- 
оружеви, а безъ критики источниковъ не можетъ быть 
и ученаго обработав!я Исторш. И такъ, увфнчивая Аз- 
тора предлежащаго сочинен!з, пра вынфшнемъ много- 
числевномъ состазанш, по крайней мЬрБ поотритель- 


вою премею, мы изъзвамъ ‘свою готовность оживить 


всюду обнаруживающееся стремлеше къ дальнёИшему 
обработыван!ю столь важной Науки въ Росси. НЪтъ 
сомнЪн!я, что прав неослабномъ рвеши Автора, появятся 
новыя изданя его труда въ еще бод$е усовершенство- 
ванвомъ видъ». 

МнБше Г. Бера утверждепо Акадешею. 


УГ. 


Статистическое описаше Армявской Области, рукописвое 


сочинен!е въ трехъ томахъ, составленное Г. Шопе- 
ном5. 


Сочинитель раздфлилъ свою книгу на пать частей, 
содержащихъ въ себз. 

1) Взгаядъ па древнее состояме Армен. 

2) Описаве Фвзическаго ` состоян!я Арманской Об- 
дасти. | 

3) Разсуждене о позатическомъ состозни се Об- 
засти. 

4) О народномъ ея богатств. 

5) Наконецъ о податахъ и сборахъ. 


= ды ———————/„— 
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Вервая часть была разсмотрфва Г. Броссе, а прочя 
четыре Г. Кеппеномъ. 


› Давно ди, замфчаютуъ Гг. Рецензенты, Кавказъ в 
лежащя за ними стравы, пынф пробужлаюнуяся къ но- 
вой жизни подъ скипстромъ Царей Русскихъ, быди 
еще предметомъ баснослов!, особенно для тЪхъ, кото- 
рые ие могли знакомиться съ сочиненями путешествен- 
виковъ, посфщавшихъ тотъ край, а имевво: Озеар!я 
(1633 а 1635 г.), Тавернье (1663), Шардена (1672 и 
+673), Турнефора (1701), Гердера (1728) и др. Едва 
зв минуло съ небольшаемъ полвфка съ того времена, 
хакъ Академика Гмеланъ в Гильденттетъ, оригевальвый 
Рейнегсъ в учевый Баронъ Маршалъ Бибенштейнъ ста- 
зн описывать Фазогномо и Природу Кавказа в бытъ 
мяогоразличвыхъ его вародовъ. Академ!я чувствовада не- 
обходимость боле и бодфе звакомиться съ малов}ло- 
мею дотод$ стравою, в сообщентемъ о вей свЪдЪнй 
вспоанить долгъь свой в призваше предъ длацемъ про- 
севъщевваго `мтра; оша для обслЪдован!а того края пре- 
нмуществевно въ эгнограхвческомъ отношена, отпра- 
_ ввла (въ Севт. 1807 года) славваго, но къ сожалЪн!ю, 
не всегда въ показашяхъ свояхъ достовфрнаго Орен- 
талиста Клапрота, снабдивъ его инструкщями, которыя 
ва сей конецъ были составлевы Гр. Ив. Осип. Потоц- 
кимъ и Академикаме Лербергомъ и Кругомъ. Результа- 
ты. этого путешеств1я достаточно извфствы в польза 
вхъ всфыа вообще признана. ВсаБдъ за Клапротомъ, 
имезно въ 1810 году, оиисашемъ Кавказа заввася С. 
‚.Броневсюй, который (въ 1833 г.) подарялъ васъ пер- 
выми а Русскомъ язык написанными геограхическвые 
‚в осторическама язвьст:ами о КавказЪ. Къ тому же 
1810 году относится и хозяйственное описав1е Восточ- 
ной части Кавказскихъ горъ, составленное Х. Х. Сте- 
веномт, и помщенное въ Сфнерной Почт 1811 года. 
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«Необходемость внакомиться точнЪе съ Закавказски- 
ми землями возрастало безпрестанно, особенное въ Пра- 
вительственномъ отношении: ибо можно ли ожидать 
благихъ послдствй отъ какой бы то вв было адмана- 
стративной . мБры, если она не освована ва несомиЪи- 
выхЪ статистическихъ данныхъ ? Къ счаст!ю народовъ, 
истина эта дознана, и вездЪ, гдЪ Правительства стре- 
мятся къ тому, чтобы упрочить благоденстве моддаш» 
в хъ, признается и необходимость образовать цевтраль- 
выя статистическая учрежденя (Конторы), безъ совЪ- 
щавя съ коими никак! а новыя .поставовленя не имЪ- 
ютъ мЪста. ПросвЪщенные администраторы, празвавая 
важность Статистики и пользу распространен свфдф- 
н1 о ввфренаыхъь имъ вЪтвяхъ уоравленя, и у чает, 
‚ со времени учрежденя Минастерствъ, стази въ повре- 
менныхъ оздан:ахъ знакомать публику съ состоящемъ 
АЪАЪ по развымъ вфдомствамъ, а съ тёмъ вмЪстЪ да- 
ровать ей возможность видфть и оцфвать бламя м5Бры, 
предпринамаемыя ва пользу общую. Министерство Фи- 
_вансовъ, которому мы преимущественно обаззвы обнаро- 
дованемъ сосредоточзавающихся въ вемъ свЪдБнШ, ив 
заслуживающихъ особаго довфр!я уже потому, что ва 
многих изъ вахтЪъ основана податная састема, съ своей 
‘стороны немало содфЁствовало къ ознакомлению насъ. 
съ Закавказскимъ Краемъ. Составлевное Чановникамиа 
оваго @ изданное по Высочайшему соизволемио : 
«Обозрьюе Росс мскихъ ваадЪшй за Кавказомъ» (1836 г. 
ТУ частя, въ-8), есть неоцфненный въ этомъ отвошени 
даръ, котораго полезвыя пос4%лствя едва лв не 6025е 
насъ вадфть будутъ ваши потомки. НФтъ сомаЁва, что 
въ этихъ [\ томахъ встрфчаютса, и можеть быть эЪъ 
вемаломъ часлЪ, погрышноста ; но ведостатки эти будутъ 
исправлень, в первая повфрка предлагаемыхт въ вихъ 
данныхъ уже въ рукахъ нашахъ: ‘мы обязавы ею тому 
же Автору, который нызЪ представиаъ на судъ Академи 
разсматриваемое вама сочинене. 
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« Однакожь всф вообще понменованныя нами сочи- 
нешя слишкомъ кратко говорятъ объ Армянской Областв, 
в посему-то представленный  Акалема Г. Шопеномъ 
трудъ, есть пропзвелеме самобытное, освованное на 
многоаЬтнихъ ыъстны® разыскашяхъ и соображещяхъ, 
на совъшаняхъ съ тузсмцами, при разбоочавомъ упо- 
треблеви и такихъ данныхъ, которыя встрЪчались въ 
оФФиЩальныхъ бумагахъ. Словомъ, подлежащее суду 
нашему Стэтастическое Описане Арманской Областв, для 
коего матер!альт собраны въ 1899 году, съ пренебреже- 
Шемъ чумь, холеры и всЪхъ опаспостей, сопряженвыхъ 
въ`то время съ вепрязневвымъ расположетемъ кочую- 
щихъ племенъ, есть плодъ постояннаго стремленя къ 
полезной ЦцЪфли, стремлешя, которое конечно. заслужи- 
ваетъ полную нашу признательность. `Въ справедливостя 
показан, вмЪющехЪ силу офхищальвыхъ, вЪтъ ника- 
каго повода сомн®ваться. Къ тому же, если бы они 
были отчастя вевёроь, то иппечатапный Азторомъ кри- 
тическ!й разборъ «Обозрня Закавказскихъ вледЪёнуй » 
служатъ вызовом сочинителей сего обозрфня я другихъ 
мужей, звакомых ст, Закавказскимъ Краемъ, къ взайм- 
нымъ поправкам и къ сообщентю свфдфн, которыя, 
безъ труда Г. (Шопена, можетъ быть долго бы еще оста- 
вались въ неизвЪфствости. Съ вашей стороны мы смЪло 
можешь сказать, что признаемъ описаше Г. Шопена 
такою книгою, безъ справки съ коею, въ отвошенв къ 
Армен{и, не можетъ быть принзта никакая  администра-_ 
тяввал мЪра, суБдственно трудомъ весьма благодЪфтель-_ 
вымЪ дая того края. | 

< Планъ сочивёня вообще свстематическй, во въ 
статастическомъ описанм вся первая часть есть, такъ_ 
сказать, чистый Логз Фоецуте, содержа въ себЪ взсаБло- 
ван!я, КЪ существу дла прямо ве относяпуяся: ибо къ 
чему подобная Исторя, особенво первобытвая, въ соча- 
нева статистическом ь ? Требуемый теорею Стагистикя 
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прагматизмыъ ковечно состоять долженъ ве въ присоеди- 
вони къ ‚описано какой-либо страны какихъ бы то 
ни было происшествий в преключен!, даже гадатель- 
ныхъ; во въ указан! в причинъ в заковвыхъ послфдствй 
настозщаго быта. Къ тому же пейзаа часть представлен- 
ваго Академш сочиненя заключаетъ вь себЬ историче- 
ское и географическое описанте всей. вообще Армевив, 
между тьмъ, какъ разсматраваемые въ книг вывЪшее 
два Уфзла Грузино-Имеретавской Губерви, составлади 
едва четвертую часть овой. Но положемъ, что первый 
томъ есть особое. исторвческое- сочанеше; въ такомъ 
случаЪ, при обработкЪ матераловъ, въ составъ его вхо- 
днщихъ, должна бы быть соблюдена строгая точность; 
Факты доджны бы быть почерпвуты изъ самаго асточ- 
ника, т. е. завыствованы изъ подливныхъ текстовъ Во- 
сточныхъ, или, по крайней мЪр%, изъ лучшяхъ сочинен!й 
Европейскихъ Пвсателей, съ озпаченемъ авторитетовт. 
но представаяемыя Г. Шопевомъ извЪста Арабсквхъ, 
Турецкихъ и Армаянскихъ Писателей, къ сожалфвно, ве 
доказываютъ, чтобы Авторъ прибЪфгалъ къ поддинниыкамъ, 
ва которые онъ обыкновенно даже ве указываетъ. Квьга 
эта содержитъ въ себЪ немало къ древней Геограхиия 
отвосящихся предположений, такахъ, коихъ основатель- 
ность не доказава. Авторъ, дорожа этвмологаческами 
изслфдовашями, кажется, упускаетъ иногда изъ вида, 
что доводы эгимологическе могутъ и должвы призна- 
ваться только вспомогательными, в посему-то встрБ- 
чаются у него словопроизводства ве могуцшия удоваетво- 
рать кратаческаго изслЪдователя. 

«И такъ устраная отъ притазаня на Демидовскую 
награду первую часть прелставленнаго Академ Стата- 
стическаго Описан!я Армянской обдаств, мы должны 
обратиться къ прочимъ частамъ, сочивешемъ коихъ Г. 
Шопенъ пробрфль право ва призвательвость свовхъ 
‚ совремевниковтъ. » 
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Подвергая за самъ сочинене Г. Шопева строгому 
в совфстливому разбору, Рецензенты въ заключене изъ- 
авлаютъ желан!е, чтобы Авторъ вадЪлъЪ во внаман!а ихъ 
къ труду его одно дашь уважеше къ польз, которую 
овъ несомафиво првиесетъ, в присовокупляютъ, что 
всав бы подробноств его сочиневшя не требовали попра- 
къ и строгаго пересмотра, они предложвав бы Ака- 
дем1и назначать ему полную Демидовскую награду. Те- 
перь же они натходатъ справедлавымъ, устранивъ отъ 
конкурса первую часть сочвнешя Г. Шопева, назначить 
за остадмныя четыре половинвую премю съ отпускомъ 
сверхъ того 1.500 руб. асс. въ пособе на издаше сего 
полезнаго сочвнен1я, съ тЬмъ однакожь, чтобы Авторъ 
до издан!я онаго принялъ во внимаше взложенные въ 
реценз!а безпристрастные ихъ совЪты. Предложеше се _ 
Академтею одобрено. 


УП. 


Грамматика Турецко-Татарскаго языка, составленная 
Мирзою Александром: Казембеком. Казань, 1840, 8. 


Г. Дораъ, въ рецензия своей, указываетъ на тф- 
сную связь, въ которой издаше сей Грамматика состовтъ 
вообще съ изучешемъ Азатскихъ языковъ въ Росси. 
« СлВля внимательнымъ взоромъ », говоритъ ОНЪ, «за 
первымъ началомъ, постепеннымя успфхами в вывЪш- 
нимъ состолиемъ Аз!атскаго учешя въ Росси, ве дьзя 
не замфтать съ радостнымъ чувствомъ, какъ они въ са- 
мое короткое время быстро развились по многоразлач- 
` ВыРЪ ваправленямъ, и какъ на одинъ язъ Азатскихъ 
языковъ, конхъ познаше могло, хотя отдаленнымъ обра- 
зомъ, быть полезнымъ великому нашему Отечеству, не 
остался безъ надлежащаго внимамя в обработавя. Но 
еще болЪфе должно насъ радовать, что занят!е у насъ 
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языкамв Востока не имЪетъ цАлью только содЪйство- 
вать успфхамъ. Наука вообще и услажлать посвятав» 
таго себя выъ Учеваго новыми. удовольствями, отверзая 
ему богатый рудивкъ открыт! и взслфдованй, но что 
ово пыфетъ еще другую цъль, которая должна бъ бьма 
итта рука объ руку съ кажщьыъ пеловЪ$ ческимь позна- 
немъ, а вменно не оставаться одиимъ холодвымт, дЪ- 
ломт, ума, а сродняясь сколько можно болБе съ самою 
жизнью, способствовать усовершенствоватю в улуч- 
шею человЪческаго быта. Такое-то сближене Науки 
съ жизнью мы замфчаемъ въ нашемъ Отечеств®. Если 
Правительство поощряетъ изучене Восточных азыковъ 
вочти съ безпрем$рною щедротою в велюколуцпемъ, то 
ово выЪетъ въ виду ве олио распространен Науки, во 
вывсть и приложене добытыхъ ею встинъ къ граждав- 
скому быту подданныхъ, я всак посвящаюцщий себя 
симъ благородвымъ занят!амъ проникнутъ отрадвымъ 
убъжденемъ, что онъ трудвтся для пользы Отечества 
в что труды его будутъ уважены ве. въ одномъ каби- 
неть Ученаго, во удостоатся также заслуженнаго призиа- 
ва свыше. 


«Отъ того съ каждымъ годомъ возрастаетъ у насъ 
число дюбознательныхъ юношей, которые тфеватся къ 
роднику Азатскахъ Наукъь и въ развыхъ Заведещакь 
_Имоер!в, въ С. "ЦетербургЪ, Казави я проч. вщутъ уто- 
дить свою жажду. Но сколь многвхъ еще удерживаетъ 
отъ этого затрулиевне въ пособахъ къ дегчайшему до- 
стажен!ю желаемой цфли? ДоседБ каждый Преподава- 
тель Азатскихъь азыковъ живо чувствовадъ это затру- 
днен!е: не доставаао средствъ самыхъ вужеыхъ в ые- 
обходимыхъ для изучена чужаго азыка, одвимъ словомъ 
— ве имфлось хорошихъ Грамматикъ. 


« Такимъ образомъ в Турецко-Татарская Грамматика 
была для Росса давно отутительною потребностью, и 
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вадобно быдло именно желать, чтобы трудъ сей былъ 
предирвнаятъ уроженцемъ Востока, который, соединяя 
въ себь Европейское образовав съ прародвымтъ вна- 
вемъ языка, быдъ бы такъ сказать съ колыбели по- 
сващенъ во многа товкости языка, ускользающя в отъ 
самаго празежнаго и внимательнаго Европейца. | 


«И такъ это было похвальное предорате, которое 
съ перваго начала принято съ живЪйшимъ одобревшемъ 
со сторовы высшаго Назальства, когда Профессоръ 
Турецко-Татарскаго азыка пра Казанскомъ Увиверситетв 
Мирза Алексавдръ Казембекъ, Издатель писавной на 
Татарскомъ языкВ Исторш Хановъ Крымскихъ, вознамт- 
‘рился составить даа Россйскихъ Учебныхъ Заведен1й 
руководство иъ пзученю Турецко-Татарскаго языка. 
Состоя самъ въ эваши Преподавателя въ Заведен!а, гдь 
собственно возникло изучене Татарскаго нарфчЁя, гдь 
уже рано существовала каеедра по этой части, и еще 
водазно, въ 1838 году, учреждена ордвнарная каоедра 
для Турецко-Татарскаго языка. онъ ве только эвзлъ 
совершенво потребности свошхъ слушателей, но еще, 
во положено своему, могъ скорфе другихъ поподнить 
пропуски прежиихъ Издателей Турециихъ и Татарскихъ 
Грамматекъ, исправить въ нихъ погрьшности, поэфрять 
м ближе опредфлить развыя мъ нихъ незфрности иди 
неточности въ опредфлешяхъ, собирать справки м дать 
вовыя важныя пояснен!е касательно разаичныхь вар 
Татарскаго языка. Отъ иего-то именно можно бьз40 ожи- 
дать Турецко-Татарской Грамматики въ наддежащемъ 


вид ед. 


« Преимущества труда Г. Казембена передъ всфыя 
ему предшествовавшими многочисленны, м каждь дю- 
битезь обработавнаго въ вемъ семейства языковъ про- 
чтетъ сЁю Грамматику съ пользою в удовольствемъ, и 
върио почерииетъ воъ ней много поучительнаго. Турещкй 

8* 
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в Татарскй языки сличевы между собою, взаимно по- 
ясвевы одинъ другимъ м издожены предл» намв въ мво- 
раззичвыхъ свояхъ нарЪчихъ. Особенво празнательвости 
знатоковъ заслуживаютъ поучев!я о Дербевдскомъ, а еще 
бодфе о доседЪ почтв вовсе веизвфстномъ, во теперь 
выясвенвомъ Мирзою Казембекомъ, Адербиджанскомъ 
вар%ч1и, потому что оба иыЪютъ довольно особевностей, 
поощряющихъ къ дальньйшимь взыскащямъ, и оре- 
имущественно Алдербиджанскй, весьма важный `ддя ва. 
шихъ Кавказскихъ Училищь. Можно даже по справедля- 
вости сказать, что. одна замфчавя, сообщаемыя Казембе-. 
комь объ этомъ наръчш, уже придаютъ его кнагв осо- 
бенное достопиство. 


«Но кромЪ того въ цфломъ сочененв разбросано 
множество вовыхъ зам Ъчанй ‘в поученй, авво дока- 
зывающихъ, что Авторъ не только собвралъ ихъ съ боль- 
швы тщанемъ, руководствуясь в новЪйтими обработы- 
вателями Турецкаго языка, но и самъ зникалъ въ свой 
предметъ, какъ опытвый в мыслящий Филологъ. Сло- 
вомъ, мы получали здфсь Турецко-Татарскую Грам- 
матику, которой не колеблясь даемъ превмущество предъ 
всфыи доселВ изданными Грамматикама, — руководство, 
при помоща котораго учашйся ве будетъ нуждаться 
ви въ 'обшарныхъ равнивакъ Сибири, на въ степахъ 
Нагайскихъ, ни въ странахъ Кавказа, или веобще гдь 
господствуетъ языкъ Татарский. » 


« Еслибъ Грамматика Мирзы Казембека была трудъ 
совершенно ораганальный и воздвигнутый’ не на чужомъ 
основан!и (Авторъ руководствовадса образцемъ Жобера), 
еслибы она быза подвергвута строжайшему просмотру 
в очищена оть иЪкоторыхъ ведостатковъ (исчислен- 
выхъ въ подробной рецензш Г. Дорна), и пратомЪъ 
освована на глубочайшихъ изслЪдован!ахъ срававтельной 
Этамолога ‚ то она заслужевала бы полной ` према; 


у 
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в» вастоищемъ ввдЪ, какъ первая полная Турецко- 
Татарская Грамматика вообще и какъ важное явло- 
не на поприщь Аз:атской Литературы въ Росси въ 
особенноств, и притомъ во уважеше пользы, какую 
она уже принесла и безъ сомвфШя еще привесетъ 
гораздо въ большей мрь, она (по миьно вашего 
Рецензевта) вполнф заслуживаетъ половинную Демвдов- 
скую премию.» 


М%сто ие дозводяетъ намъ даже и въ короткахъ 
словахъ вечисаить достоинства прочихъ. совскательныхь 
сочиненй, которымъ, за неим$емъ дашь способовъ, 
не могло быть присуждено премй, во которыя Академ! 
признала заслуживающими почетнаго отзыва. Мы ограни- 
чимся приведеня здфсь заглавя ихъ, по порядку относи- 
тельваго ихъ достоинства, въ той мЪрЪ, какъ оно опре- 
АЪаяется изъ самыхъ рецензй. — | 


ь Удостоены почетнаго отзыва. 


1) Послфдв!е лва тома Истор!ы Россён въ разсказахъ 
дав дЪтей Г-жи Ишимовой. Первые четыре тома въ 
1838 г. увЪичаны второстепенною премею (Реценая Г. 
Устралова).. | 

2) Венаминова Записки объ островахъ Уналашкин- 
скаго отдфла (Рецензия Контръ-Адмирала Врангеля). 

3) Смараздова Руководство къ познав!ю Древвей 
Истор!и (Рецевзя Профессора Лоренца). 

4) Греча Чтения о Русскомъ языкь (Рецензя Рос- 
с1Шской Академ! ). 

5) Баршева О мЪрё наказан! (Рецензя Профессора 
Барона Вравгела). | . 

6) Дебольскало Дни Богослуженя Православной Цер- 
квн (Рецензия Бакалавра Протогерея Богословскаго). 
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7) Гинкулова Вадлахо-Модлавская Грамматика (Ре- 
цена Преосвященнаго Димитрия, Арк1епископа Каши- 
невскаго). 

8) Зедерольма ХепорновЫв АпаЬаз:з (Рецензия Ака- 
демика Грехе). 


9) Кикина Зоотом!я или руководство къ познан!ю 
строев!я тТВла домашнихъ животныхъ (Рецензя Акаде- 
мика Брандта). 

Снерхъ того Академ!я, въ знакъ признательности къ 
постороввимъ Учевымъ, содЪИствовавшамъ ей пра раз 
‚ емотрёвн нФкоторыхъ соискательныхъ сочиыен:й, по- 
аожида выдать болышя золотыя медалн: 

Г. Ковтръ-Алыиралу Барону Врангедю. 

Г, Прохессору Лоревцу. 

Г. Надворному СовЪтнаку Смитту и 

Рецензенту одного многотомнаго сочинения, не по- 
желавшему открыть своего вмена, но извфстному вЪ- 
которымъ изъ Членовъ Академии. ь 
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В. В ДО 


0б5 увтнчанныхе вочи 


Г 
| голы Подлными ПРЕМТЯ МЮ. 


1831. Галемейстера: О финашсахъ древней 
Росс (рукопись). 


`’Паукера: Мехооде Виз ап (М5) 
/ 500 р. 


ва издав!е). 


1832. Рейфа: П!сиоппате Виззе - Егапсай 
М5.) (5000 р. ва издав!е). 


Востокова: Русская Грамматика. 


8: орз еван 


ДЕМИДОВСКИХЪ ПРЕМИЙ. 


МОСТЬ. 


жщяхь по годамз. 


ВтороСтЕПЕИНЫМИ ПРЕМПЯМА. Почетвымъ отзывомл.. 


Устрялова: Сказашая совре- 
менниковь о Димитр Са 
мозьанцз. 

Перевощикова: Руководство къ 
Астропомш. 


_ Кёппена: О винодВаа и 
винной торговл въ Рос- 
св, 


Гельмерсена:  АБВапдюовеп 
аоз дем белее 4ез у1&п- 
ФзсЪев Аде]згесЩез. 

Строева: Историко-юридиче- 
ское взслВдоване Уложензя 
(рукопясь). | 

Громова: Изложеше Судебной 
Медицивы. 

Соколова: Руководство къ Мв- 
пералог1в. 

Глаголева: Начертане Теор!а 
Словесности (рукопись). 
Севастьянова : Преложене Нз- 

чертательной Геометрив къ 


Чевшина: Описайе Каргазъ 
Казачьяхь ордъ в. степей. 
Григорьева: Описаше Нахиче- 
ванской провиащи. 
Эйхвальда: Р!ашае Сазр! 
Сапсаз!сае. (М$.) 
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— —ы—д—д_А———— ид —ы—ы—— 


тек Подлвымни ОРЕМГЯМВ. 
| , 
| 


1833. 


1834. Соколова: Церковно - Сдававо - Росс1йскй 
Словарь. | 
| Сидонсказо : Введеше въ Науку Филосо- 
|. ФВ. 
| Монаха Лакчнов: Историческое обозрЪ- 
°в!е Ойратовъ или Калмыковъ. 


1835. Михайловска:о- Данилевсказо: Записки о 


поход 1813 года. 
Брашмана: Курсъ Авадитаческой Гео- 

‘метр (рукопась). 
Чишке ; Путетестве вокругъ СвЪта. 


1836. Крузенштерна: Дополнене къ излавнымъ 
въ 1826 и 1827 годахъ объясневшаямъ, 
`’послужившамъ къ составлению Атда- 


са наго моря. 
Арлеландера: ОГХ. з(еПагош Йхагат ро- 
$(101е8 шефае теитие аппо 1836. 
Ушакова: Исторя воевныхт, дЬйствй 
въ Аз1атской Туршы въ 1828 в 1829 
годахъ. 


ДЕМИДОВСКИХЪ ПРЕМИЙ. 


ВторРОСТЕПЕНВЫМИ ПРЕМ1ЯМИ. Почетвымт, отзывомъ. 


Ястребцова: О системЪ ваукъ 
призичвыхъ въ наше время 
АЪтамЪъ. . 

Боде: Руководство къ вяно- 
градному садоводству.. 


Черткова: Описаше древних 
Русскихъ монетъ. 
Галича: Картина человЪка. 


Петрушевсказо: Эвклидовь 
началъ 3 книги. 
Степанова: Енисейская Гу 
берийя. 
Венаминова: Грамматическя 
оравила Алеутско- Лисьев- 
скаго языка (рукопись). 
Гельмерсена: безсЬсМе 4ез 
уд зсЪеп Ае]згесМез. 
Геблера: ЦефегясВ( дез Саба 
_ очвеБео СеЫгрез (М$). 
Всеволодова: Зоо-Хируртя. 
Флери: Глухо-вЪмые. 
Снтлирева: Руссе въ своихъ 
пословицахъ. 


Мицтайловсказо - Данмлевското: 
Описаше похода во Фран- 
цю въ 1814 г. — 

Медема: Обозрьше извзет- 
вЪИшихъ правидъ и си- 
стемъ Стратегв. 

Бобинсказо: Краткая иппо4о- 
пя и курсъ верховой Фзды. 

Шевыюева: История Поза. 


‚ 95 


96 ОТД. Ш. —© ДЕСЯТОМЪ ПРИСУЖДЕШИ 


Годы. Позвымаи ИПРЕМГТЯМО. 


1836. 


1837. Шодуара: Обозрьте Русскихъ денегъ. 


ДЕМИДОВСКИХЪ ПРЕМИЙ; 


ЗВтороствпкнвыма премтами. | Почетнымъ отзывомъ. 
ь | 


Семенова:Библлотека инострав- 
выхъ Писателей о Росси. 
Фальдерманна: Гаппа епото- 
1юр1са-(тапзсапсаяса Т. Г. 
Эристова: Словарь историче- 
ский о Святыхъ, прослав- 
левныхъ  въ- Россйской 


Церкви. 


Ярцовой: Полезное чтев!е для 


дътей. 


Брашмана: Статика твердытъ Черткова: Воспоминав!а о 
Сицилии. 


и жидкихъ ТЪаъ. 


(а 


Ковалевскаю: — Монгольскаг|Досибея: Описаше Соловец- 


Христоматиа. 


Имперзв. 

Фишера фонз` Вальдейма : 
Ориктогравя Московской 
Губерния. 

Ишимовой: История Росс!а въ 
разсказахь для дфтей. 

Болотова: Руководство КЪ 
Геодезия. 

Сомова: Теоря опредФлен 
ныхъ алгебравческихъ урз- 
ваев:й высшей степей. 

Бурачка м Зеленазо: Лекпль 
алгебраическаго Анализа. 

Крузениитерна: Ргёсз а зу: 
8ёте, дез ргобтёз её 4е 

_ Раае 4е ГтякисНов раб 
Че еп Воззе. 


Дихта: Усове ршенствован!с 


Русской печи. 


каго монастыря. 
Гебелл: Путетестве по Юж |Терещенко: ОбозрЪше. жаз-| 
вымь степамъ Россйской| на Савовниковъ управдяв- 


шихъ иностранныма д%- 
дамы въ Росс. 
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Ггежыь Подлными ПРЕМТЯМЪ. 
| 


1838. Монагха 1акиноа: Китайскаа Грамматика. 
Медема: Руководство къ Тактик\. 


1839. Поюдына: Несторъ, историческо-крати- 
ческое разсужден!е о вачалВ Русскихъ 
АЪтописей. 

Чубинова: Грузино - Русско - Фраицузккай | 
‚ Словарь. 
Якоби: Галвамопластика. 
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ВтоРостЕОкиными прЕыгами. | Почетвымъ отзывомъ. 


Фальдермана: Гаипа ешо-|Яниша: О вазазахъ равно- 
шо[ор1са Цгапбсаисаяса Т.| вфся в двоженя. 
п. ИЕ. Бруна: Собраше задачъ в 
Шульина: Изображевте ха-| предложений, относящихся 
рактера и содержан1я Новоё| къ дивямъ второй сте- 


Истории. пене. 
Ястржембска:о: Курсъ Прак-| Бунге: Шаз 11-пп@ ЕЪ$(- 
тическов Механики. |5 п915сВе Риуацгесв(. 


Грума: Мовограея о ради: |Зонтаз5 : Сващенная Исто- 
‚ кальномъ деченши пахомо-| ря для дфтей, выбрэнная 


шовочвыхъ грыжъ. изъ Ветхаго в Новаго За- 

Чаруковсказо: Воевво-походна»| вЪта. 

Медицева. Берзитрессера: Опытл, опи- | 

Усова: Курсъ ЗемледЪ мя. | сашя Олонецкой  Губер-| 
ни. 


Рейца: УегГазвипх ипа ВесЬ!з- 
Гиапд ег да|ваНюизсЬеп 
Ко$(еп$(&4е — ип@  Шюзеш 
м Мще!аНег, аиз Фегеп 
Мип!стра| 51а еп ешутске|(. 
Ею Вейгар 20г СезсысМе 
З!аузсВег Весще (М5). 

Теляковсказо: Фортафикащял . 
съ Атласомъ.. 

Снпзирева: Руссме просто- 
вародные праздники и суе- 
вБрные обряды. 

Ободовскаю: 'Теорля Стати- 
стики. 

Строева: Описаве памятви- 
ковъ Славяно-Русской Лите- 
ратуры. 

Соколова: Курсл, Геогвозаи. 

Исвашковска:о: ЛЕО Ето 
Риоб’оахот. 
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| Е ЕИНЕЕНДН 
| 
| 


1 Годы. Подлвыми оОрРЕмтаМм И. 


| 


1840. Постельса и Рупрехта: Описаве мор- 
скахъ. растений. 


ДЕМИДОВСКИХЪ ПРЕМЙ. 101 
ВторРостЕВЕВНЫМ В ОРЕМТАМИ. Почтвымъ отзывомъ. 


Пирозова: Апаопма сЫтиг-|Ишимовой: Исторля Россв 


в1са. въ разсказахъ ддя дЪтей. 
Неволина: Энцвклопед1я Зако-| Венгаминова: Запаски обл 
новая. островахъ Увалашкивска- 
ГО отдЪла. | 


Штукенберза: ВезсьтеБивк 

4ег Сапа!е Виза (М$)|Смараздова : Руководство кт, 

‚ (3000 р. ва издавте). познаню Древней Исто. | 

18. 

Филомавитска:о: Физтоломя. ‚| 

. Баршева: О мЪрЪ наказа. | 

Шопена: Описав!е Армявской| на. | 
Области (№5) (1500 р. па 


издаше). Греча: Чтешя о Русскомл.| 
языкЪ. `| 

Казембека: Грамматика Турец- | 
ко-Татарскаго языка, Дебольскало: Дина Богослу- | 

‚| женя Православной Цер-| 

ква. | | 


Гинкулова: Валлахо-Мол-| 
давекаа Грамматика. | 


Зедерзольма : Хепорвовё | 
АпаБаз15. | 


Кикина : Зоотомя. 


./ 


9* 
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С. ВБДОМОСТЬ 


9 количествъ представденныхь и увъичанныхь сочинений 


по Наука. . 


УвБнчано по 


ь в .| 

Е = | 1840 годъ. Е е | 

-2 25 2 

З<| =в 2=еФ <] 

ЕВЕ 

57| =°3 = | 

ее] азы че о} 

ея ваты = 

|. | 

| Истор!я........... Брала 49 4 10 А’ | 

г Математическя и Воевпыл | 

| На: $37 5 12 2 | 

Фалологя и Языкоученс,.| 20 4 >. 3 | 

| Врачебныя Науки....... ‚.| 19| — 6 1 | 

Статистика... о,. 19| — ‚ 5 2 | 

| Естественныя Науки ...... 15 1 7 — | 

Геограхя и Путешествия ..| 13 3 3 1 | 

| Правов д н!е............. 13| — 5 2 | 

| Сельское Хозяйство м Про- | | 

мышаеность ......,.....| 12 | — 2 1 | 

Физика.......... ия 8 | — — | 

ФилосоФя в Педагогика.:.| 7 1 3. — | 

| Истор!я Аитературы..... «В р — 2 — | 

Восточные языки ......... 5 1 2 — | 

Книгъ разнаго содержан!я.| 5| — — 1 | 

| ДЬтемя сочвневмя......... 3 = р) 1 | 

| Сзовари Наукъ........... 2 |, — — — | 

Цодезнььа изобрётетяа..... 2 1 ‘1 — | 
Кораблестроене........... 1 — — — 

И того...|227 | 20 62 18 


ДЕМИ ДОвСкИХт 


ИРАЗИЙ, 103 


р. АЛФАВИТНЫЙ РЕЭСТРЪ _ 


Авторов сочиневи увъичапныхь премями и удостоен- 


ныхь почетнаго отзыва, равно и Реценгентов5, полу- 


чившихь от Академ: медали. 


А: 
Аргеландеръ * 1836. 

Б. 

| Бартевъ 1840. П. О. ^ 


| Бергштрессертл, 1838. П.О. 


| 
| Бередвиковъ 1834. м. 
ГБ *** 1840 М. 
| Бобински 1836. 
Боде 1833. 
| Болотовъ 1837 
Брашманъ *° 1835 1837. 
| Брувъ 1838. П. 0. 


| 
| 
| 
Бувге 18.45. М. 1838. П.О. 
Бурачекъ и Зедевый 1837. 


В. 


Вен!аминовт, 1835. 1840. 
| П.О. 


Востоковъ * 1839. 
м | 
Врангель Е. В. 1838. м. 


премтю. 


= ж———д—а————ы—— = 


Востоковъ 1833 М. 1834. 


Вравгель Ф. П. 1836. м. | 
1840. М. 
Всеволодовъ 1835. 


Г. 


Гагсемейстеръ ° 1834. 
Галичь 1834. .| 
Гёбель 1837; | 
Геблеръ 1835. | 
Гельмерсевъ 1832. 1835. 


`Гивкузовть 1840. П. О. 


Глагозевъ 1839. 

Греигъ 1836. М. 

Гречь 1833. м. 1840. П. 0. 
Григорьевъ 1833. 
Громовъ 1832. 

Грумъ 1838. 


Дебольский 1840. П. О. 
Двхтъ 1837. 
Доспеей 1837. П. 0. 


Примтьч. Звфздочка при именв означаетъ полную 


_ Имя курсивомъ озвачаетъ, что сверхъ пре- | 
‚ми выхава еще сумма на вознагражде- 
`в1е издержекъ печатавта. 


ь П. О. 
М. большая , 


почетный отзывъ безъ премтя. 


Д. 
Данвлевск:й *° 1835, ы 
| 


‚м. малая медазь за достав - 


`° аенвыя рецевза. 
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—————_——————_ м -— ое ь Ан 


р 


Е. Н. 
Ессентъ 1835. М. Неводанъ 1840. 
3. 
О. 


Зелделеръ 1838. М. | 
Зедергольмь 1840, П. О. 1 Оболевоктй. 1836. м. 1839.) 
Зейдлиць 1836. м. 

Зеленый сы. Бурачекъ. | 0. 


| 

Неймаватъ 1833. М. 
| 

| 

\ Зовтагъ 1838. П.-0.. 


Паукерз ° 1831. 


| И. Перевощиковъ 18381. 

| | Петрушевский 1835. 

| Ивашковск!й 1839. Пироговъ 1836. м. 1840. 

| Ишьмова 1837. 1840. П.О. | Оогоданъ * 1839. 

| Позовцповъ 1833. 

0 № Постельсъ в Руорехтъ ‘ 

| Гаканоъ ° 1834, ° 1838. 1840. 

К. р, 

Казембекъ 1840. ме ф о | 
В 1832. П.О. 1834. Рупрехтъ см. Постельеъ. 
Кикивтъ 1840. П. О. | С 
Ковалевский 1837. ` . 
Крузенштерн И. ©. "| штириъ 1833. М. , 

36. Севастьявовъ 1839. 


Крузенштернъ А. Й. 1837. | Семеновъ 1836. 


Кочетовъ 1838 м. Самсонъ ФовЪъ Гаммезь| 
Сидонск!й * 1834. 


д. Смарагловъ 1840. П. О. | 

183: Сыиттъ 1840. М. | 
РО Снегиревъ 1335, 1839. | 
| Лехтенштедтъ 1833. М. а д. И. 1832 ‚ 
| 1836. м. : | 
МГ Соколовъ П. И. 1834. 
| Лоревцъ 1838. м. 1840. М.  Сомовь 1837. 
| М. Степавовт 1835. | 


Г: Строевъ П. М. 1832. 
| Медемъ 1836. ° 1838. Строевъ С. М. 1839. 


ДЕМИДОВСКИХЪ ПРЕМИЙ. 


Чубиновъ ° 1839. 
Тезаковскй 1839. Ш. 


Толь 1836. М. — Шевыревъ 1836. 
Шыазьцъ 1838. м. 
у. Шодуаръ ° 1887. 
Шопен 1840. ` 
Усовъ 1838. | 
Устряловъ 1831, 1833. Штекгардтъ 1839. м. . 


| Штукенберзь 1840. 
Ушаковъ * 1836. Шульганъ 1838. 


Ф. 
Э. 
" 1836, 
а Эйхвальдъ 1833. 
Филонаевтск:й 1840. Эрдманъ 1836... м. 


Фишеръ А. А. 1834. М. | Эрястовъ 1836, 
Фишерз, Г. И. 1847. | 
Фаёри 1835. и Я. 


Ч. _| Якоби ® 1839. 


Явешъ 1838. П. 0. 
Чаруковскй 1838. Ярцова 1836. 


| Чертковъ 1834, 1837. П.О. | Ястребцовъ 1833. 
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о чисаь присужденныхь в5 каждый 1005 каградать м о 


количествь м достоинствт выданных посто 


Полныхъ ВторРоСтЕ- 
Годы. На сумму. пеЕнНныхъ |Нла сумму. 


НАГРАДЪ. || ВАГРАДУЪ. 


10,000 >. 

_ 9 10,000 6 
=> — — у 
15,000 о 

15,000 8 
15,000 8 


5,000 10 
10,000 6 
15,000 

5,000 6 


> О» оо 6 


155,000 
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МОСТЬ 


кодичествть ‚ выданных на то денегь, как равно м о 


роннимь Рецензентамь золотыхь медалей. 


Нарасходы 
А СУММУ. ЗЕВТАМЪ Золотых 
ИЗДАНИЯ. МЕДАЛЕЙ 
1 5 000 20,000 — — 
1 5,000 30,000. — — 
— — 7,000 3 2 
> — | 90,00 | 3 1 
— — | 35,000 о В 
— — 35,000 2. 6 
— — 30,000 — —> 
— — 25,000 1 4 
— — 32,500 — 1 
2 4 — 


34,500 


4 14,500 | 269,500. 15 14 
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г. ОБЩЕЙ ОБЗОРЪ 


прихода и расхода жертвуемой на награды суммы. 


—= 


Приходъ. 


Внесено съ 1831 по 1841 годъ вкаючя- 

тельно по 25,000 руб. асс........ 
Взято въ развыя времева процевтовъ. 
Возвращено Ваце-Адыираломъ Крузен- 


Обращены въ кассу Демидовскаго капя- 
тала назначенвые Г. Паукеру ва 
издан!е Метроломи. .............. 


Поступило медалей изъ монетнаго дво- 
ра 33, въ томъ чисаЪ 18 въ 12 в 
15 въ 8 червоввыхъ. 


Рлсходъ. 


—  ——_—_———_——ыы—д_Аы—————————————————ы=="—ы=—ы=ы=ы=—.-— 
. 


У потреблено изъ процентовъ ва выбитте 
18 медалей въ 12 в 15 въ 8 червон- 


Хравятса въ Государствевномъ Заем. 
вомъ БавкЪ 08 билету отъ 22 


. 2563 
Апр%ла 1835 года № -,....... ь 


_ Бадансъ... 


Выдано медалей 29; вл, томъ числЬ: 
15 вь 12 в 14 вь 8 червонвыхъ. 
За т6мъ въ кассБ Академии состоять 
на лице: 

3 въ 12 и 1 вь 8 черь. 

Балавсь 18 въ 22 в 15 въ 8 черв. 


Оо п жопе ит. О —————— 
` 


< Ро. 2 иван 


Выдано наградъ в ва аздержкы издания. . 


Въ касс Академа на дице........... 


275,000 
11,601 


5,000 


5.000 
296,601 


269,500 


3.656 
273,156 


20,837 [ 50 


2.618 


2946,60 78 


ВЫПИСКА 
ИЗЪ ПРОТОКОЛОВЪ ЗАСВДАНЙ 
АРХЕОГРАФИЧЕСКОЙ КОММИССИИ. 
—=— 
Засьдане 9 [юня. 


Членъ Строевъ, въ письмЪ своемъ ва има Г. Пред- 
сфдатедя, изъ Москвы, между прочимъ объасняетъ: 
«Въ 1630 году Царь Михаидъ @еодоровичь, готовясь 
къ войн6 съ Цодьшею, возымЪаъ вам$рене пригла- 
сить взъ ивостранныхъ « Дютерансквхъ о земель оФице- 
ровъ я рядовыхъ по найму, и сформировать регулар- 
вые полка. Недостатки народной «посохи» бы4в слашкомъ 
яввь: въ войн 1610—12 годовъ Эго намЪреше Цаоа 
и отца его Патриарха Фвларета, было отчасти ориведе- 
но въ дЪйстье Полковникамв Фанъ-Дамомъ и Лесжемтъ, 
случвьшамися въ МосквЪ. И%$ыць была ваняты, пре- 
была въ Москву, участвовали въ Позьскомъ поход, я 
потомъ частпю остались здфсь мавсегда, частю опять 
УБхалв за граввцу, Вотъ вачальная эпоха образована 
регузарнаго войска въ Росси. ИзвЪство, что Царь Але- 
кс1й Миханаовичь, особевно въ послЪдн!е годы своего 
царствован!я, имфаъ цфлые полки солдат (ош) 
й рейтар5 (конные), которые хотя и состояди уже изъ 
Русскихъ, но быди образованы НЯЪыцами, я офФицеры 
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были большею частю НЪмцы же, особенно въ ревта- 
рахъ. Дла Военной Истори второй половины ХУП вБка 
матераль: не початы въ Разрялномъ АрхивЪ при Мос- 
ковскомть СенатБ. ПЕТРУ Великому предоставлено было | 
Провядьшемъ преобразоване, или лучше сказать дообра- 
зоваше регулярныхъ войскъ въ Росси, а отнюдь ве 
вачало ихъ, какъ утверждаютъ новЪйпие Исторвки, на 
перекоръ локументамъ архивскимъ. Такимъ образомъ 
важный факту, 1630 в 31 годовъ, «кнаемъ НЪмцевъ» и въ 
посад дств! в образоване, по образцу ахъ и има же, ‘регу- 
аярныхт войскь въ Русскомъ парствф, выяснлется д%- 
лама Московскаго Архива Министерства Ивостранныхъ 
ДЪлъ, извЪстными подъ вназванемъ «Выфзды» (1631 г. 
№ 1, 3, 6, 11 и 1639, №13). Изъ этахъ дЪлъ 
напечатань: въ Румянцовскомъ « Собрав Госуд. Грамотъ 
и Договоровъ» (Ч. Ш, № 81—89, 104) отрывки без 
связи и не совсЪмъ ясвые; самыя же дфла, въ Ноябрь 
1839 гола, по Высочайшему повелБню вытребованы 
изъ Архива Г. Вице-Канцлеромъ и переданы для хра- 
нен{я зъ Главный Штабъ. Теперь, когда трет! й томъ 
«Актовъ Историческихъ» еще ве оконченъ, Археогра- 
ФИиЧчЧеской Коммисси. по мнЪфе!ю моему, че безполезво 
просмотрфть въ Главном ШтабЪ означенныя дЪфла и 
напечатать все недостающее для полноты и ясности 
‚отрывковъ, помфщенвыхт, въ Румянцовскомъ «Собрания 
грамотъ ». Что же касается остальныхъ «Выфздовъ» 
1630—34 годовъ, въ С. Петербургъ не оторавленныхъ, 
то можно было бы поручить Члену Коммасси Князю 
М. А. Оболенскому, какъ Начальнику Московскаго Архи- 
ва Мивистерства Иностранвыхъ ДЪлъ, доставить валле- 
жаш!я 00 сему предмету выписки». — Положено: 
1) просить Г. Мьнистра Народнаго Иросвфщен!я объ 
исходатайствовани Высочаиншаго соизволен!н ва до- 
пущен!е одного изъ Члевовъ. Коммисств къ осмотру въ 
Генеральном ШтабЪ дЪлъ, извъствыхъ подъ названемъ 
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«Выфзды» и на передачу тёхъЪ на время въ Коммисс!ю, 
въ которыхъ откроется надобность для выписокъ. и 2) 
войти въ спошеше съ Г. Исоравляющамъ должность 
Управляющаго Главнымъ Архивомъ Миввстерства Ино- 
стравяыхъ ДЬлъ по тому же предмету. 

Членъ Коркуновъ читалъ слфдующее донесевте : 
«Коллекц!в столбцевъ, хранившихся въ Астрахавскомъ 
Губерискомъ Правленш, заключаетъь въ себф богатое 
собраше актовъ ХУП вфка. Акты до 1645 года, вытре- 
бованные прежде въ Коммисс!ю, напечатаны во второмъ 
а третьемъ томахъ «Актовъ Историческахъь»; доста- 
вленные же въ ведавнее время относлтся къ царствова- 
вямъ Алекс1я Махайловича, Феодора, 1ознна я Петра 
Алекслевачей. Разсматриваемые мною акты, отъ 1676 
по 1700 годъ, весьма многочисленны; ве разобравъ еще 
всей коллекция, во желая, чтобы вЪкоторые шзъ свхъ 
документов моган быть приготовлень къ издавю в 
помфщены въ \У томБ «Актовъ Историческихъ», пыфю 
честь довестя до свфдЪня Коммиссив, что взъ зьсла‘ 
разобравныхъ мною двухъ-сотъ актовъ Астраханскаго 
Губернскаго Правлешя, сдфдующе нанбол%е  заслужь- 
ваютъ вниман!е : 

1) 1682 Тюав 18. Грамота Черноярскому Воеводф 
(авв1; МостоФину, © дозволени жителамъ Чернаго Яра 
безоброчно ловить рыбу въ ВодгЪ, на разстоянв пати 
верстъ отъ города. _ 

2).1683 Декабря. Грамота Астраханскому Воевод® 
Ивану Вольнскому, о полученш въ МоскаЁ присланвыхъь 
изъ Астрахани тридцатв пяти кадей съ кистовымъ вя- 
ноградомть. | | | 

_$) 1689 Гюнв 29, в 1694 Мая 17. Акты, относя- 
ицеся до Имеретенскаго Царя Арчила. (ПослЪ несчаст- 
выхъ д®ёствЫ противъ брата своего, отступвика Хрв- 
стаиства, Царь Арчвлъ оставилъ Отечество и въ 1683 
году принятъ быдъ, изъ уваженя къ исповфлуемой вмъ 
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Христфанской ВЪрЪ, въ подданство Роеста. Арчилу, #0- 
прени его желан!я, велЪно было жать въ г. ТеркЪ; 
только двухъ старшехъ его сыновей, Алскеандра и Мат- 
вея. отправвлы в\ Москву. Прежде 1689 года Царь 
Арчилъ возвратвася въ Имеретю; а въ 1693 году по- 
Тяалъ въ Россно и захвачентъ былъ въ ваБнъ Кабардин- 
скимъ владфльцемт Кульчукомъ. Астраханск!е акты ка- 
саются освобождешя Арчила изъ плфна в оторавлен1а 
его въ Моекву). 

4) 1689 въ ГозБ. Воеволсь! наказъ заставному 
голозЪ Якаму Ушакову, объ осмотр у плывущехъ Вол- 
гою мамо Круглаго острова, профежихъ и таможенныхъ 
паматей, во пеНровж а Татаръ съ Ногайской ва Крым- 
скую сторону. 

5) 1689 Декабра 30. Грамота Астраханскому Вее- 
вот6 Кназю Накать Првмкову- Ростовскому, © дозволе- 
аш водка Нечаева Московекимъ СтрЬльцамъ заниматься 
площаднымъ письмоволствомъ, нараду сл,» Астраханскими 
озотадньына  польячьма. 

6) 1692 Февраля 25. Наказъ Явцкому ВоеводЪ 
Лапрентью Дмиятриеву, обт, оторавлени Воеводской долж 
вости. | | 

7) 1692 въ Октябрь. Грамота Астрахавскому Вое- 
эодф Князю Петру Хованскому, объ отсылкЪ на Терекъ 
ввовь пабраввыхъ солдат, и о объявлены имъ, что 
очи будутъ казвевы сыерт!ю за побЪга. 

8) 1693 и 1693, въ ФеврадЪ. Оточски Царацыьн- 
скаго Воеводы Ивана Козлова Астрахашекому Воеволё 
Князю Петру Ховаяскому, о мБрахъ осторожвости оро- 
тивъ мороваго повЪфтр!я, оказавшагося въ Астрахани. 

9) 169.3, въ Тювв. Отвиска Черноярскаго Воеводы 
Оелора СпЪшнева Астраханскому ВоеводЪ Киязю Петру 
Хованскому, объ отбит!и отъ Черваго Яра неввфствыхъ 
воинскихь людей, межлу которыми замфчень! расколь- 
ники. 
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10) 1693 въ ГюдЪ. Отписка Астраханскаго Воево- 
ды Квязя Петра Хованскаго Червоярскому Воеводф 9в-_ 
юру Софшневу, о слухахъ, будто бы раскольники, живу- 
ше за Кубаныо вмЪстЬ еъ ИКрымцамв ю Елзисавскими 
Мурзами, собираются идти ва Царвцыяъ и Червый Яръ. 

11) 1693 Сентабра 15 и 21. Отивскв ВоеводВ Кая- 
зю Петру Хованскому пославвыхъ для рэазорешя рас- 
кольцичьяго городка ва рфкф Аграханф, Ивана Волкова 
п Дениса Сербвва, © томъ, что раскольвики оставили | 
тородокъ и, во время бФгства за Кубань, разбиты Чечем- 
цамв на рфкф СунчЪ. 

12) 1694 Генваря 20. Првговоръ Астраханскаго 
Воеволы Квазя Петра Хованскаго, о объявлешя Кадмы- 
камъ, что они за прогонъ и продажу лошадей въ Азовъ, 
Крымь а Кабарду будутъ казвены смертгю. 

13) 1694 Февраля 2. Шамять Астраханскаго Воево- 
ды Князя Петра Хованскаго Пушкарскому головё Ма- 
хайлу Кареитову, объ отпускЪ изъ пороховаго двора 
ушки, адеръ и пороха, для обережешя въ пути торгов- 
цевъ. Ълущехъ въ Москву. ` | 

14) 1694 Февраля 20. Отписка Астраханскаго Вое- 
воды: Князя Петра Хованскаго, © дозводениа Калмыкамтъ 
отправать табувъ зошадей ддя продажи въ Москву. 

15) 1694 въ МартЬ. Отвиска Астраханскаго Воево- 
лы Килзая Петра Ховапскаго, объ отправлеша въ Москву 
 торговыхъ Арманъ съ шелиовымтъ товаремъ. 

16) 1694 въ ковць Мая. Отонска Царецывскаго 
Воеводы Романа Вельяминова - Зернова. Астрахавскому 
Воеволдь Киизю Петру Хованскому, о наказав в подьячаго 
за неумышлениую подрЪзку зашивки на Госудедевой гра- 
мотБ, 

17) 1694 въ Августь. Възводскй наказъ Стольши- 
ку и Подводноваику Степаву Матусову, © правилахъ 
производства суда и расправы въ Свфтдишией Пазат%. 

о. 
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18) 1695 въ ФевралБ. Память биричу Степаву 
Кувмову, о объявлены въ Астрахани ва Русскомъ ив 
Татарскомъ базарахъ ш перекресткахъ, что сосланные _ 
въ Пустозерскъ за раскодъ Аграханске Казаки бфжади, 
м о приводь ихъ въ ны Палату, если они ока- 
‘жутся въ Астрахани. 

19) 1696 въ АпрЪлЪ. Грамота Астраханскому Вое- 
водф Ивану Мусиву-Пушкиву, о посыдкЪ создатъ для 
пополнен{я находящихся въ Астрахани стрлецкахъ при- 
казовъ, въ которыхъ наличное число стрфльцевъ вн 
шидось отъ мороваго повЪтриа. 

20) 1696 въ АвгустЬ. Грамота Астраханскому Вое- 
водЪ Иваву Мусиву-Пушквну, объ истребдеви расколь- 
ваковъ и бродягъ, провзводящихт разбов на Водг% а 
Кас! йскомъ морЪ. 

‚ ЮПоложено: повмевованвые въ донесенн Члена 
Коркувова грамоты вапечатать въ патомъ том$ « Актовъ 
Историческихъ о. 


Заспдаме $ Голди. 


Г. Военный Манистръ, `отвошешемъ отъ 5 Тюва, 
сообщилъ Г. Манистру Народнаго Просвфщеня, что 
ГосуУдАРЬ ИмПЕРАТОРЪ, передавъ ему всеподданиЪй- 
``ВИЙ докладъ, отяосительно пересмотра хравящихса въ 
Гбнеральвомъ ШтабЬ дЪлъ, заключающихъ въ себЪ свЪ- 
АЪв1я © Начал образовашя въ’ Росси регударвыхъ 
‘войскъ, Высочайше иоведфть соизволвлъ: возложвть 
этотъ трудъ ва Старшаго Адъютанта Дежурнаго Генерала 
Главнаго 1Итаба Его Имокрлщторсклаго ВЕЛИЧЕСТВА 
Гвардия Капитана Висковатова, занимающагося историче- 
скимтъ описашемть войскъ вашиахъ, съ тфыъ чтобы все, 
что будетъ открыто любопытнаго по предметамъ ве 
военвымъ, было сообщено въ 'Министерство Народнаго 
Проевъщевля. 
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Г. Управляющий Министерством Ввутреввахъ ДУдъ, 
при отвошен!н отъ 30 Тюна, препроводвлъ къ Г. Ми- 
нистру Народнаго Просвфщен!я двадцать стозбцевъ, нав- 
девныхъ въ архивЪ Верхотурскаго Уфзднаго Сула. — 
Положено: акты, относяп{еся къ царствованию Алекс! 
Миахаиловича, передать для разсмотрЬвя Главному Ре- 
дактору О. Протойерею Тоанву Григоровичу, а акты 
позанфВшихъ царствовав1й — Члену Коркунову. 


} , 


Главвый Редакторъ О. Протоерей !оаниъ Григоро- 
вичь читадъ слВдующее донесеве: «РазсмотрЪвъ, шо 
порученю Коммисств, около сотни столбцевт,, доставлеш- 
ныхъ изъ архива Астраханскаго Губернскаго `Правленя, 
отобралъ я взъ нихъ восемьдесять семь такихъ, которые, 
по маю моему, наиболье любопытны въ тор: 
ском отношенш. Она суть: 


| 1—4) 1645 Тюля 91 и 93, в Августа 11. овыя 

памяти Астраханскахъ Воеводъ Квязей Репввна и Вол- 
конскаго стрлецкиымъ годовамъ, о встрёчЪ и премЁ 
Персюдскаго посла Аги-Асана. 


5) 1646, Тювя 30. Воепводская памлть стрЪлецкому 
сотнику Хлуденеву, подьячему Третьякову в таможевно- 
му цфловальнику Ильину, о досмотрф товаровъ у торго- 
выхъ людей, Фдущахъ изъ Перси съ тамошнимъ гов- 
цемъ. 

6—7) 1646 въ Август. Вывиска изъ расходвыхъ_ 
книгъ о кормовомъ жаловавьв Персидсквыъ, Бухарскимъ 
‚ и Юргенскимъ посламъ и гонцамъ. 


8) 1646 Сентября 9. Воеводская наказная память 
стрЪлецкому сотнику Коверневу, о сопровождени Юрген- 
скаго посла Эмкнь- -Батыра, съ сввтою также Бухар- 
скихъ жильцевь и Юртовскихъ сартовъ, в о домотрЬ , 
у нихъ бЪглыхъ людей, ясы!ра` и товаровъ. 


9) 1646 Декабря 30. Воеводская памать таможен-. 
ному головь Рудольфу Булгакову, о задержаши въ Астра-_ 
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ханы Хивинскихъ, Бухарскихь и Болхинскихъ торго- 
выхъ дюдей, за грабежъ въ ХавЪ Русскихъ куоцевъ. 


10) 1649 въ конц Апрфля вало въ Маф. Наказъ 
изъ Посольскаго Приказа Астраханскпыъ  Восводамъ. 
Князьямъ Ивану Голвцыну я Семену Пожарскому, объ 
отношеняхъ ихъ къ кочевымъ вародамтъ. 


_ 11) 1649 Октабра 1. Роспись Ногайскамъ, Едвсан- 
скимъ н Юртовскимъ Мурзамъ, жевамъ и дфтамъ ихъ, 
и улусвымъ Татарамъ, взятымъ въ Астрахань въ ама- 


вать, съ означетемъ кормовых имъ окзадовъ. 
| 


12) 1650 въ Тюаф. Наказъ Астраханскимъ Воево- 
дамъ Князю Михаилу Провскому, Окодьнвчему Тамоеею 
Бутурлину в Ильф Безобразову, о рыбной ловлф. разве- 
деви винограда, шелководствЪ$, хдЪбных запасахъ., и 
проч. | 

13) 1651 въ вачал Мая. Отоиска Терскихъ Вое- 
водъ Князя Шетивана в Алябьева Астрахавскому Воево- 
д$ Князю Пронскому, о построевши острога ва р. Сунжф. 


14) 1651 въ ковоф Мая. Листъ Черкасскаго Квязя 
Муцала Астраханскимъ Воеводамъ, о Крымскихъ и Но- 
гайскахт въстяхъ. 


15) 1651 въ назалВ Тювя. Отоиска Терскихт, . Вое- 
водъ Астраханскому Воевод$ Князю Провскому, о сопро- 
вождевш Царскаго посла Тодочанова, отправлевваго въ 
Грузию, также Грузвискахъ и Имеретинскахь послэвъ, 
на обратномъ пути вхъ изъ Москвы. | 


16) 1651 Тюня 7. Отпнена Астраханскаго Восводы 
Княза Прошскаго Терсквыъ Воеволамъ, о ‘иабаюденв, 
чтобы Кумыцие владфльцы отдавали въ амаваты дЪтей 
«оть прямыхъ свойхт ` жевъ. » 

17—19) 1651 Гюва 13. Листы  Кущьщкаго Шам- 
хала Суркая Астрахансквмъ Воеводамт, о предаивости 
Росса Кумьыковъ и готовмести ихъ войтя иъ мырнью 
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переговоры. (Сюда относится шертвая запась его же. 
Слич. Собр. Гос. грам. Ч. Ш, № 145, и Подв. Собр. 
Закон., Т. Г, № 70). 

‚ 90) 1651 Гюня 14. Выписка изъ посодьскихъ дВаъЪ, 
о подаркахъ Татарскимъ Мурзамъ за службу. 

21 — 23) 1652 Декабря 20, а 1653 въ АорфлБ. 
Грамота Астрахавскимт Воеводамъ Князьямъ Пренскому 
в Волконскому, и отписка ахъ Терскимъ Воеводамъ, о 
выдЬлкЪ вина, длв опыта, изъ растущаго по Тереку 
винограда. 

93) 1653 Марта 31. Челобитвая Тропцкаго Сергтева 
монастыря старца Арсевя (Сухавова), объ ограбден1и 
его въ ТеркБ на обрагномъ пути изъ Шерусалима чрезъ 
Персю м Грузю. 

24—25) 1653 въ И и Мая 7. Отписка ква 
Ушакова изъ Чернаго Яра Астрахавскимт» Восводамъ, и 
_ наказная сему память о разведеши въ Червоярек® туто- 
выхъ деревьевъ. 

96—97) 1653 она 17 и 96. Огивски  Герскыхь 
Воеводъ Возынскаго и Шапилова Астрахавскому Восвол 
Князю Пронскому, о профздЪ чрезъ Теркъ въ Персию 
Царскаго говца Клементья Тевлева. 

28) 1653 въ ковць юная. Листъ Астраханскаго 
`Воеводьы Князя Пронскаго Тарковскому Шамхалу, © про- 
пускВ и охраневв въ бутв Царскиахъ нословъ (Квазя 
Лобанова-Ростовскаго со свитою), Фдущихъ въ Перс!ю. 

59) 1653, Гюля 28. Отписка его же’ Терскамъ Вое- 
водамъ, о объявлены Царскаго милостиваго слова Татар- 
скамъ Мурзамъ, Терскиыъ стрфдьцамъ и Гребенсквмъ 
казакамъ, за осадное сидЪвье въ Сунживскомъ острог$, 
во время набфга Кумыковъ. 

30) 1653, Октября 13. Отииска Самарскаго Воеводьв 
Швава Бутурлина въ Астрахань, о вамБ реа Каздмыковъ 
`вдты войною ва Уху, ва н друге города, 


® . 


? 
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31) 1654 Марта 99. Грамота Троицкому Сергеву 
монастырю, о дозволен!н ежегодно провозить въ Астра- 
хань сто ведръ хлдЪбнаго вина, для больныхъ и стражду- 
ших цынгою рабочихъ, прав рыбвыхь и соланыхъ 
оромысаахъ означеннаго монастыря. 


32) 1654 АпрЪадя 23. Отпаска Донскахъ Атамановъ 
Астраханскимт Восводамъ Кпязьямъ Пронскому и Воа- 
конскому, о овса Крымскахъ в Черкасскяхъ в$- 
стяхъ. 

33—34) 1654 Мая 6. Воеводске наказы Астрахан- 
скимъ стрВлецкимъ головамъ, Канреву‘и Милевеву, объ 
охранени отъ вабЪфговь Нагайскихъ улусовъ. 


35) 1654 въ МаБ. Отписка Астраханскаго Воеводы 
Князя Оронскаго Терскамъ Воеводамъ, о бЪгств5 Ногай- 
скихъ мурэъ съ улусвыми людьма къ Кумыкамъ в 
привят1в мфръ, чтобъ они не переходилия за Терекъ. 


36) 1653 въ полованБ Маз. Отписка Астрахан- 
скихъ Воеводъ, объ отречеши Ногайскахъ и Едисан- 
скихъ Мурзъ идта на Госулареву службу. . 


37) 1654 Мая 22. Отовска Астраханскихъ Воеводъ 
Донскому Войску, о развфданш, дВйствительно ли Крым- 
ск Ханъ прамирился съ Королемъ Подьскамъ и вам$- 
‚ ревы ан они итти войною за Русск рубежъ. 


38—39) 1654 въ Гюнф. Дофздныя памяти Астра- 
ханцевтъ» Зь5ровщякова и Юдина, посыдавныхъ въ Малый 
Ногай и Кабарду для прива Мурзъ и Татаръ на 
сзужбу. 

40) 1654 Тюлда 5. Воеводсюй наказъ Астраханпамъ 
Евину и Исакову, объ отиравлеви въ Москву ая 
‚вой станацы (табуна лошадей). = 

41) 1654 въ НоябрЪ. Отписка Астраханскахь Вое- 
водъ, о объяваев!в Царскаго милостиваго сзова Мурзамъ 
в Татараыт, бывшамъ въ поход подъ Смоденскомъ, и 
_ © варадь изъ нихъ на службу трехь тысячь человъкъ. 
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42) 1654 Декабра 10. Отписка ихъ жё о непр!яз- 
ненныхъ дЪйствяхъ Калмыковъ, в о ЕЕ съ 
Тайшами. 

43) 1654 въ Декабрь. Отписка ихъ же о возвра- 
щенв изъ Персы въ Россю Царскаго посла Квязя 
Лобанова-Ростовскаго. 

44) 1655 Февраля 25. Грамота Астрахансквыъ 
Воеводамъ, объ отпуск изъ Терка въ Москву Полко- 
внака Урввна в вачальныхъ аюдей, и о поверставя 
солдатъ въ Астрахансме и Терсюе, ковные и пфиие, 
стрЪльцы. ^ 

_45) 1656 Августа 9. Наказвая памать стрзецкому 
сотнику Александру Данилову, о сопровожденв Персид- 
скаго купца Хожъ-Магмета, посланваго Шахомъ въ 
Москву. | | 
46—48) 1658 Августа 14. Наказнав памать стрЪ- 
децкому голов$ НрокоФфью Шибавову, объ отвозВ пода’ 
рковл» Калмьыщкимъ Тайшамъ. 

49) 1658 Августа 15. Отписка Астраханскихъ Вое- 
водъ © доставлены въ Москву выдЪланнаго въ Астра- 
хана сырцоваго шелка. — 

50) 1658 Августа 15. Отписка ихъ же объ отпра- 
влеши въ Москву арбузовь и ванограда ‘въ кистяху. 

51) 1658 (ентября 7. Грамота Астраханскамъ Вое- 
водамъ Князю Львову в Беклемвшеву, объ уплатв Пер- 
сидскому купцу Шамсе-Магыету изъ казвы денегъ, за 
украденные у него товары. | 

.52) 1558 Севтабра 15. Наказная памать стр$лец- 
кому головз Мосодову, о встрфчЪ Персидскаго посда 
Данкуль: Салтана и о бытш у него въ приставахъ. 

53—54) 1658 Ноабра 30. Грамота Астрахаяскимъ 
Воеводамъ, о доставленш изъ Астрахани въ Москву 1206 
ведръ ввнограднаго вина. При семъ « Росоись » о количе- 
ствЪ винограда, купленнаго вн собраннаго въ Астрахан- 
‘скихъ Царскихъ садахъ. 
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55) 1659 Генвзра 3. Грамота вмъ же объ отпра- 
влени молебствя, по случаю заключена мара съ Шве- 
цею. (Напечатана съ пропусками ву Подв. Собр. Зако- 
новь, Т. 1. № 241). 

56) 1659 Гевваря 17. Грамота имъ же объ усв- 
ден способовъ къ виводЪаГю. 

57) 1659 Марта 8. Грамота имЪ же о возвращен 
вь Москву старца Мисанла, сосланнаго Патр!архомъ Ни- 
кономъ въ Астраханскй Троицк! мовастырь. 

58) 1659 Марта 10. Грамота амъ же о высылкЪ 
въ Москву Астраханскаго Тровцкаго монастыря Архи- 
мандрита Тосифа, «для Государева дЪла.» (Въ Ист. Росс. 
Тер. |, 105, 1юсихъ неправильно названъ Игуменомъ). 


59—60) 1659 Гюва 8 м въ Шю45. . Дофзлвый ва- 
мяти Астраханца Ивана ` Исакова, о мирвыхь пере- 
говорахъ съ Ногайскими Мурзама. 

61) 1659 Шюда 8. Грамота Астраханскимъ Воево- 
дамъ, о водворешя ва ТерекЪ 1379-ти стрёльцевъ и 
казаковъ съ семействами. 

62) 1659, Тюля 99. Воеводская память биричамъ, 
объ объявлени Астраханскимлт, винолЪфльцамь, чтобы 
ови взъ садовъ ве продавали винограда торговымъ 
лЮдямъ. 

63) 1659 Августа 20. Грамота Астрахавскимъ Вое- 
водамъ, объ отправлена къ Калмьщкому Дайчину-Тайш 
посыдьцаковъ, для развфданя о войнВ его съ братомъ, 
свошеняхъ съ Крымскамъ Ханомъ, в проч. 

64) 1659 Октября 5. Отписка Астраханскихъ Вое- 
водъ, объ отпускЪ въ Мосиву Имеретинскахъ и Грузич- 
ских послов. 

65) 1659 Октабра 20. Грамота имъ же, о постри- 
жена въ Астраханскомъ Сласскомъь монастырв коннаго | 
стрёдьца Никонова, за ого службу, безъ вклада. 
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66) 1659 въ Октябрф. Статейный` списокъ © пере-_ 
говорахъ съ Ногайскими и Едисансками Мурзамы, отно- 
сительно прекращен! свошенй вхъ съ Калмьыками. 


67) 1660 Марта 31. Грамота Астрахансквыъ Вое- 
водамъ, о подтвёрждени Ногайскимъ в другимъ Мурзамъ 
соблюдать вфрность къ Государю. 

68) 1660 [юва 30. Грамота Астраханскому ВоеводВ 
Каззю Григорью Черкасскому, объ отдачБ отправаен- 
ныхъ къ вему Латовскихъ мальчиковъ въ учевье масте- 
рамъ, умфющимъ дЪдать панцьыри м сабельныя будатныя 
полосы. 

69) 1660 Севтябра 10. Граво ему же о примат 
мръ къ прекращентю казачьвхъ разбоевъ. 

70} 1661 Марта 3. Грамота ему же о дачЪ собольей 
шубы МурзБ Шавъ-Гирею, на гробъ отца его. 

71) 1661 АпрЬля 12. Грамота ему же ‘© содер- 
жаи!и полъ.стражею ‚черпца Госифа въ Астраханскомъ. 
Тровцкомъ монастыр%, им о поверставш соумышаенника 
его въ стрЪльщы, за богоотступвыя письма. 


72) 1661 Апрфля 24. Грамота ему же о оригла- 
шенм въ Москву Черкесскихъ мастеровъ, ум5Бющихъ 
дЪлать панцыри в сабельный булатвыя полось. 

73—74) 1661 Гюлз 8. Грамоты ему же о доста- 
взена росписи ссыльнымъ Дитовцамъ, Полакамъ и дру- 
гиыЪ иноземцамъ, прожввающиамъ въ Астрахани и на 
Терк%. 

75) 1661 въ ДекабрЪ. Воеволская памать Астрахан- 
скому таможенному годовф Петру Никонову, о непремв 
къ записк® въ таможевныя кавги Казмыцкихъ ясырей. 

76—77) 1662 Шова 27. Отписка  Астрахаискаго 
Воеводы Книза Черкасскаго Терскимъ Восводамъ, объ 
отпуск въ Пераю Царекаго говца Ивава Хвостова, 
съ» подьячимъ и толмачемъ, в дистъ его же Тарковскому 
Шамхалу о свободномъ ихъ провускЪ. 


20 ОТД. Ш. — ЗАСВДАШЯ 


78) 1662 въ Севтабрф. Отписка его же Терскимъ 
Воеводамъ, объ отправлен Польовивка Германа Фовъ 
Штадена съ начальными дюдьмы в солдатами, для 
'охравеня` тамошваго края отъ вепраательскихъ на- 
бЪговъ. 

78) 1663. Отрывокъ описи Астраханской крЪоости. 

80) 1664. Челобитная Терскаго Благовьщенскаго 
монастыря Игумева Давида сть братею, приходскахъ’ 
Священвиковт, ДЪтей Боярских, подьячихъ, саужи- 
‚ аыхъ людей, ружниковъ я оброчивковъ, о неудобствахт 
сбыта въ томъ краю м+фдной монеты, выдаввой амъ въ 
жалованье. | 

81) 1665 Поля 31. Наказъ Ивану Сергевскому объ 
отправлен!в должности Черноярскаго Воеводы. 


82) 1666 Декабря 27. Грамота Астраханскимъ Вое- 
водамъ Кназю Хилкову и Бутурливу, о поверставя въ 
оклалъ съ Дътьмв Боарскими сотника конныхъ стрфль- 
цевъ Григорья Ермакова. 

83) 1667 Марта 5. Грамота имъ же объ отдач® 
Грузивскому Царевячу Николаю Давидовичу Астрахан- 
скаго подьячаго Костина, съ женою и дфтьми, 40 искупа, 
за долгть его Грузинскому Царю Теймуразу. 

° 84) 1667 Марта 20. Грамота имъ же о высьакВ 
въ Москву Полковника Фонъ-Штадена и съ нимъ началь- 
выхъ дюдей соллатскаго строя. 

85) 1667 Марта 26. Грамота вмъ же о наказание 
Астрахавца Филапа Веригива м двухъ стрЪльцевъ, за 
потерю грамоты, пославвой съ нами на имя Терскахъ 
Воеводъ. 

86) 1667 Севтябра 27. Грамота амъ же, о запре- 
щен!м веприсяжнымъ толыачамт, быть у Государевыхль 
дЪаъ и при торговой мн товаровъ. 

Положено: означенвые ‚акты напечатать въ четвер- 
томъ томф « Актовъ Историческихть ». 
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‚Главный Редакторъ Бередниковъ довезъ до свЪдф- 
ня Коммасс!и, что по случаю отоечатав!я третьяго тома 
« Полваго Собрав Русскахь Лфтоппсей», сллующе 
манускрипты, заключающие въ себь Новгородска вторую 
в третью ЛЬтопаси, могутъ быть возвращены по прина- 
длежности. | 

1) Архивеюй, въ четвертку, 182 аиста, писанъ 
полууставомь въ исход ХУ вла въ начал ХУП вБка. — 
Привадлежитъ Главному Архиву Министерства Иностран- 
выхъ ДВаъ. 

_ 9) Сборникз С. Петербурзской Публичной Бибмоте- 
ки, изъ коллекции Графа Толстаго (см. второе Прибавае- 
ве къ описан!ю рукописей Гр. Тодстаго, изд. П. Строе- 
вымъ, 1827 г., Ота. ИП, № 493); въ четвертку, 298 4.. 

3) Рукопись Гр. Толсетазо, принадлежащая С. Пе- 
тербураской Публичной Биб.потекть, въ четвертку, 166 4., 
писава полууставомъ переходящимь въ скоропись въ 
начадв ХУ вЪка. | 

4) Рукопись Румянцовскаю Музеума, въ четвертку, . 
396 л,, писана полууставомъ переходящемъ въ скоро- 
оась ХУШ вфка. | | 

°5) Рукопись Московской Синодальной Библотеки, 
№ 357 (794), въ четвертку, 202 4., пвсана скорописью 
въ половвнЪ ХУШ вфка. 

6) Рукопись Каевской Духовной Академми, въ дистъ, 
130 л., скорописвая, поаоввны ХУ вфка. 

7) Рукопись принадлежащая Строеву, въ листъ, 
184 4., писава дурною скоропвсью въ конць ХУП вЪка, 

8) Рукопись Тихвинскаю монастыря, въ листъ, 
безъ помфты дистовъ, подууставная ХУ вБка. Въ вей 
заключается понфсть объ осад того монастыря Шведами 
въ 1613 году. 

Положено: езначенвыя рукописв возвратать по 
правадлежности. 


\ 
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Заспдаме 99 Тюдя. 


Г. Управляющй Министерством Ввутреннихъ Дфлъ, 


‘въ отвошевы отл, 19 юля, объяснивъ ходль дфла каса- 


тельно учрежден!я Коммасст дада раэбора старинныхъ 
документовъ, хранящихся въ архнвахъ Виленской. Губер- 
в!!, проситъ Г. Мивастра Народнаго Просвфщеня со- 
общить ему отзывъ: ве льзя дв отрядоть для осмотра 
архива бывшаго Литовскаго Трибунала Чивоввика изъ 
состоящаго въ вфдьни его Мивистерства ? — Коммисси, 
призвавая пользу от осмотра архива бывшаго Латовскаго 
Трибунала, модожила: довеста дю свЪдЪая Г. Миви- 
стра Народнаго Просвфщешя, что, во ограниченному ‘со- 
ставу, находясь въ невозможности отрядить для озвачен- 
наго осмотра кого-лвбо изъ свовхъ Членовъ, и ве има 
въ виду другяхъь способвыхъ къ тоуу Чвевозниковъ, 
полагаетъ удобиЪйшимъ возложить разборъ докумевтовъ 
Трибунальнаго архива ‘на лица, назвачасмыя къ тому, 
какъ видно изъ производавшагоса о семъ дфла, Видсв- 
скимъ Гражланскимъ  Губернаторомъ, т. е. ва быв- 
шаго Редактора Виленскаго Вфстиика Марциновскаго в 
Помощивка Трибунальнаго Архивар!уса НЧарбута; ира 
чемл, поставать имъ въ обязанность, для успфши5вшаго 
окончан!а сего труда, войти въ сношена съ Археогра- 
Фаческою Комумиссею, отъ которой и булетъ зависЪть 
издане въ свътъ важньйшехь изъ вэйденвыхь тамъ 
докумептовт.. а г 


Члевъ Коркувовъ представилъ списокъ слЪдую- 
щитхъ старанныхъ актовъ, присланиыхъ язь Астрахан- 
скаго Губернскаго Правленя, которые, по мефнию его, 
заслужизаютъ бьъиъ вапечатавгыми въ излемяхъ Ком- 
мисс : | 
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1) 1677 Августа 17. Грамота Астрахэискому Вое- 
во1ф Нетру Салтыкову, © разлачЪ запов$лныхъ отяцъ, 
взятьыхъ у Польскаго пославняка Боглана Гурлл, Кал- 
мыщкимъ Тайшамъ, выфсто почетныхъ поларковъ, в пр. 


2) 1677 Севтябра 6. Грамота ему же о невзпыа- 
ви пошливъ съ товаровъ, привозамыхъ изт»-за границы 
Русскими послами, посланникамв и говцами. 


3) 1677 Октябра 17. Грамота ему жб о вепро- 
пуск въ Москву ИндБйцевъ съ товарамв, и © дозволе- 
ви вмъ торговать въ Астрахани. 


4) 1678 Генваря 24. Грамота ему же о назначения 
Квлзя Каспулата Черкасскаго для сбора ратвыхтъ людей 
в отправлев!я ихъ въ Малороссю. = 

_ 5) 1678 Февраля 5. Грамота ему же о запрещенш 
Персплскимъ купцамъ вывозить изъ Астрахани соль, и 
торговать ею безоошаивно въ Росса, и о дач имъ 
о струговъ смотря по количеству вхъ товаровъ. | 


6) 1687 Февраля 15, Грамота `Астрахавскому `ЗВое- 
водЪ Киззю Борису Горчакову, © дачЪ Астрахансквмъ 
етр®льцамъ жалдовавья по’ сотенвому окладу, безъ выче- 
товъ за умершехъ и убитыхъ. 


7) 1687 Февраля 28. Наказная память площадному 
староств кповному стрьльцу Иваву Ноугоролову, о ваб- 
дюден я за площалаьый пользчима отвосительве верше- 
в1я запасей и кр5оостей. | 

8) 1687 въ Маь. Воеводск Ш пваказъ Астраханцу 
Василью ИэвЪкову, отправленному въ Карагавскую ори 
стань, для оберегашя Русскихъ торговыхъ людей я наб- 
люден1я, чтобы: огв не продавали иноземцамъ запрещев- 
ныхъ товаровъ. 

9) 1587 въ Сентябрь. Восводск!Й ваказт Черноар- 
скаго таможевнато и кружечнаго дворовъ и е-- 
камтЪ, о должноств вхъ. 
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10) 1687. Воеводск!Ш ваказъ о надзорв за добыва- 
н1емъ с04и взъ Астраханскахь соланыхъ озеръ. 


11 в 12) 1689 Апръля 9 и Мая 24. Грамота Астра- 
ханскому ВоеводЪ Алекс®ю Салтыкову, о построешми но- 
ваго укрзолен1я въ ТеркЪф, п отдаточная роспись о пра- 
вата Терскивмть Воеводою Аванасьемъ Козловымъ отъ 
Воеводы Ивана Мартемьянова горола Терка. 


13) 1689 Тюна 12. Грамота промьшшленвяку Ивану 
Епанчину, объ отдачф ему въ оброчное содержан!е рыб- 
выхъ ловлей въ Бузунскомъ протокф. 


14) 1690 въ Севтябрф. Отписка Астраханскаго 
Воеводы Князя Никиты Пр:вмкова-Ростовскаго Терскимъ 
Воеводамъ Ивану Язьзкову м Любиму Домниву, съ при- 
ложен!емъ двухъ тысячь рублей ва жалованье ружав-. 
камъ, оброчнакамъ и служилымъ людямъ, 


`45 и 16) 1691 Февраля 14 в АпрЪлв. ДвЪ проЪз- 
жа грамоты Нижегоролскимтъ посадсквмъ людямъ Бо- 
рису Докукину и Андр5аву Миахалеву, о незадержаня 
судовъ ихъ въ тБхъ горолахъ в ва заставахъ, ва кото- 
рыхъ ве положено осматривать провозимые по Волгв 
товары, в © невзиманм съ людей головщины. 


17) 1691 Мал 17. Грамота Астраханскому ВоеводЪ 
Квязю Ор!вмкову - Ростовскому, о безпошавнномъ прово- 
зв Царицыяскныъ Троицкимъ монастыремъ патнадцати 
тысачь пудовъ соли. 

18) 1691 Гюля 3. Грамота ему же о посыдкЬ де- 
вежнаго жалованья стрфльцамъ Нечаева м Соиридонова 
полковъ, и © заключен Полковника Нечзева на день 
въ тюрьму, за свошенте его съ Стрёлецкемъ Орвказомъ 
безъ вфдома Астраханскаго Воеводы. 

19) 1691 Августа 18. Челобитвая Астраханскаго 
откуптика Накиты Телфгина, о запрещения стрьльцамъ 
 азвознаго промысла въ Астрахани. 
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20) 1691 Августа 20. Наказная памать Яацкому 
таможенному цЗловальнику, о пошланномъ сборь на 
Явкф. . 


21) 169> Августа 3. Челобитная Астраханскаго 
Вознесенскаго монастыря Игумена Сергя, о дозволеня 
безпошлинной выемкв десяти тысачь пуловъ соли изъ 
казенныхъ солавыхъ озеръ ва монастырск!Й обиходъ. 


Положено: означевные акты, по ближавшемъ раз- 
смотрёнш, напечатать въ издавяхъ Коммисс;и. 


Заспдане 19 Августа. 


Читанъ всеподдавнЪйпий Отчетъ Г. Министра На- 
роднаго Просвёщев1я о дЪйствахъ Археограхической 
Коммасс!, на которомъ собственною Его ИмпкРАТОР- 
скАго ВЕЛИЧЕСТВА рукою изображено: Весьма любо- 
пытно. г 


Главный Редакторъ О. Протоерей Тоаннъ Грагоро- 
ввчь читалъ са$дующее донесене: «Могилевской Гу- 
бери въ город Мстиславль, въ АрхавЪ Узднл- 
го (Суда, хранатся « Актовыя Книги», въ которых 
вписано вЪсколько жаловавныхъ и другихъ грамотъ, 
данныхъ Коязьзыи Мстиславскими Пустывскому и Опух- 
рРевскому монастырамъ (обращенвымт, потомъ вт, Ув!ю), 
Бфлому Духовенству и проч. Изъ сижь книгь въ 
1823 г. выписаны мною, для второй части. « Б%лорус- 
гкаго Архива» (ваходащейся въ Археограхической Ком- 
мисс), шесть. грамотъ, отвосащихся къ ХУ-й началу 
ХУТ столп (1443. г., 1482, 1499, 1590 и два 1696 г.); 
но, по нфкоторымъ независфвшимь отъ меня обстоятель- 
ствамт., я не могъ тогда разсмотрЪьть означеввыя квига 
вооднЪ. Полагая, что въ этихъ огромныхъ манускриптахъ 
находятся замфчательные историческвыъ ` солержанеиъ 


Часть ХХХИ]. Ото. ПТ. , 83 
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документы, честь мыЪю представить: не угодно ди бу- 
летл, встребовать ихъ чрезъ кого слфдуетъ для ближай- 
юпаго разсмотрфня въ Коммисст ?» — Шоложено: про- 
сить Г. Министра НЧароднэаго Просвфбщеня войта въ 
‘свошеше съ Г. Управаяющимь Министерствомъ Вяу- 
тренввхъ ДЪлъ, о вытребовашя озваченвыхъ квагь въ 
Коммисю, въ то время, когла приступлево булетъ къ 
преготовленю издашя историческихъ актовъ ва Западно- 
Русскомъ язык$. 


Читаяо сдЪдующее донесеше Г. ПредсЪдателю зани- 
мающаягося въ Археограхической Комийссв Чвповника 
Молдинскаго : «Большую часть времени отпуска (съ 
9 Тюня по 8 ГШюла сего года), полученваго мвою съ 
соизволеня Вашего С!ятедьства и проведенваго въ, Твер- 
ской Губерны, я старался употребить на пользу Архео- 
‘рахической Коммиссш. Прежде всего обратвася в въ 
Николаевскую Теребенскую пустывь (Вышвеволоцкаго 
Узда); обитель с!я оспована въ послфдней половин 
ХУ вБка, въ 1611 году до освовама разорена Ли- 
товцама, а въ 1654 году вовсе запуст®ла, по случаю 
мороваго повЪтр!а. Шосд$ сего ине удивитедьво, что въ 
числь старопечатныхъ книгъ, въ ней хранящихся, я 
вашелъ только одинъ рукопнсвый ключевой Ирмоло- 
гоаъ. Затфыъ я быдъ въ восьми сельскихъ перквахъ, 
ваибо4Ъс извъствыхъ по своей древноста, и только въ 
одной встрьтилъ рукописвую тетрадь, въ коей исчвсля- 
ютса приходская церкви выставка Бжецкой пятипы, 
во случаю сбора съ ныхъ водонявачвыхь девегь. Не 
довольствуясь самъ, я ршвася обратиться къ тамошивыЪ 
помфщикамъ, ву одного изъ нихъ пртобрЪфаъ въ собствен 
вость лв рукописи, въ листъ, объ ХУП столБия. Онв 
приналлежатъ къ такъ-называемымъ Разрядамз, во вм\- 
сть съ ТВЫЪ и отдачаются отъ нахъ: ибо содержать въ 
себЪ челобитныя п грамоты по дБламъ ыЪстничества, чего 
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ыфтъ въ обыкновенныхт Разрядатз. Сверхъь военвыхъ и 
правитезльетвенвыхъ распоражевй, въ сихъ рукописяхь 
находится опвсаве встрфзь при Московском Двор® Ко- 
ролевичей: Шведскаго Августа и Датскаго Вольлемара 
(посл двее довольно подробно); весьма обстоятельно опа. 
сано бракосочетан!е Ажедимитрия съ Маривою Мнвшекъ, 
в гораздо короче— Царя Михавла Оеодоровича; также на- 
ходятся выпвска изъ Дворцовыхь Записокё о Царскиху 
столахъ ; о встръчахъ. Патр!арховъ, Цареградскаго Тере- 
мы в Фвларета Наквтача, также Пословъ Персидскихъ, 
Датскихъ, Англ скихь, Шведскихъ и Австрийскихъ. 
Дад\фе ств рукописа могутъ служить къ допознентю Гевеа- 
логи дворанскихъ родовъ в спасковъ городовыхъ Вое- 
водЪ. Наконецъ онф мЪстами поясняютъ в Истор!ю со- 
бьытй ; такъ вапр. доселЪ полагали, что Князь Димитр:й 
Михайловичь Пожарск1й, въ 1609 году, за болфзю отъ 
получевныхъ ранъ, желъ въ Низовыхъ свовхъ отчинахъ; 
но изъ этихъ книгъ видно, что онъ тогда былъ посланъ 
на службу въ Кодомау, что тамошн!й Воевода Иванъ 
Пушкияъ бидъ челомъ Государю о счетЬ съ нимъ 
по мыстничеству, и что они потомъ позваны были въ 
Москву. Невззатно замфтить, что редакпля Розрялд- 
выхъ кпигъ иногда значительно разнится. Для обра- 
зца я снялъ спяски съ яфкоторыхт, грамотъ я че40- 
битеяъ. | 

«Зная, что Археограхичеекая Коммисс1я прелполо- 
жила межлу прочимъ излать съ свфтъ и Раэрядныя кяи- 
ги, осмфавваюсь пробр+тенныя мвою рукопяся прелста- 
вить Вашему С!ятельству’; не’ угодно ля будетъ принять 
ихъ ‘въ собственвость Моммиссш. павяо какъ й пыте- 
‘упоуявутую тетрадь о сбор съ церквей половявячныху 
денегъ. — Положено: 1) Объявить Г. Молдишскому бла- 
годарвость Коммисси за пожертвование означевеых» ру- 
кописей и тетради, в 9) грамоты я челобятныя, закаю- 
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чаюпцяся въ нихъ, по ближайшем разсмотрьн!я, имЪть 
въ виду лля пом щеня въ взданяхтъ Коммиссии. 


Засъдане 96 Августа. 


Г. Оберъ-ПШталмейстеръ Квязь Долгоруковъ, отно- 
шен:емъ отъ 13 Августа, увдомилъ Г. Министра Народ- 
ваго Просвфшен!я, что препровожденные къ нему, отъ 
9 того же мЪфсяца, три ‘первые выпуска издаваемаго 
Археограхическою Коммисе!ею «Собран!я Русскихъ Ме- 
далей », онъ имфаъ счасте представить Ея ИмпЕРА- 
ТОРСКОМУ ВЫСОЧЕСТВУ Великой Киягинь Млр!и 
Плваовнъ. и что Ея ИмпклрлторскоЕ ВысочеСТВО, 
съ особою благосклонност!ю удостоввъ пранять подне- 
сенное ЕЙ «Собраше Русскихъ Мелалей», поручила 
язъявить Г. Менистру Народваго ПросвЪщетя совершен- 
ную свою призвательность. Пра чемъ'Великля Княгя- 
вя изволела отозваться, что по достоинству этого изда- 
нзя Она вазвачаетъ его въ даръ Веймарской Публичной 
Бибаотек$. 


Г. Воеввый Мивястръ, отъ 20 Августа, сообщилъ 
Г. Мивистру Народваго ПросвЪщеня, что по пересмотр 
переданныхъ въ 1835 году изъ Министерства Ивострав- 
выхъ ДЪлъ въ Главвый Штабъ старанныхъ дАЪлъ, о 
начадЪ образовашя въ Россш регуларныхъ войскъ, ока- 
задось, что они заключаютъ въ себф одви только пред- 
меты, исключетельно къ военной часта: относящтеся. 


Главвый Редакторъ Бередниковъ читалъ составлен- 
ное вмъ, по поручено Г. ПредсЪдателя, библограхиче- 
ское извЪст!е о третьемъ томВ « Полваго. Собрашя Рус- 
скихъ ЛЪтопасей ь». | 

Читаво составленное Чвновникомъ Менцовымъ биб- 


люграхическое извфсте о второмъ в третьемъ выпускахЪ 
« Собрангя Русскихъ Медалей ». 
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Чвтанъ в одобренъ, съ вЪкоторымв исправлен1ями, 
переводъ составленнаго на’НЪмецкомъ взыкф Чденомъ 
’Рейхелемъ описав!я четырнадпати медалей, долженствую- 
щихъ войти въ четверть.й выпускъ о Собрашя Русскахъ 
Медаей ». 


Засьдаме 16 Сентября. 

_ Чивовнякъ Департамента ` Народнаго ПросвЪщения 
Калачойъ, ‘занамающийсая въ Археограхической Коммис- 
сти, представааъ ва разсмотрве ея слЪдующе юрв- 
дическе акты, приналлежацие Фамильному его архыву: 

№ 1) 1593 Марта 11. Послушвая (ввозная) грамо- 
та Суздальскаго УЪзла, Еольскаго става, сельца Ярьишева 
крестьянамъ, отланвымъ въ поместье Иваву Хметев- 
скому. | 

№ 2) 1620 Августё. Спиасокъ съ жаловавной гра- 
моть Царя Михаяла Оеодоровача Влалимру Бутурлаву, 
объ обращена въ отчевное владЪв!е ста четвертей по- 
мЪстной земли. 

№ 3) 1657 Октября 12. Провзжая, данная Смо- 
ленскамь Воеводою Княземъ Петромъ Долгоруковымтъ 
рейтарскаго строя Федору и Макару Селецкимъ. 

№ 4) 1670 Марта 3. Маровая запись жильца На- 
кахора Наумова съ помфствымь казакомъ НакифФоромъ 
Коровкивымъ, по дЪлу о бЪгломъ кабальномъ человЪкЪ. 


№ 5) 1670 Гюня 13. Грамота Царя Азекся Мв- 
хаиловича БЪлозерскому ВоеводЪ Василю Дохтурову, о 
невзвмав!и даточныхъ девегъь съ помфстья вдовъ Китае- 
вых}. 

№ 6) 1673 Генваря. Выпись изъ отказныхъ квагъ 
Ярославскаго УЪзда Едомской волоств. 

№ 7) 1676 Октября 7. Выпесь изъ откаввыхъ 
книгъь Ярославскаго Узда Игрецкой волости. — 
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№ 8) 1673. Вышись азъ Суздальскихъ писдовыхъ 
кенгъ, даныаа Сузлальцу Адексью Кметевскому ва его 
момСтье. 

№ 9) 1693. Челобатная БЪлозерца Давиаа Тимо- 
оеева ва подьзчаго Василья Гурьева, о проводочкЪ его 
дЪда. 


№ 10) 1698 Декабря 98. Выпиась изъ отказныхъ 
книгъ Ваземскаго УЪзла Кикивской волости. 


№ 11) 1699 Марта 28. Маровая запись Вяземскахъ 
рейтаровъ Кондратья и Степвава Коровкиныхъ, 00 дЪлу 
о бъглыхъ кр5постныхъ дюдяхъ. 


№ 12) 1704 Августа 938. ЦШамять Борису Калачеву 
о досмотр попорчеввыхъ межей в граней, ш о поно- 
влеши ихъ по старой межЪ. 


№ 13) безъ года. Челобитная помЪстнаго казака 
Ивана Фролова, о пожалован его сыну принадлежащаго 
ему помбстья в дозволеши служить ему вместо отца. 

Положено: объявить Г. Калачову благодарность Ком- 
мисси эа пожертвован!е означеввыхтъ документовъ, н при- 
вять ихл, въ соображене при издав « Дополнен!я къ 
Актамъ Юрадаческиыт ». 


МУ. 
_ИЗВЪсТТЯ 


ОБЪ | 
ППОСТЬРАШИИЫХЬ 
| УЧЕНЫХЪ И УЧЕБНЫХЪ ЗАВЕДЕШЯХ.Ъ. 


О ЦЕНТРАЛЬНОЙ 


ВРОДАЖВ УЧЕБНЫХЪ КНИГЪ ВЪ БА- 
ВАРСКОМЪ КОРОЛЕВСТВЪ. 


ани ДИ Оринеьк-- 


у 


Тезуиты, имЪя особевною цфлю остановить успфкя 
Рехормащи въ Баварв, завладфли книжвою торговлёю и 
воспользовались оною ддя распространев!я собственныхъ 
сочинен1й, издавая ежемесячно Житя Сзятыхъ Рамско- 
католической Церкви, съ изображешама ихъ. 

Студептамъ запрещено было, подъ опасенемъ стро- 
гаго ввысканя, читать не олобренвыя Духовенствомъ 
книги; иазидательныя и релвгюэныя печатались въ изо- 
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бильвомъ количествЬ; а всЪ загранвчвыя издашя учеб- 
ныхъ квигъ, вачивая съ первовачальныхъ или элемев- 
тарвьхъ, бызи запрещены безъ исключения. 


Въ правлене Герцога Вильгельма У, Провинщазь 
1езуитскаго Орлева основадъ особый Институтъ, поль 
вазвавемъ Золотой Милостыни (Со!4епез А|шозеп) для 
печатавия назидательныхъ коигъ, и посторонвяя кнвж- 
ная торговля мало по малу изсякала. Е 


По унвчтожеви [езуитскаго Ордена, въ 1773 году, 
сохраввлись въ полной силЪ, какъ помявутый Ивствтутъ 
Золотой Милостыни, такъ и вамЪрешя дЪйствовать по- 
средствомъ онаго на воспитане ювошества, и защитить 
въ Бавар!н Римскокатолическую ВЪру. Въ елЪдств!е сего, 
Институтъ получалъ отъ времени до времени особыя 
исключительныя привилега на печаташе книгъ, хотя 
впрочемъ дЪфательность его ограничивалась издашемъ 
Катихизасовъ в тому подобвыхъ учебныхъ сочиненй. 


Одивъ Мивхенскй  переплетчекъ пробр$дъ отъ 
Института право изданёя нормальныхъ учебвыхъ коигъ 
и продалъ овое Училищвому Фонду. Съ тБхъ поръ, 
учрежлене получило вазваше Книжной продажи Учи- 
лищназо фонда, а послЪ переименовано въ Центральную 
продажу учебных книг. 


Въ царствоваме Короля Максимил!тава ТосиФа, 
учреждевне сле оставлево въ своей сизЪ: вит воспользо- 
вались, какъ дучшимъ средствомъ дЪйствовать ва народъ, 
съ благородною цзаю исторгвуть овый изъ долговре- 
меннаго вевъжества; книгв же велфво продавать самою 
дешевою цфною, дабы доставить и бЪдиЪйшимъ возмож- 
ность пртобрфтать оныя. Печатный листъ таквхъ княгъ 
обходился не дороже одного крейцера. 


Въ 1808 году привалег!я возобновлена, съ пред- 
оставленемъ Заведеню исключитезьнаго права издавать 
и продавать всЪ, какт нормальвыя учебиыа, такъ в 
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друмя, относашиася къ воспитанию ши обученю КИГИ 
я сочвневя. 


Дая облегчения розивчной продажи учебвыхъ коигъ, 
учреждены въ окружныхтъ и другихъ звачительнЪёшихь 
городахъ главпыя книжный лавка, т. е. в каждомь 
округё иредоставлево двумъ вла тремъ кнвжнымъ тор- 
говламт имЪфть дая ` продажи большое количество учеб- 
ныхъ квигъ; а дабы квиги си продавались возможно 
дешевою цфвою, учреждены еще въ кажломъ уфздЬ 
спещальныя лавки, и сверхъ того дозволено мфствым”ь 
Инсоекторамъ Учвляащъ и Учителямъ получать потреб- 
ное число учебвыхъ квигъ, орамо отъ Окружвыхъ 
Коммиосаровъ, съ уступкою 10 процевтовъ. . 


Мало по малу Заведене начало печатать сочиневя, 
предназначенных д4я Высшихъ Учебныхъ Зяведешй, 
равно какл) и учевыя кавги, и теперь ово издаетъ 
важнЪйшихь Латинскихъ. и Греческихъ Авторовъ. ддя 
употреблемя такъ-вазываемыхъ „атанскихъ Школъ в. 
Гамвазй. | 


Въ составъ предметовъ, предназначевныхъ дая 
Н+Ьмецкахъ Школъ, входатъ, какъ элемевтарвыя дфт- 
свя, отъ букварей до высшвхъ реальныхъ классовъ, 
такъ и образцы для рисован1я, запдкарть!, проовси, му- 
зыкальныя школы, арвеметическя ип друя книги. Вс 
вообще сочиненя, не только учебныя, но и назначеввыя 
дла распространев:я въ народ важнфИйшихл, общеполез- 
вых свЪдБв1Ии, составлевы отличво, й многя изъ нахъ 
употребляются во всей Германи. Приведемтъ здЪсь вЪ- 
которыя изъ сочивенй, указывающих постепевпость, 
которая соблюдается при обучева въ НЬмепкихь Учи- 
лищахъ Бавара. Учебная книга дая первоначальнаго 
обучетя въ Народвыхъ Училящахъ, въ трехъ частяхъ: 

1) Азбука. 

2) Собраше уроковь для чтения. 
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3) Иэрьченя для изошреня паматя в для упраж- 
нен!^ умственнаго. Картинки съ релягозвыми язображе- 
няма и съ присовокуплешемь краткаго текста, которыа 
предвазвачень дав подарков» в школьных ваградъ. 


4) Букварь для упражненя въ чтеша. 

5) Первое ученше о БогБ. 

6) Руководство къ Богопознаню в благочестию. 
а) Для сельскихъ дЪтей. 
Ь) Для Городскихъ Учвлищъ. г 


7) Катвхизисьы:, примфненвые къ разаачвымт воз- 
растамъ. 9 _ 

8) Библейская Исторля для Учвлищъ, составзевная 
Христофоромъ (Шмиломъ. Она заключает въ себЪ нази- 
дательныя повЪъствованя изъ Ветхаго и Новаго Завфта. 
приспособленныя къ‘ дЪфтскому возрасту. Въ большемъ 
издана сей же кивги присовокуплевьы  поучительвыя 
наставлен!я. Эта книга иорвыфнена, какъ ве дьзя лучше, 
къ дЬтскому поват!ю, расоространалась уже во мво- 
гихъ тысачахъ экаемплярахъ и переведева на развые 
ЯЗЫБИ. 


Въ такой же постепеввостп издавь учебвыя квиги 
и дадя высшихъ курсовъ. Сверхъ того Заведеве Цен- 
тральной продажа учебныхъ книгъ издало вемалое чи- 
сло повфстей вравствевнаго солержавя, и сочинеп!й по 
частв Естественной Истори, Техполома в Сельскаго 
Хозайства. 


У. 
ИСТОР!Я 
_ ШРОСВеЩЕваЯ 
И ГРАЖДАНСКАГО ОБРАЗОВАНИЯ. 


ГЕОГРАФИЧЕСК1Я ОТКРЫТИЯ 


ВЪ ПЕРВЫЯ ТРИДЦАТЬ АЪТЪ ТЕКУЩАГО 
СТОЛЗТТЯ. | 


В раринннос> 


Картвна морскахъ путешеств!й, предправятыхъ въ | 
сей перюдъ времени, лишена той, почти ромаваческой 
заманчивости в правлекательности, которою отличаются 
почта всф предшествовавпиа имтъ стравствовашя. Жажда 
корысти, склонность къ приключен!ямъ, желане про- 
славиться открытемъ новыхтъ страяъ и нароловъ, оду- 

шевлязи первыхъ мореходцевъ, которые лишили пос2Ъ- 
дующихъ, и между прочими Ванкувера, Лаперуза в Бу- 
генвиаля, средствъ прибавать что-либо важное къ. сооб- 
щеннымъ уже имя извъстямъ. | 


Че ть ХХХ . От. Г. 1 
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«Въ настоящее время» — говоретъ весьма спра- 
ведливо, въ Описан!в своего путешествия вокругъ СвЪта, 
_ товарющъ Болена и послЪдователь Перова (1) — «не 
должно льститься падеждою, что нечаянною находкою ка- 
кой-либо обтарной страны можво будетъ обратвть ва 
себя общее вивыаве. Земной. Шаръ извЪфстевъ уже въ 
главныхъ массахъ своихъ; намъ остается только внакать 
въ подробности и болЪе пазъаснать Науку Географ , 
нежела обогащать 6е; тане ще образам это ограничение 
нашихъ морскахъ странств! должно сообщать выЪю- 
щиамъ быть новым экспедищамъ характеръ, соотвЪт- 
ственный вхъ цз в предшету.. ‚ Страпотвовазелямъ над- 
лежитъ отказаться отъ мысла удивлять современнвковъ 
обшиарностью свойхъ открыт; вса заслуга иху будртъ 
состоять только въ томъ, чтобъ они точнЪе производнли 
свом работы м съ тщательнйщимъ внимашемт, совер- 
шали наблюденшя. Этотъ трудъ, правда, болЪе полезеяъ, 
нежели блестящь; онть не будетъ столько славевъ, какъ 
предор!ат1я тЪхъ знаменитых Морендаватеде!,, которыхъ 
амя увЪковЪчавается выфстЪ съ тБыа эземлямв, которыя 
открыли онн дяя прочихъ людей, во, ито. повфритъ 
этому вдругъ? съ меныпею сзавою, трудъ эготъ содер- 
житъ въ себБ гораздо болфе затрудненй. Прежде можно 
было призвавать существоване иэвЪстнаго острова и на- 
чертывать главные его контуры, ве отдаляясь слошкомь 
отъ пункта, избвраемаго обыкповеней для ‘стоя на 
якорз: нынЪ же должно, вапротевъ того, пренакеть въ 
малЪйиия углубленя, пзсльдьыватгь всЪ рифы: пзмфрать 
вс» Фарзатерь. Всеымя понятно. послв этого; что такая’ 
обязанность. новъйшакъ пузешествеиноновв. должна. быть 


(1) Людовикъ де Фресинё: Уоуаве ашоиг да Мопае, еп!тергз раг 
огаге ди Во, ес. ехеси! зиг 1ез согтеЦез 4е 8. М. ГОгаше 
е!: 1а РЬуз!с1еппе репёапг 1ез атпбез 1817, 1818, 1819 ег’ 1090° 
1-4. Рагз 1825, 
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тёмъ гибедьнфе, чЪмт, большихъ средствъ лашены она 
будутъ въ случа$ весчаствыхъ происшествий, пля чБыъ 
бодЪфе будутъ отдалены отл» образованных странть». 


Въ представляемой вами здЪсь, весьма естественво, 
бафдной и холодной картийЪ. ‘въ которой нам$рены мы 
помфстать вовфЁшихъ Мореплавателей всЪхъ нацй, мы 
постараемся, принавъ хронологический порядокъ, не 
слишкомъ отдаляться отт, порядка географаческаго. Гдав- 
нъйпий оеатръ открыт! й въ эту эпоху есть безпредфль- 
ный Тиюмй Океанъ. | 


Между первымв, ‘о котбрыхъ должно упомянуть въ 
началЪ текущаго столЪт!я, находится экспедищя Карата. 
на Бископа, который изслЬдовалу въ 1800 году малень- 
ке острова Дроммондлъ в Сайднемъ (ЗудепВаш), а въ 
` слвдующемъ году островъ Кенчеда пли Маттукти, из- 
въствый путешественнокамъ по сверЪпости свойхь оби- 
тателей и лежаний нодъ 8° 17’ Южной Широты п 165° 
Восточной Долготьт. 


Джемсё Грентё отираввлся азту Портсмоута 18 
Тюля 1800’года на суднЪ, которое по своей малости под-. 
вергалось пасмфшкамъ другихъ мораковъ. Между тмъ 
Гренть былъ первый Морепзаватель, который, шедши 
взъ Европы, прошелъ чрезъ проливт» въ Портъ-Джак- 
сонъ. На Южномъ берегу Новой Голланфи онъ осмо- 
тр%аъ два дфсистые мыса, которымъ далъ онъ название 
мыса Бенхса и мыса Нортомберленда. 


Флиндерсь пополвилъ, начиная отъ 1801 по 1803 
годъ, подробности, отвосяпияся къ познаню сего мате- 
рика. Потоку, впадающему въ заливъ, который Кукъ на- 
звал заливом Стекольнымз, далть онъ назваюе Пемзо- 
вой рфка: оба эти навменованя возвфщаютъ волканаче- 
смя Почвы въ Южной части Новой Голданд и. Овъ по- 
казалъ, что отъ 24° до 30° не впадаетъ въ море ви ол- 


иа эначительная р%®ка на Восточномъ берегё. Начертан- 
1“ 
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ная вмъ карта Архьпелага Изслтьдованл пополнила карту 
д’Антркато; имя своего корабля шуезираог далъ овъ 
групиф острововъ, взъ которыхъ оданъ подучалъ вазва- 
не Флиндерсв. Назваше Титль, — Фамимя одпого ОФи- 
пера, бывшаго въ экспедеци, — дано было одному от-_ 
дЪльному острову. Находившаяся же близъ сей группы, 
группа маленькихъ острововъ, скалъ ш визменныхь ост- 
рововъ, обозвачена была назвашемъ островов» Нептуна, 
а другая — острововъ Гамбьера; а острова, ваходивипеся 
вт. канадЪ Торна, назвавы были островами Тейлора. 
_ ОбщтарнЪйпий язъ нихъ получил» навменован!е острова 
Канзуровз, потому что странствователь нашелъ на немъ 
множество животвыхъ, извфетвыхъ у Натуралистовъ 
подъ именемъ кангуру; этотъ островъ вмЪфетъ 32 дьё 
въ длину и 10 въ шарину. Другой фстровъ, вфсколько 
меньший по обшарности, былъ также посфщенъ Фдан- 
дерсомъ: овъ открытъ въ 1799 году, Капатаномъ Гедом5 
п чрезъ два года посл того отъ Капатава Балака 
переименованъ Королевским» островомь. Мы не будемъ 
говорить здЪфсь объ островах Весселя, маленькой ииз- 
менвой цБив острововъ, вайленпой Флиндерсомъ ора 
выходБ изъ залива Арнгейма, но о многихъ другахъ 
островахъ, которыхъ открыт!е слюшкомъ маловажно. 

Въ то же время, Фравцузсюй `Капатанъ Боденз 
осматривалъ берега Новой Голланди пла Аестралёы дат 
распространеня геограхическихъ познанй. Ояъ опред$- 
лалъ многме важные пувкты ея, именно: залив5 Геогра- 
фа, мыс Натуралиста, и близъ этихъ береговъ многя 
группы острововъ, получивиия ваэзвавя Архипелаговь 
Форестьё, Шампаньи и Бонаптарте (1). Но, кажется, ве 


(1) См. Уоуаре 4е 4ёсоптемез апх Теггез-Апзга]ез, ес. репа 
1ез аппёез 41800, 1801, 1802, 1803 её 1804, раБШё рат @6сге! 
порбг!21, е{ гё4:06 раг Рёгоп, МаштаНяе 4е Гехрё@ ов. Ра-_ 
г! 1807. 


А— 
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знавъ многихЪ открыт! Фаиндерса, онъ присвоялъ еебЪ 
нъкоторыя изъ овхъ:; такимъ образом лазъ овъ назва- 
ве Земли Наполеона Южному берегу Новой Голлзавдш, 
который прежде него пэслфдованъ былл Англ Искамъ 
`Капитавомъ ; однакожь Фравцузскимъ Мореходцамъ при- 
надлдежитъ честь открыт!я земди, которая въ послЪЬлств!и 
наименована была Землею Фресинё. Остров5 Канзуровь 
Ангд!скаго Капатана получилъ отъ Фравцузовъ вавме- 
мовав!е острова Декре. Наконецъ заливъ Спенсерз Флин- 
дерса есть заливъ Бовапарте Экспедвщи Капитава Бодс- 
на, а заливз Лозефины сего послфдняго — Заливь (в. 
Винкентия Фавндерса. 


+ 


Поощреня Наполеона, инструкщш, давныя первымть 
Учевымъ Обществом Фравщи (Академсю Наукъ ),- избра- 
не Геограховъ и Натуралистовъ, столь же реввостныхъ, 
сколь и ученыхъ: все, казалось, обЪщало этой Экспедащя 
усо$хъ самый блвстательный и самый вЪрный для рас- 
простравен!я Наукъ в народной славы Фравци; во коз- 
Взмы назначенвый Начальвикомъ этой Зкспедищи, Капа- 
тавъ, уничтожил свосю непредусмотретельностю и нс- 
разумемъ всЪ надежды и даже подвергаль нЪсколько 
разъ опасности здоровье в жизнь свонхъ сотоваращей. | 


« Едва »— говоритъ Мальте-Брёнъ (1 }— « несчастные 
наши Путешественнаки коснулись береговъ Иль-де-Франса, 
какъ уже бодфзии — слФдстве лурной овщи, и раздоры 
` — с4Бдствс своевольныхъ поступковт, Капитана, похи- 
тили у экспедиция многпхъ отлачныхь ся чаесновъ.. 


«Канотанъ Боденъ попльлъ къ Новой Гозландия : 
ему вадлежало отправиться прямо въ ту часть страны, 
которая была еще невзвЪстна: для совершения открыт, 
——ы—ы——_ == —=—Ш—Ш—Щ—ЩЩЙШ8=—Ш—=щШ—Д—Ш—Ш—Ш—ППыПП—————=———————лымыыл 

($) Смотри его разборъ « Описашя » сего путешествия, 2% юля 


1818 года, въ Зоигпа! 4ез ОеБа&; также Ме!апиез след @аев 
ет 1146 гайгез, Томъ Ш. Парижъ 1828. | 


которыя Геограхамв быда уже прежде предусмотрЪны. 
Таково, по крайней мЪрф, было предписаше, содер- 
 жавшееся въ данной ему анструкща. Капетавъ вхъ 
ослушался я погубалъ драгоцфвное времз въ посафш- 
выхъ и неточныхъ обозрфв1яхъ той части берега, кото- 
рая быза уже извЪстна; ваковецъ увидфлъ онъ Ачглв- 
скаго Капитана Флиндерса, который хотя позже его 
отправвлся изъ Евройы, однакожь первый прабылъ къ 


мЪсту, остававшемуся нензслфдовавнымъ. Боденъ воспре- 


пятствовалъ также. своимъ веблагоразумемъ реввости 
прочвхъ Офхицеровъ, во время осматраван!я земли Витта, 
гдБ столько  шарокихъ береговыхъ впаданъ опредста- 
вляетъ, вЪроятно, заливы, а можетъ быть я продивы, 
сообщающуеся съ каквыъ-лабо внутренавымъ моремъ. 

« Естествознаве не болдЪе можетъ похвадиться имъ, 
какъ и Геогразхя: чтобы получить позволене выйёта ва 
‚ берегь. нвадобно было экипажу и пассажерамъ по 
вфскольку разъ возобновлять просьбы в убфждешя. Не- 
счастные Натуралисть: ве могли брать съ собою на пащв, 
ня витья; оНв былин выбрасываемы ва безплодный 
пустыннь:й берегъ, какъ преступиикв, в оставляешы на 
проязводъ судьбы. Часто Капитанъ, разсержеввый ве- 
вольнымЪ ихъ’ замелленемъ, угрожалъ отодыть безъ 


нихъ, если подобное замедлене случится въ другой разъ, 


в выражался объ этахъ Учевыхъ въ самыхъ оскорби- 


тельвыхъ словахъ, называя ихь набивальщиками чучель | 


и яодбирателями камешковз. 

«Весь историческ! разсказъ наполнен жалобами на 
недостойные поступка Капитана в описантемт страданий 
путешествевниковъ. Ни оданъ голосъ еще не. возвысился 
для защишен!я памати Капитана Бодена, и судя по раз- 
говору, который Ученый Гюб имфлъ съ Г. Перономъ 
объ этомъ предметБ, кажется, что постунки Капатана, 
каке бы поводы кь вимъ ви были, ве могутъь быть 
оправданы. » 
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Возобновленньымя ‘ИзслЬдованя на ЗОжномь ‘мор 
дали Жамётану Ферву ‘возйожность, въ 1801 году, 'откризть 
‘остревъ’ Плизенть; въ сАдующемь году. Капьтану 'Содю 
(За1е) 'ЧОбЪйТЬ ‘въ’ первый ‹ АЗ острову 'Пальмиру, ‘а 
въ 04 году 'Амервканцу вы открыть ‘илодо- 
а ьНы островъ Уаланъ или Стронгь, въ 'Вобточной 
части Кародинскаго Архипелага. На Югь отъ Новой Зе- 
УД, Вруппа Маздёнькихь острововъ, называемая Оу- 
‘зл8Ядь (АНЕМИЯ), иначе Стьверные острова, в открытая въ 
1806 году Кабетаномъ `Бристо, заслуживаетъ упоминания, 
‘режставаня бродолжев!е подводной пфои горъ, про- 
`ЗохащЕМ ‘по Н6вой Зеланд. 
'Сь`1800 по 4503 ` голь А-а чаниаь Джон Торн- 
Зузль "С бБЪрайль яутебавствуе вокругь "Свфта. Овъ по- 
ЧидьУАч" 5 "Новый Южный "Валяйсъ, куда его 'призывало 
'9Аво ‘комыерческое ‘поручевге; посфтилъ, островъ Нер- 
чз ыь, и ‘положа на ибыъ ббадвате колошИи, выве- 
чеАнов изъ ШТОР Ажаксона; былъ на островахъ Друже- 
_в®а № Ян Дьвчевыхь, `й ЗаМБталь, Что со ‘времена путе- 
„встьа  Визкунёра, 'ЖиТела ‘сихъ послЬдвихъ бстрововъ 
"ДАЛИ ЗОЗЕНИЬ ум и ‘НЪ `фосв. Вентн. Геогразические 
ёзудьтаты с6го‘путешёствм была: открыте острововъ 
ЧИзренрать», ‘пренадлежащахь въ Опасвому Архипедагу, 
Ройкта, 'Файлиаса и Т}Угаы 'Бюйевъ. 
9к646 ‘этого `Вромёпи, Русское мореходство, ‘которое 
6ефЬ ‘НЗретовныя 'ИмпЕРАТРИЦЫ ‘ЕКАТЕРИНЫ 1 
че `обнамеНдва4ю с6бя "Ни ОдНбй значительной Эксиеди- 
Чем, ‘сойбрничая въ рЗНоСТа "съ `Авиею в Фравщею, | 
уётремиловь къ ‘открыты’ и тбобравическиыъ. изса$до- 
чылыъь. "Первыя ‘путёиестыя 'Русскихь войругъ (вфта 
совершены ‘были 'Жапитанами Крузенштерномъ н АиСиян- 
сивмъ, въ '1803 по 1806 ‘годъ: ‘первый усизилъ догадку 
_ Ламёруза ‘о несправедаивомъ назваьи островомъ земли 
_ Фока, означенной ‘на `пашихъ ландкартахь подъ мменемъ 
острова ‘Сахалина, в ‘оФорзя скорфе можеть назваться 
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полуостровомъ, связавнымь съ материкомъ посредствомъ 
песчаваго перешейка. Другой открыдъ на Зарадф отъ 
Савдвичева Архипелага маленькй песчаный островъ, 
окруженный подводвыми рифами, которому экипажъ сего 
Капитана далъ его имя. Въ 1814 году Капитанъ „4азарев 
_ открыдъ на Южномъ морЪ островъ и вазвалъ его Суво- 
ровымь. | 
Экспедиция Капитана Отто фонз Коцебу, снара- 
женная старанями ий щедротами Граха Румянцова, была 
одна изъ послфднихъь Экспедицщй, наиболБе благопруят- 
ствовавшихъ распространевию геограФическахъ свЪдЪвШ. 
ОПредпринатая въ 1815 голу съ вамфренемъ осмо- 
трёть разные острова Велвкаго Океана, изслфдовать бе- 
рега Америки на ЮгБ и СЪверф Берингова продива и 
° отыскать рукавъ моря, соединаюцщйся съ Баффиновымъ 
моремъ, послЪднее только изъ этихъ предвачертаний, 
Экспедищя не могла выполнить: во всемъ же прочемъ 
она получила самые счастливые результаты. Въ Океании 
Капитанъ Коцебу открылъ въ два дня, и очень въ не- 
бодьшомъ разстоаши одинъ отъ другаго, два острова, 
которые и назвалъь Румянцовымь и Спиридовымз; иноме 
друме, образующие олву группу, названы были имъ 
островами Крузенштерна, а пЪфпь меобитаемыхъ островковъ 
позучила назваве Рюриковой цфпи, — имя одного изъ 
кораблей экспедищи. Близъ Мользревова Архипелага Ко- 
цебу открьмтъ двф группы острововъ: первая, обитаемая, 
получила изименоваше Кутузовой; вторая, необитасмая, 
— Суворовой. Въ залив$ Кощебу, образуемомъ Сфвер- 
нымъ Ледовитымъ Океаномъ, ва берегахъ Америки, къ 
СЪверовостоку отъ Бервнгова пролива, — въ задивЪ, 
почти постоянно окруженномъ ледяными горами, угзуб- 
дяющемся въ земаю на 90 льё и омфющемъ 23 льё 
въ самомъ большомъ своемъ протажени оть СЪвера 
къ Югу, ваходатся островь Шамиссо, названный такъ 
въ честь Натуралиста Экспедащи. Велик1я изы Бнен!я, 
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испытанный компасомъ, подали мысль, что на этомъ 
остров содержится много желЪза. Къ Югозападу отъ 
Сандвичевыхъ острововъ, перваго Геввара 1817 года, нм. 
ст., открытъ быатъ вебольшой дфсистый островъ, ва- 
зваявый островомъ Новаго года (подъ 10° 8’ Ю. Ш.., 
189° 4’ 3. Д.). Между архипелагами Сандвичевымъ и 
Мольгревовымъ найдена была группа, наименованная 
Румлниовою, главный островъ которой есть Отдзя (подъ 
9° 98’ (Съв. Ш. и 189° 43’ Зап. Д.), а въ двухъ мвлахъ 
отъ него, къ Югу, группа Чичазова, главвый островъ 
которой — Ирм'убз. Третья група, названная Дракчеевою, 
казалось, была гораздо значительные (Кавенз, главный 
островъ ея, дежитъ подъ 8° 5? Св. Ш. и 189° 11 
Зап. Д.); четвертая, Аурв, наименована была группою 
Траверсе (лежитъ подъ 8? 18 (в. Ш. в 188 50° Зап. 
Д.), а пятая, Айлу — Крузенитерновою (подъЪ 18° 17 
Св. Ш. а 190? Зап. Д.). 

Русск!й Капитанъ Дитле получваъ поручеще (въ- 
1821 году) улостовфритьса, точно ди Новая Земля есть 
островъ. Эта экспедишв быза сначала безусиЪшва, но 
въ сдвдующемъ году увфнчадась познымъ успфхомъ. 
При устьЪ рёки Крестовой открылъ онъ островъ, 
который и вазвалъ Вранзелевымз; осмотрфлъ потомъ 

острова, открытые Голландсиими Мореплавателями. На- 
° ковецъ совершевное познаве Новой Земли имЪфло мЪсто 
въ 1823, въ течен!е третьей Экспедащи. 

Едва успфвъ отдохнуть отъ своего перваго пу- 
тешеств:а, Г. Коцебу предириналы второе, въ 1823 
`’году, продолжавшееся около трехъ 1тъ. Онъ продол- 
жаль предшествовавиия  пэслФдоватя по Сфвернымъ 
берегамь Ази и Америки, въ Охотскомъ морф и въ 
Тихомъ Океанб; пров$рвлъ и опредфава%. Шароту ‘мно- 
гехъ мфсть; увфрился, свявъЪ карту Навизаторскить 
острововъ, что Лаперузь ошибался, противъ его вычи- 
слей, 98’ въ Западныхъ Долготахъь, и что островъ, 
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полуостровомъ, связанным съ материкомъ посредствомъ 
песчанаго перешейка. Другой открылъ на ЗападБ отъ 
Савдвичева Архипелага маленьк!й песчаный островъ, 
окруженный подводными рифами, которому экипажъ сего 
Капитана далъ его имя. Въ 1814 году Капитанъ „4азареез 
_открыдъ на Южномъ морЪ островъ и назвалъ его Суво- 
ровымь. | 
Экспедиция Капитана Отто фонё Коцебу, снаря- 
женная старан!ами й щедротами Граха Румявцова, была 
одна изъ посаФдвихъ ЭкспедицЙ, навбод5е благоприат- 
ствовавшихъ распространеню географическихъ свЪдЪн!Щ. 
Оредпранатая въ 1815 голу съ вамбревемъ осмо- 
тр®ть разные острова Великаго Океана, изсафдовать бе- 
рега Америки на ЮгБ в СЪверф Берингова пролива и 
° отыскать рукавъ моря, соединающйсв съ БахФивовымъ 
моремъ, послфднее только изъ этихъ предначертан!й, 
Экспедищя не могла выполнить: во всемъ же прочемъ 
она получила самые счастливые результаты. Въ Океании 
Капитанъ Коцебу открылъ въ два дня, и очень въ не- 
большомъ ‚разстоян!и одинъ отъ другаго, два острова, 
которые и вазвалъ Румянцовымь и Спиридовым; мнопе 
друге, образующе одву группу, названы были имъ 
островами Крузенштерна, а пЪпь иеобитаемыхъ островковъ 
получила назваве Рюриковой цфон, — имя одвого изъ 
кораблей экспедвщиа. Блдизъ Мольтревова Архипелага Ко- 
цебу открымъ двф группы острововъ: первая, обитаемая, 
получила изименовае Кутузовой; вторая, необитасмая, 
— Суворовой. Въ заливз Кощебу, образуемомъ Сфвер- 
вымъ Ледовитымъ Океаномъ, на берегахъь Амерыки, къ 
СЪверовостоку отъ Берингова пролива, — въ заливЪ, 
почти постоянно окружевномъ ледяными горами, углуб- 
дяющемся въ землю ва 90 льё и имъющемъ 23 дьё 
въ самомъ большомъ своемъ протажени оть СЪвера 
къ Югу, находится островъ Шамиссо, назвавный так 
въ честь Натуралиста Экспедищи. Велвкя изыЪнен!л, 


ТЕКУЩАГО СТОлЬиЯ. . 9 


испытанньыя компасомъ, подали мысль, что ва эгомъ 
остров содержится много желЪза. Къ Югозападу отъ 
Савдвичевыхъ острововъ, перваго Генваря 1817 года, н 
ст., открытъ быдъ веболдьшой алЪфсистый островъ, на- 
зваяный островомъ Новаго года (подъ 10° 8’ Ю. Ш... 
189° 43. Д.). Между архипелагами Сандвичевымъ и 
Мольгревовымъ найдена быда группа, нанменованная 
Румянцовою, главный островъ которой есть Отфя (подъ 
9 28’ (Ъв. Ш. и 189° 43’ Зап. Д.), а въ двухъ мвлахъ 
отъ него, къ Югу, группа Чичазюва, главный островъ 
которой — Ирыгубз. Третья группа, вазванная Дракчеевою, 
казалось, была гораздо значительнфе (Кавенз, главный 
островъ ея, дежитъ подъ 8° 51’ (в. Ш. и 189° 11’ 
Зап. Д.); четвертая, Аурв, наимевована была группою 
Траверсв (лежитъ подъ 8° 18’С+в. Ш. и 188° 50’ Зап. 
Д.), а пятая, Айлу — Крузенмиперновою (подъ 18° 17 
Св. Ш. и 190° Зап. Д,). | 

Русск:й Капитанъ Дитке получилъ поручеще (въ- 
1821 году) удостовфритьса, точно ди Новзя Земля есть 
островъ. Эта экспедиш1я была сначала безуспфшна, во 
въ саЪдующемъ году увфичалась полнымъ усптвхомъ. 
При устьф рфки Крестовой открыдъ овъ островъ, 
который и вазвалъ Вранзедевыме; осмотрфлъ потомъ 

острова, открытые Годландскими Мореплавателами. На- 
о ковецъ совершенное познаве Новой Земли имфло мЪсто 
въ 1823, въ течеве третьей Экспедиции. 

Едва успфвъ отдохнуть отъ своего перваго пу- 
гешеств а, Г. Коцебу предпранзлы второе, въ 1893 
Году, прододжавшееся около трехъ лЪтъ. Онъ продол- 
жал предшествовавийя  изслфдовашя по СЪвернымъ 
берегамь Ази и Америки, въ Охотскомъ мор$ и въ 
Тихомъ ОкеапЪ; провёрилъ и опредфдиа+. Широту ‘'мно- 
гахъ месть; увфрилея, сьявЪъ карту Павизаторскить 
острововъ, что Лаперузъ ошибался, противъ его вычи- 
саенй, 98’ въ Западныхъ Долготахъ, и что островъ, 


10 отд. 'У. — УРОГВАФ. ‘бТАРЬГИЯ 
которому сащъ Цнъ даль наЗваще 'Спиридова, привалле- 
жаль къ извЪстной уже груйо% ‘ФЕ Ёрововь `ЖЫроля "Геораа ; 
наконёцъ, открыФь омъ да детрёва ‘На ЧТихомь "ОКВань: 
Предпраятме и 'Беллийсшузвн5 '(1). Въ чысШ ‘бвомхъ 
откры!@ считал ввъ ЧретМ ‘бебрёвь, `Корбаюбви; ‘но 
Это ‘тёгь Же вамьМ, который "Каф икомть `Фрбсийё ‘ва- 
вай Р0308ыМз. | 
'Блазь ЗеыЗи ФА -ДЫМена, Рубомы" корммчь Рю 

рйкё окр подъ`вохуВ ой Вовёрх носТьв сёлу: ЧЗыбЮть, 
чо 5% Нбро 'Ваню С). РеЗумяать Энсиа` Кам: 
зна Бела аеУЗЬНа, ‘ОКОНЧЕНКОЙ! 54° голу; Фе 
открыНе ‘обтровбвъ `АЗексёнвра ие. Но окр 
ихъ аьды’ нё Дойу стили ‘ое вен овь -ПолоВН к 
вавь вы разеойЙе 'б4ащё' ВосЛАЙг" льб" (3). "ВА, 1858 году, 
зобйньй брыгь био, Яблъ’ МЛЬЕРААЬ — ЮАВРЯН 
ЛЬтее, “Ве” раз абовижь Чиа “бань 9 ‘окрь4А 
архипезагъ, который быдъ эфва\® 6’ ’ийевй этого 
еУДва, а КЫОВа Гав ›обДов АЛЯ в ть двое боль- 
шё’ Уёлае '(%). 
_  Иеылу Вы ‘кавь Ваобаени сч САвзёра На ОМ 
вейзы 5 римобтЬ "Гахаго 'ОМезиа, “бак ‘не ХУ п рев- 
‘чать ‘ ошибкв; ий ‘пбкусвфьен` ча откре9я в борихъ, 
которыя окружать 'ВдеточАЫе ‘берега Аш: Въ ' 9809 
году АнгАвси“ Канитайъь "Росбъ объЗаль "а зыбивЕН 
Остъ_Инабкой Компани, Ката моВя; ‘во онъ :0Хо- 
дилъ почти только до `СБвёрныхь бёреговъ 'Жезтао мо- 
рв в до ‘пролива Ляб-Тубь. Однакожь, въ 1816 году, 
_ Жацатайъ Ифрре МакнузАль, Е а 


(1) Нервый лежитъ подъ 15© 58’ 15” Южной Ш. н поль 1406 2' 
38’ Заи. Д. оть Гринвича: второй. — подъ 149 32’ 35” и 
подъ 16506’. ? 


(9) Подъ 44° Ю. Ш. и 1410 48 В. Д. 
(3) Подъ 6% Ш. и '80° 3. Д. 
(4) Поль \® С. 11. м 138 — 13%® В. Д. 
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одного изъ двухъ кораблей, отвозившихъ въ Катай По- 
сольство Лорда Амгерста, имЪфадъ поручеше отъ Прави- 
тельства изсафдовать съ точностью берега Желтаго мора. 
Осмотрфвъ Архипелагь Лво-Тувь, онъ увидфлъ около 
Восточнаго ‘его края длинный подуостровъ, вазванвый 
Ангдичанами /Плазою Принца Раента, и ва Восток, 
блазъ берега Корби, открымъ группу острововъ, которую 
назвалъ Джемс Голль. Но есла бы онъ отыскалъ бе- 
регъ, который на СЪверовосток$ составляетъ пролдолже- 
не Шпазы Принца Реента, то могъ бы посфтить Архи- 
пезагъ гораздо значительнзе этого, именно тотъ, о ко- 
торомъ, по извЪспамъ Катайскихъ Писателей, Г. Клап- 
ротъ сообщилъ свфдъше Географамъ, и который назвалъ 
онъ именемъ Ученаго Яна Потоцказю. 

О выгодахъ и возможности ‘профзда изъ Атлантя- 
ческаго Океана въ Тих1й, чрезъ Подарное и 'Берангово 
моря, разсуждала весьма долго: наконецъ мирное состоя- 
нзе Европы съ 1815 года, дало Англ! средства разрЪ- 
шить этотъ важный вопросъ. Капитанъ Россъ, которому 
бьмо ввЪфрево это поручеше въ 1818 году в который 
амф лъ подъ коммандой Лейтенанта Изрри, ие ‘попытался 
даже удостовЪриться, ить ди возможности отыскать 
этотъ’ путь за Ланкастерскимъ продиномъ? Обь отва- 
жидся лойти только въ пролавъ на пространство не бо- 
фе 30 маль, не смотря ва то, что на морБ не бымо 
льда, что ему дудъ попутный вЪтерз, ‘и что дотъ пока- 
зывалъ 750 брассовъ глубины. Едивственйымъ рёзудьта- 
‘томъ этого путешествя было узнаше страны `Йитовакз, 
влущей вдоль СЪверовосточнаго берега Баффинова моря, 
которую Капатавъ Россъ назваль Подярнымг Назорь- 
емз (1). Это открыт!е, во всякомъ случаЪ, не безполезно 
дла Геограри. | 


(1) Она лежитъь межлу 769 и 750 407 Съв. Ш., и между 600 и 720 
3. Д. 
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Въ саЪдующемь году новая Фксиедишя въ этя же 
сгравы была поручена Г. Парри, которому дань былъ 
въ товарищи Лейвтенантъ Лвлдонь. Адмиралтейский Со- 
вЪтъ обфщадъ 5,000 х. ст. вознагражденя тому, кто 
переБдетъ 110 мерижанъ (Гриввичскй, 3.) въ томъ 
мЬстВ, гад СЪверная Шврота — 74° 44’. Капитамъ до- 
стигь предположенной цЪфли. ‘Въ Баффиновомъ мор, 
противъ вачала Ланкастерскаго пролвва, они опредЪлвли 
рукавъ моря и назвали его пролпвомъ Привца Регента, 
а близъ оконечности перваго пролива — каналъ; кото- 
рый Парры мазвалъ протокомъ Барро. Путешественники 
были на морБ четыре м5Ъсяца, и 5 Сентабра, въ первый 
разъ, бросили якорь въ рейлЪ, которую вазвали в вос- 
поминав:е двухъ кораблей вхъ экспедющи, бухтой Геклы 
и Грипера; острова, названвые ими Мельвильскими (1) 
въ честь Гзавнаго Начальника Адмиралтейства, — Себайнз, 
Байемв- Мартин п Беторств, суть самые главвые изъ 
всего Архипелага, который ови открыв на Полярномъ 
мор и который Паррв взименовалъ Сьверною Георией; 
землю, еще открытую изв ва ЮгозападВ отъ этихъ 
острововъ, Капитавъ вазваль Бевсеовой (она лежать за 
113° Долготы). Самый отдалеввый пунктъ, до котораго 
доходила эта Экспедиша, есть 74° 96’ (СЪв. Ш. в 115 
46’ В. Д.; дадЪе дедъ оказался свльвфе, и къ тому же 
морс въ этихъ странахъ судоходно только въ продолже- 
ве шестая ведфдь, что и удостовфрило Парри, что про- 
Фхать съ Восточнаго берега на СБвервый чрезль Баффи- 
ново море невозможно, и что скорфе должно надъаться 
на усобхь въ этомъ намЪревш въ Берииговомъ проли- 
вБ. Наконецъ, посяЬ восемвалцати-мЪфсячваго странствия, 
он возвратился въ Авглю. } 

Въ 18321 голу неустрашимый Капитанъ отправился 
опать въ вовую экспедицию, выфл подъ коимавдой два 


(1) Между 74 и 769 50’ Сьв. Ш., п 108 и 11603. Д. 
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корабля, Фургю и’ Геклу (1). Это странстве, хотя в ие 
столь занимательное по результатамъ своимъ, какъ пер- 
вое, послужило однакожь къ открыто, что губа Репульсв 
(Оттолкновевня) не имфетъ сообщеня съ другимъ’ моремъ, 
между тЬмъ как» прежде думали, что ова соединвется 
съ какимъ-нибудь проливом, который ведетт, въ Позяр- 
вое море, п иотомъь дафо Капитану Парри случай от- 
крыть землю, которая, по его мнЪн!ю, есть островъ, в 
которую онъ назвалъ ГХокборномз (2), а ва Югъ отъ 
этой земли — полуосгровъ Мельвилль, отдфденвый отъ 
него довольно широкимъ канзломъ, который вазванъ 
отъ Капитана проливомт, Фурм а Гекды. 
| ВстрЬтивт, тысячу разныхт, препатств!й въ своемъ 
плаван!я, по причин огромвыхъ дьдовЪ и страшвыхъ 
урагавовъ; посадивъ одинъ изъ кораблей своихъ на 
мель, и удостовЪрясь, что чрезъ проливъ Принца Реген- 
_та можно легче добраться до оконечности Америки (ко- 
торая, по его мии ю, пресЪкается между 70°'и 71° Ш.), 
Капитанъ возвратиася пзъ путешествя. Ревность его 
олнакожь не ослабфла: ободряемый надеждою отыскать 
проходъ чрезъ который два раза онъ былъ уже готовъ 
пробратьса, овъ предорвнялъ въ 1824 году иовую экспе- 
ава! ю. `Тюля 4 оставилъ онъ ‘берега Гренданди, 58 дней 
былъ удержаваемъ льдами и ваковецъ вошелъ въ оро- 
чивл, Барро; во стБсняемый замерзавемъ водъ, оривуж- 
дент, былъ простоять в» одномъ изъ портовт» обширнаго 
пролива Привца Регевта, до ковца Тюня 1825 года. 
ПосаЬ сего онъ плыдъ при самыхль выгодныхл, усло- 
вяхъ, какъ вдругь одинъ изъ его кораблей, заспигнутый 
бурею, былъ разбить ударомъ огромной массы _ льда; 
это происшеств:е положило экспедищи копенл.. 
сы 

(1) Мштау, Лоогпа! ор а Зесопа тоуаве Гог '1Бе’91чсотегу оЁ а 

Мог -\ез{ раззаке, ес. '1 той. ш-4. Гора, 1824. 
-@) Подь 109 `Свв; Ш, и 89° 3. Д; | 
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Хотя въ 1827 году Капитавъ Парри и переходвлъ 
за 89°, однакожь ледъ и сильное течене воды опять 
поставиди ему непреодолвмыя препятства. И такъ, по- 


пытка, которая такъ давво завимаетъ ГеограФовъ, оста- 


лась безъ усофха, по причивЪ трудности проложить до- 
рогу, частно чрезъ бурвыя волны, частю же чрезъ 
массы льда; впрочемъ, все заставлястъ надфятьса, что 
какой-либо Мореплаватедь, столько же неустрашимый, 
какъ и предшествевевкя его, но только бодЪе ихъ сча- 
стаивый, найдетъ ваконецъ средство преодолфть пред- 
ставлявпИяся до сихъ поръ препятств!а. Ворочемъ, позь- 
за, которая, какъ кажется, была единственною цЪлью 
попытокъ ддя отыскашя прохода съ С\Ъверозапада, не 
будетъ боле управлять сыЪлостью Морепдавателей. Не- 
удобства, оставовивиия Капитана Парри, доказали, что 
этотт» трактъ ве можетъ никогда сдфлаться торговымъ. 
Соревноване новыхъ путешественниковъ можетъ быть 
возбуждено тодько желавемъ освфтить Геограхамъ СЪ- 
верные берега новаго материка дучемъ изсаЪдовашй. 
Благодаря двумт, путешеств:ямъ Франклива, теперь нал- 
лежитъ осмотрЪть только весьма вемногя мЪста, лежапия 
на ВостокЪ, между заливомъ Коронащи Георга 1У а 
позуостровомъ Мельввлдемъ, а на Запад — между дедя- 
вымъ мысомъ, нЪсколько на СЪверъ, отъ 70° Ш. а 
150°_Д. 


Въ 1819 и 1825 годахъ Капитанъ Франкаинъ по- 
лучилъ поручеше отъ Англ! Йскаго Правительства способ- 
ствовать по сухому пути предпрятю Капитава Парри. 
Въ первую свою экспедвщию овъ спуствася по МЪдной 
ркв до пролива, а во вторую изсаЪдовалъ берегъ между 
мысомъ Герномъ и рЪкою` Маккензи, въ устьЁ которой 
открыдъ островъ и пазвалъ его островомъ Гарри. Съ 
вершины его онъ увядВаъ море, которое не быде нокры- 
то на льдомъ, ия островами; берегъ тянулся на большое 


ДЩАТО, СТАТ, _ 4% 
простравотвр кт, Запалу,. д окодо 139° Д. горазойтъ. окай- 
чивддся очезь высокимя горам. | 

Маконемь. осмохрадъ ол, прреяранетво межлу р®кой 


Мавкапва в оконочностью земле которую; Кукъ. назваль 


Далявым». мысомя.. Мы упомдиемь ее разъ. объ этихъ 
дкухъ пуземествияжь пре обоврйиыи странатый по С\вюор- 
ней: Америкь; Заыфтимт. между. ночвить, что. искусство. 


морекедца. можеть преододфть с» самыма обыкловонныма. 


средствами. сашия. боедипия преплтствя: Девисы, Баф- 
Флаы, Гудвовы, подворкая себя оресмосга. отъ. подар- 
вехи лрдокь, съ самыми: мевыма. корабляме открыла, 
моря; которыя: де спкъ пор носаятъь дострйвыв ихъ 
‚имена, Ме’ дьзя забыть также, съ. некемтъ. безетраицемт, 
один Фравдузскй Капитанъ, Гедонъ, поЩаыдЪ. изъ 
Дзевов. въ. 1825 году, на стеромъ и: слабомть, кпиходовномъ 
сущай в преслЬлдовазь катовз, до. Данкаетерскаго. проля- 
ва; въ. порвьй резъ. пролваа, этотъ быт тогда. посЪ- 


щенъ рыбаками; путешествие продолжалось. 228 дней. в’ 


прекрахалось потему. тольно, 170: судно пе могло протя- 
восгоять евль вфтровт. | 
Въ 1816`году Эбердинск китоловиый корабль Неп- 


мин доходалъ 40 83? 90’; Капитанъ Парри не заходилъ 


далфе 852 45’, _ | 

Между тЪмтъ, какъ бдизъ.СЪфвернаго полюса отькки- 
вали судоходное море, на. Южномъ, посреди льдовъ, 
открывали. отважные Мореходць. необитаемыя земли. 
Ву 1819 году, Капитан Сывтъ, обходя мыесъ Горвъ, 


лабы пройта изъ Буэносъ-Айреса въ Вальпарайсо, _ 


первый спустился болЪфе другяхъ на Югъ в открылъ 
землю, которую назваль Новымъ Южпымт Шетлендомъ, 
а самую Сфверную оконечность ея — мысомт’ Нордъ- 
Форлендомъ (1). По близости открытъ быал обтирный 


(1) Подъ 50 40’ 15” 3, Д. ц цедъ. 62° Ю. Ш. 


> 
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в удобвый портъ, который получилъ назване Ширефъ. 
— Капитанъ Сыатъ, во’имя Великобритани, принялъ 
Новый Южный Валлисъ подъ свою власть. Гдаввые 
острова этого Архипелага суть: Король Георгъ, Сзонъ, 
Клеренсъ, Гринвичъ в Лививгтонъ. Два года спустя 
Капитанъ Поуэль посфтилъ этв острова в открылъ еще 
островъ значительнзе всЪхъ прочихъ, который. и вазвалъ 
островомъ Коронаши (Согопайопт--1з|ап@). Онть зам фталъ, 
что близь СЪвервой стороны Ожнаго Шетденда нахо- 
дится множество острововъ, скалъ и подводиыхъ камней, 
между тьмъ какъ протавоположвая сторона совершенно 
лишена ихъ; что съ наступлешемъ весны, льды, при- 
‚ шедаие отъ болфе Южнаго материка, накоплаются ва 
Южныхь берегахъ, и что за, симв послфдиими друме 
скальт и подводные камни, все бодфе и боле затруднаютъ 
‚ приближене къ себЪ отъ Великой Земаи. Сю посаБА- 
нюю, по’ гористымъ берегамъ’ еа, Капитанъ сравниваетъ 
съ Норвемею: онъ отличвлъ даже въ ней, съ помощю 
телескопа, деревья — родъ сосенъ, которыя ему показа- 
дись очень высоками по такому холодному климату; 
одинъ изъ главныхь мысовъ ея овъ назвалъь мысомъ 
Вил.малма. 

Авглуйскй  Каовтавъ Веделль, въ 1821 году 
уввдалъ, а въ 1823 подробно изсафдовалъ группу остро- 
вовъ, которую назваль Оркадскими островами: ихъ 
называютъ также островами Поуэль; главные изъ нихъ: 
Помона, на Запад, н Мелльвиль, на ВостокЪ. Это самые 
безплодвые, самые скучвые и самые обиженные При- 
ролою изъ всфхъ острововъ, которые только извЪствы 
въ Южнытъь островахъ (1). Горы, которыми они усфавы, 
должны быть водканическия; моря въ окружности покры- 
ты пловучимъ льдомъ, Изсафдователь этихъ новыхъ 
_ острововъ приближался къ полюсу тремя градусами далЪе 


ль ные оаный 


(4) Шодъ 60% 46’ Ю. Ш., и 469 50’ 3. Д. 


„ 
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Кука. Когда онъ дошелдъ до 63° 91’ Шар. и 45° 99’ Д, 
то удостовфрвлся, что Ледяная Земля, означенная на 
всъхъ ланзкартахъ ва Югъ оть этого предъла, была 
однимъ изъ тЬхъ заблуждев!й, которыя повторяются безъ 
иослЬдован! многими мореходцами. Когда онъ дости- 
гнудъ 74°, море показалось ему чистышъ, и только вдали 
примфтиль овъ четыре дьдяные острова. Эту часть моря 
считали непроходимою и до Капитава Ведделя не иэслЪ- 
довали, онъ назвалъ моремъ Георга 1. 


Свободвая и торговая нащя принесла также давь 
Геограхн: мы видфли уже, что Американець Брозеръ 
открылъ островъ Узаданъ, и что друше шла по его. 
стезЪ. — Каовтавъ Давидь Лесли, принадлежавпий къ той 
же нащи, предпривялъ въ 1822 году путешествие вокругъ 
СвЪта. Оторавясь взъ Нью-[Горка, онъ обошель мысъ, 
Горнъ, лостигъ залива Калвфорискаго, ппресфкъ въ раз-. 
ныхъ направлешяхъ Тихй Океанъ, открылъ въ немъ, 
многе маленьке. острова, опредЪлилъ в всправидъ но- 
точныя помфщен:я нЪкоторыхъ пуцктовъ на. зандкартахь 
в удостовЪрился въ несуществовани нъсколькахъ, мЪстъ. 
— Въ 1824 году Капитанъ Коффинё открыдъ шесть. 
вовыхъ острововъ, образующихъ группу, которая лежитъ. 
на Юг, отъ мыса Сандоун, чтб на берегу Яврн!в, 
Четь:ре главыЪВше изъ нахъ онъ назвалъ: Фишер, 
Киддз, Южный остров5 и островв Голубей. Самый. про- 
страввый, Фишеръ, выфетъ четыре льё въ дливу. 


к 


Г. Гарднерз, отправаяясь въ 1828 году, въ Тик 
СЪверный Океанъ для китовой ловли, открылъ иногю 
острова, дежашие межлу 1 и 8 парадлелами на СОфверъ 
отъ экватора, и между 144 н 165 меридганами. 

Въ слЪлующемъ году Г. Пларкетв открыаъ острова 
Сметфессв, Паркерв ин Броунь, между первымъ в 18 
Южньни параллелями, и между 174 и 177 Е 
В. Д.. 

Часть ХХХ11. Отд. 7. | 2 
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Капнтанъ Чезё въ вБскодько удаленныхъ паражахъ 
открыл два острова: Чезз и Линкольнз. 

Первое морское путешестые, которое, хотя и было 
предназначено для распространев:а Наукъ, однакожь на 
пмф4о исключительнымъ предметомъ Гвдрографию, есть 
Экспедиция вокругъ СвЪта, которая, съ одобрев!я Людо- 
внка ХУПТ, Государя свособнаго оцфвать всю ев полез- 
ность, поручена была въ 1817 году опытностя и искус- 
ству Людовика де Фреспнё. Гдавиаа цфль этого путеше- 


стия быда опредфлеше хормы Земнаго Шара въ Южномъ_ 


полушар!и и наблюдеше магнетаческихъ в метеорологиче- 
скохъ явленШ. Изсафдован!е по части трехъ царствъ 
Естества также поставлено было Экспедища въ обязан- 
ность Академею Наукъ. Фресввё и его товарищи должны 
была также заняться правами, обычаями в языкомЪъ тхъ 


дикихъ народовъ, которыхъ должны они бызи посфтвть; 


ваконецу, хотя Географ!я и не быда исключена изъ круга 
ихъ изслЬдован!, однакожь поставлена была ва поблЖд- 
немъ мЪстБ: поэтому результатомъ для сей Наука въ 
‚этой важной Экспедиция можетъ быть только открыт!е 
маленькаго острова Роза (подъ 14° 32’ 39” Ю. Ш. и 
163° 6'’3. Д.). Мы ве будемъ здЪеь распространаться о 
прочихъ результатахь Экспедещи, ибо ови относятся 
превмущественно къ ГеограФи Физической в Этно- 
грае!в. 

| Между тЪыъ какъ Французске мореходцы м Уче- 
ные распространяли свътъ въ НаукЪ Землеопасаня, Ка- 
патанъ Никольсонз обозначиаъ въ Твхомъ равноденствен- 
номъ Океанф двБ подводвыя скалы, которыя до сохъ 


поръ носатъ его пмя; Капиотапт, Аиназ открылъ островъ, 


который вазвалъ Влисаветою, изсаБдовалъ берега Новой 
Голаанди, проложилъ удобвый путь чрезъ прозавъ Тор- 
ресъ, и опредфаилъ между мысами Торкъ и Гязльсборо 
почти 700 миль береговаго пространства ; Капатайъ 
Пичстер5 (Реучег) показалъ Геограхамъ. новую группу 
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острововъ, названную имъ группою Эллис, н которой 
главвые осгрова суть: Искеп5 (Езсаре), Броунз и Пи- 
стерё: она лежитъ ва Сфверъ отъ Архипелага Фиджи 
н на СЪверозападъ отъ острововъ Навигаторскихъ. 

На СЪверозапалЬ отъ Архипелага Фаджи, Капитанъ 
Гонтерз открылъ въ 1823 голу островъ волканическаго 
происхождев!я, вазвавный Онакузою ила Гонтеромз: опъ 
высокъ, довольно пространенъ, хорошо воздфланъ в д0- 
вольно мвоголюденъ. Гонтерф, имевемъ Короля Велико-, 
бритав!и, прявялъ его подъ свою власть (1). 

. Два года спустя, въ томъ же ОкеанЪ на СЪвероза- 
падъ отъ группы Эллись, Голланлецъ 9:5 (Еес) всту- 
оидъ на новый островъ, который овъ назвалъ Нидер- 
дандскимь (подъ 70° 10’Ю. И! и 175 13 Г В. Д.). 
Онъ имЪетъ около трехь 46 въ даину; окруженъ риха- 
ми, низокъ, плодороденъ, и, какъ кажстев, достаточно 
наседенъ. Островъ `Рохборь, открытый Уайтомь (УВЫ) 
въ началЬ 1823 года, есть возвьитенная земля, имЪющая,. 
по видимому, 20 мазь пространства отъ Запада къ Вос- 
току (лежитъ подъ 21° 36’Ю. Ш., и подъ 159° 40’ 
3. Д.). - о 

Экспедащля судна Раковина подъ коммандою Каои- 
тана Дюперре, была одною изъ самыхъ удачвыхъ: путе- 
шестые въ 95,000 льё совершено было в’ь тридцать 
одинъ мфсацъ съ половиною, безъ потери одного чело- 
вфка изъ экипажа, безъ болБзней и даже безъ порчи 
корабля. Раковина выступила въ путь 8 Августа 1822 
года; первымъ открытемъ былъ — нвзмевный островъ, _ 
которому дано назван!е Клермон5-Тоннерз и который есть 
самый Восточный островъ Опаснаго Архипелага; овъ 
имЪетъ только 12 мидь въ дливу ин 3 въ шириву. Про- 
чя открыт я суть вфсколько островевъ, которые также 


ь ; ‹ 
ая 
| (1) Островъ Говтеръ лежитъ под 15° 34” Ю. Ш., и поль 1749 
$1’ В. д. | : : 
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ве болЪе зам чательны; именно: „Лостанжз (2), малевь- 
к! островъ Д’Юрвиль (3), покрытый превосходною ра- 
ститедьност1ю, и маденьк:й Архипезагъ Дюзерре, состоя- 
шй изъ трехъ острововъ, вазываемыхъ туземцама: 
Уши, Му:уль в Аура (4). Островъ Уаданъ быдъ въ 
первый разъ обозрфнъ вЪ этой экспедипли. Кром того 
множество разныхъ изсаЪлдовавй послужило къ опредБ- 
лен{ю положен!я многихъ земель, какъ, на ориыЪръ, сей- 
засъ упоманутаго острова, острова Варвары, иринадлежа- 
щаго къ островамъ Дружества, и паконецъ еще’ вЪко- 
торыхъ, составзающихъ часть Архвпелаговъ Цану, Мо- 
лукскаго и Томор!йскаго. Мо первое мЪсто между всфив 
послфднима путешествамв пренадлежетъ этой экспедн- 
щи 00 ся годрограхаческамъ трудамъ и всправлев:ю 
ошибокъ предшествовавшехъ Капитану Дюперре Море- 
олаватедей въ 1Ъхъь же паражакъ; сафлуетъ упомавуть 
еще о многочисленвыхъ астрономвческикъ наблюден- 
ахъ, также объ изсаЪдовашаяхуъ, относящихся къ земному 
магистизыу и ко времени образована гаваней. 

Судьба Лаперуза въ высшей степенв воэбудвла 
участе во всфхъ нащяхъ, п Анг ск Капитанъ Петера 
Дилльйонз, счастливый бое своихъ сореввователей а 
соотечественниковь, вашелъ обломка сокрушавшагося 
судва несчастваго мореплавателя. Двадцать 4Ътъ уже 
Делльйовъ Фздилъ по островамъ Тихаго Океана; во 
только въ поса$днемъ своемъ путешестви, вачатомъ въ 
1827 и оконченномъ въ 1828, узналъ опъ съ достовЪр- 
ностью несчастную участь Экспедищеа Лаперуза им про- 
везъ съ острова Мавикодо во Фравщю ифмыхтъ свидЪ- 
тедей несчастной кончввы сего зпаменитаго стравство- 
вателя. 


(2) Подъ 180 43’ Ю. Ш. и 1440 16’ 30” 3. Д. 
(3) Подъ 70 5’ 187 С. Ш. и 1500 16’ 52” 3. Д. 
(8) Подъ 60 39’С. Ш. и 1570 29’ 9%” В. Д. 


ТЕКУЩАГО столья. о 
Въ начал 1829 года, Капиталъ Дюрвыль. (р Огие), 
| Коммандиръ Астролябщ, кончилъ свое путешествие во- 
кругъ 'СаЪта, предоринятое съ тою же цБМю, какъ я 
Эксведиц!и Фресввё и Дюперрё: онъ также ‘совершенно 
удостовфридся въ томъ, что Лаперузъ п его сотоварищи 
кончили жизнь свою на негостепр!амномъ островЪ, и не 
оставилъ намъ накакого сомнфи!я на счетъ подлинности 
в мЪста событя. Отыскане берега, ва которомъ погабли 
° ‚Даперузъ и его товарища, было съ давааяго времени 
въ числь анструкщй, которыя даваемы быда Француз- 
скимъ Морепдавателамъ по Великому Океану. ПосдЪлуемъ 
‘за Капвтаномъ Дюрввлдемъ въ его страпств!а. 22 Апрф- 
38 1826 пода, Астролдябля полняда якорь. и вышла взъ 
Тулона. Провфразъ и исправиьъ подожене вфкоторыхъ 
важныхъ пунктовъ, Коммыандаръ сего корабля занался 
съемкою Аркипелага Фиджи: онъ составиль подную его 
карту и исправилъ его ванменоване, давЪ сму има Вити, 
какъ вазываютъ его туземцы; во въ памать зизмени- 
таго морболавателя, который открылъ эта острова, онъ 
одному изъ вихъ далъ вымя Тасман. ПозднЪе, осмотр®аъ 
онъ въ подробноств острова Лофленз (Гапк ап), потомъ 
Южный берегь Новой Бритави, в открыдъ. группу 
острововъ, которую назвалъ островами Герцом Анзудем- 


скаю. 21 Февраля 1828 бросилъ овъ акорь среде ри- 


Фовъ острова Маниколо (который вазываетъ онъ весьма 
справедлвво _Ваникоро, сдЪдуа точному. произношен!ю 
туземцевъ). Онъ. уввдфать близъ берега, на, деф титахь 
н прозрачвыхъ водъ, якора, пушки, ядра в бесчисленное 
множество свинцовыхъ досокъ, — едвнственные остатки 


Французскихъ сокрушенвыхь моремъ кораблей. Среди 


риФховъ Пайю и Ваву найденъ быаъ вкорь, всывиЕй 
1800 Фунтовъ в восьмв-хунтовая пушка, оба источенные 
ржавчиной; набдены быди также довольно хорощо со- 
хранеаные два мЪдные каменомета ; , какъ же сомиЪвать- 
ся` п0сдЪ этого, что здЪсь амевно погибли два корабля 
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Лаперуза? Эте печальное убфждеве подало Дюрввалю 
мысль воздвигнуть въ опамать его несчаствыхъ соотече- 
ственниковъ, на этомъ б$дственномъ остров Ваникоро, 
— котораго нездоровый кламатъ заставлялъ уже Море- 
плдавателей удалятьса отъ его береговъ, — скромный 
паматникъ, при сооружении котораго каждый чезовфкъ 
изъ эквпажа считаль своею обазанностью трудиться. = 


Вотъ что пишетъь Ученый, назвачевный прелста- 
веть Парижской Академ Наукъ отчеть о плаванв ко- 
рабла Астролябм (1); «Извфстая, собранныя Г. Дюр- 
виллемъ, заставили думать, что фрегаты, состоявиие 
подъ коммандою ФЛаперуза, встрЬтыла неожиданво, въ 
темвую ночь и при сильномъ Юговосточномъ вЪтр%, 
раФы, окружающие островъ Ваникоро ш тамъ разбились, 
Одвнъ изъ свхъ Фрегатовъ ударился объ острый в от- 
вЪсный риФъ и, вфроятно, въ ту же минуту пошелъ ко 
дну. Другой корабль, боле счастаивый, вошелъ въ одно 
взъ углубленй этого залава, но не вашедшы довольно 
таубивы, сЪдъ на мель и остался. ва мЪфстб. Это тотъ 
самый, котораго остатки. находвмые вт, глубанВ мора, 
возвфщаютъ о крушеши Лаперуза. 


«Тридцать чедовькъ сокрушиявшагося судна могли 
достигнуть сухаго пути. Дюрвилдь ве говоритъ ничего о 
томъ, что съ нами случилось, но по разсказу Дилльйона 
не льзя ве врать, что она быдв встреблевы остров- 
сками туземпама. Впрозчемъ нЪкоторые, хотя не совсфиъ 
вЪроятные разсказьы увфраютъ, что два человЪка взъ 
сего эквпажа остались живы, но что въ течете двухъ 
аЪтъ умерли. Такимъ образомъ плодомъ’ всфхъ изсаЪло- 
ван! Капитана Дюрвилзя у этого ыфста было прюбрф- 
теве впЪскользихъ пушекъ и заржавленнаго якоря: эг@ 


(1) М. ВКоззе!. Варрогё зиг ]л патдайоп 4е ГАзго1аЪе, 1ш & ГАса- 
46пые 4ез Зс1епсев, дапз 1а вбапсе 4ц 17 АобЕ 1829. 
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предметы, указывая намъ мЪсто гибелв сопутвиковъ 
Яаперуза, лвшаетъ надежды увидфть хотя одного изъ 
9вхъ. » 


Судя по показанямт Дюрвилля, островъ, кото- 
рому Д’Антркато дадъ имя Изсльдованге, есть не пной, 
какъ только Ваникоро: такимъ образомь, когда сей 
004 дн Капитанъ, посдапный для отысган:я Лаперуза 
и его товарищей, открылъ этотть островъ вт, 1792 году, 
то есть почти чрезъ четыре года посл крушешя „Лапе- 
руза, онъ нисколько не подозрЪвалъ, вступая ва` берегъ 
сего острова, что онъ уже достигъ цЪфли своего вазна- 
ченя. = | | 

Проходя чрезъ Архипелагь Каролинск!й, Дюрвизль 
подтвердилъ показаяя Дюперре объ островахъ Дублонъ, 
открытыхъ въ 1814 году Капитаномъ Дублономъ. Онъ 
снадъ также плаяъ группьг острововъ, которую туземцы 
называютъ Элливы и которая составанеть продолжеше 
Карозинскихъ  острововъ. Наковецъ,  Гебграхичесь:е 
труды Капвтана Дюрвалля и его товарищей столь звачи- 
тельны, что она составляютъ 53 карты береговъ, пор- 
товъ в рейдъ, 12 эскассовъ плановъ; 866 рисунковъ 
чезов  ческихъ племенъ, ихъ оружя, жилищьъ, и проч., 
400 рисунковъ береговыхъ видовъ, составленныхъ съ 
твыъ намфрешемъ, чтобъ представать очеркъ стравъ, 
посфщенныхъ въ продозжене этой важной Экспедица. 


Результаты: Экспедвц!й, посланныхь поса\ Астро- 
лябли, должны составить чрезъ вфсколько времени пред- 
метъ особой статьи. Но мы должны сказать, что въ на- 
ча4В 1829 года, Правительство Соединенныхъ Штатовъ 
отаравило три корабля для изсафловавя Тихаго Оке- 
ана, лая опредфленя невззфстваго положешя многихъ 
острововъ его, для указан1я подводных скадь и дая 
снят!а картъь его. Эта Экспедишя должна была возвра- 
титься въ отечество не ранфе, какъ чрезъ три года, 


+ 


Около того же времена, Каролина, корветта, состоявтая 
подъ коммандою Капитана „Лапласа, вышла изъ Тулова 
для путешеств!а вокругъ СвЪта. 

Въ 1830 году изъ Нью-Торкскаго порта вышла 
Капитаны 77ольмерз и Пендльтон» на странств!е для от- 
_ крыт наконець; неустрашамый „Литке, вам5ревавшийся 
взсафдовать СЪверную часть Атдантаческаго Океана в 
дфлать наблюденя надъ маятникомъ и склоневемъ 
магнатвой стрЪфлки, оставидъ окодо того же времени 
нашу (Сьверную столицу. Всф эти учевыя Экспедицща 
прелставили уже намъ иЪсколько любопытвыхъ ‚ подроб- 
ностей, которыя составатъ, со временемъ, выть съ 
другвмв, предметъ особой статья. 


`’ УГ 
_ ОБОЗРЕНЕ 
800% Ш ЛУРПАЛОВЬ. 


НОВЫЯ КНИГИ, 


ИЗДАННЫЯ ВЪ РОССИИ. 


| ШЕКСОиРЗ. Переводз с5 Анелёйскачо Н. Кетчера. 
Часть первая: Король 1оаннз, Ричардв, р 1. 
Москва, въ тип. Н: Степанова, 1841, въ 8 д. 4 


Предир!ятйе перевести великаго Анга!Шскаго Трага- 
ка ва РусскШ языкъ въ прозз — прекрасно и. достойцо 
всякой похваль: и поотреня. Жедаемъ искреиво, чтобъ 
это предирате ие остановелось на ифсколькихъ шагахъ, 
и жедаемъ этого тВыъ 604%е, что хотя Г. Кетчеръ 
извъстенъ въ нашей. Лютературв (в то хе мвогимъ чита- 
тедвыъ) только переводомъ двухъ трагедй Шиллера 
(въ прозф) в Гофманвова орвгинальнаго проязведения 
«Коть Мурръ», однакожь заслуживаеть за свой тадантъ. 
особеннаго вивманя образованиой публики и, можемъ 
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р. отд. У. —НОоВыЫЯ Книги, 


сказать утвердительно, если будетъ продолжать трудъ 
свой такъ же добросовфстно и тщательно, какъ началъ 
его, то непремфиво внесетъ въ Исторшо Отечественной 
Литературы! имя свое, какъ отдпчнаго переводчика. По4- 
ное собрав! драмъ и комедШ Шекспира въ Русскомъ 
прозавческомл, перевод необходимо для Руссквхъ чита- 
телей: вбо весьма немно{е изъ нихъ знаютъ Авга!й- 
ск азыкъ въ такой степеви, чтобъ воодвЪ понвмать 
устарфаый, сжатый и своенравный `языкъ Шексвара. 
Перевода поэтическаго, то есть вЪ стихахъ, столь же 
свльныхъ, энергическихъ и звучвыхъ, какл» Шекспиро- 
вы! (вапр. въ « БурЪ », а Сиб въ дтнюю вочь», « Ромео 
в ДжульеттВ », « Короланф » в проч.), можно ожидать 
только отъ нфсколькихъ` разныхъ лицъ, обладающихъ 
выЪстВ в поэтаческамъ даромъ, п переводческвмъ тег- 
пъв{емъ, м особеннымъ мехавизмомъ ствха, и совёр- 
шеввымъ, кореввымъ звашемъ Англ скаго языка, в, 
наконецъ, что также вссьма немазоважно, дозгое время 
взучавшихь Шексовра во всЪхъ отвошен!яхъ. Такого 
перевода образцы мы имЪемъ уже въ « Гамлет », перс- 
ведевномъ Г. Вровченвкомъ (также въ « МакбетЪ », выъ 
же переданномъ ва Русский языкъ), «ДвЪнадцатой вочи», ' 
_ переведенной Г. Кронебергомъ; мфстами, въ « Ромео 
в Джульетть » (перев. Г. Каткова) в, мЪстами же, въ 
« БурЪ » `(перев. Г. Сатана). Что касается прозаическаго 
перевода, то силъ в времени  достанетъ одному лицу 
дадя сего важнаго труда. 

Замфтимъ вообще, что вия ва одномъ еще изъ 
Европейскахъ языковъ иЪтъ вполнф удовлетворительнаго 
перевода 6625 Шекспировыхъ драмъ. Старый Фран- 
цузск!! переволл, Летурнёра — верхъ незвЪрности и па- 
рафхрастпческихь отступдев!й отъ подавиника. Переводъ 
Гизб и жены ео (урождевной Авгличанки) — изысканъ 
въ своихъ оборотахъ и напомвнастъ передфаки Дюсиса: 
онъ ве даетъ п тфни понат!я о духЪ Автора « Гамлета » 
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в о томъ, что назьваемь мы «слогомъ», а Жваво- 
писцы «кодоретомъ », ы чФфыъ отличался в отлачается 
Шекспаръ отъ всЪхъ свовхъ совы стнаковъ. 

За четыре года пли за пать 4тъ предъ самъ 
еще предпранатъ быдъ довольно порадочный переводъ 
вфсколькими Фравцузсками „Латераторамв, подъ редак- 
щею в орисмотромъ Ираандца О’Соллувена (О’биШуав, 
в съ текстомъ протавъ перевода (1еже еп геваг@), во 
въ немъ хорошо переведена только драма «Ромео и 
Джульетта ». Наконецъ, новый переводъ Бенжамена „а- 
роша— книгопродавческая спекулящя, хотя Переводчикъ, 
еслибъ не переводилъ васкоро, по своему р-шительвому 
дарованио, могъ бы догольно удачно передать Англ1йска- 
го Поэта на своемъ отечествеиномъ азыкв. | 

Изъ НЪмецкихъ переводовъ стоитъ упомавуть во- 
первыхъ объ Эшенбуртовомз;: онъ достовнъ уважешя, 
какть переводъ двнгвистическ, ученый, составленный 
Пасатедемъ, довольно коротко знакомымъ съ Авг йсквыъ 
язькомъ, но не представляющий почта в тва тов поэта- 
ческой ‘эверги, которою ваполнены всф творея Шек- 
спвра. Переводъ взвЪстнаго’ Вмланда— ве что ввое, какъ 
просмотрённый самъ Поэтомъ предыдущий переводъ 
Эшенбурга: перемЪънъ противъ него мало, а улучшен: й 
почта вЪтъ. Явавнийся въ послБдвее время ` перевод 
почтевныхъ. Тика в Шлееля сесть ршиательно лучший 
взъ всЪхь извьствыхъ намъ Фронцузскахъ в НЪмецкихъ 
переводовъ Шекспира ;. ве дьзя ве пожалфть, однакожь, 
что « Короланъ» в «Бура», « Генрихъ 1У» в «Ро- 
мео в Джульетта » передань: въ одномъ тонЪ, ' однимъ 
правильнымъ, но сухамъ и однообразнымъ  стихомъ, 
тогда какъ въ подленвикЪ, сохраняя одинакй отпечатокъ 
высокой гевтадьности своего Автора, упомянуты драмы 
отнюдь не похожи одна на другую « тоном'ь » и азыкомт 
(вь посдЪдвемъ ссьымаемся на Джонсона, Стивенса, 
Мелона). 
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Окончимъ нашу ‘вебоаьшую рещейзйь повторевем» 
мелайтя увилЬть скорое окончав{е всего труде Г. Кетчера ; 
тогда прамемъ мы на себя ортатную обязанность разсмо- 
Трьть перевод его подробнъе, въ ‚отношенахъ, какъ 
фангвистическомь, такъ й потаческомъ. 

Добросовфствость в неосборамая . ‘польза Азв Отечс- 
ствЕВНой Литературы труда его, ‘зеобходный надагаеть 
Ибдобвую обязанвость на каждое учено- литературное ие- 
№одвческое иИздаве. | 

Вох ‚выпубкозт [п?есъ), какъ видно изъ объявые- 
га Г. Иефевоика, будёть отъ 37 Хо 39. Все издан! 


фарм, 5 *'} 


Закзючатса бограелей Шекспара й объясвевемъ ыко- 
торыхь Характеровъь въ его драмахь в комедяхь, ©о- 
ставеввымъ Мистриссь Джемисонъ. 


фа "де ч Ея 


9. МЕНЦОВЪ. 


нт 1... , о За И ИИ ЗОО. 


‚  АТХАСЪ, МузкумА. ИИПЕРАТОРСКАГО, Вод 
Ах Окон чЕСкАГО ОБЩЕСТВА. „Томз 1. Тетради 
3,3, 4,„С: Петорбургь» въ, вп. Зо Департамента, Ма- 
нвстерства Госуд. Имуществъ, 1841, въ $ д. 4. тах., 
12, 8, 12 стр., съ чертежами и полвтипажами, 


Весьма пр!ятоо видЬть, что издан: Имокрлатов- 
скаго Вольнаго Экономическаго Общества, столь полез- 
ное в стодь общедоступное, прододжается съ тёмъ же 
тщашемъ в въ томъ же паправдени, съ какими было 
начато. Тепёрь вьшыло еще трав выпуска, и всВ ови 
стозь же полезны, любопытамы в завимательнь Для Агро- 
номовъ в Технологовъ;, какъ и первый выоускъ, съ 
ковмь мы пыфли уже случай познакомить нашохъ чита- 
тедей (№. М. Н. П. 1841, № 3). 


Вотъ солержане свхъ новыхъ тетрадей. 
Во второй : | 
1. Добываще и обугливаве тореа. 


ИВААННЫХ вЪ Воссщ, $ 


9. Двухъ-шоульковая самопрялка. 
3. Плугъ Г. Прокоповича. _ 

4. ХдЪбвый долгоносикъ. 

5. Оружмя дадя посадки растевв. 
.6. Бекведевскя свиньи. 


Въ третей: 
1. КартоФельный кормъ. 
9. Ровильская одноковная повозка. 
ый Бель ск хлЬяз. 
4. Оружа для сниман!я п4одозъ. 
5. Ручный ‘тачки. 


Въ четвертой : 
1. Хозявствоивые оростёйпие вЁсы. 
%, Рухлитель Граха Мордввнова, 


3. Возка бревевъ. 
4. СЪалка-точка. 


Чертежи исполнены весьма отчетливо и весьма злобо- 
поватны ; описан!е всЪхъ орудйй. составлены съ ясвостию 
в знавемъ дваа. 


 Прибавцыъ еще, къ одробжрму оппсавю раздвч- 
ныхъ ору в машииъ часто прасосдавлется Исторя 
того пли другаго орумя, той ила другой мешввы, и 
постепенваго совершенствоваюя овыхъ; также и кратк!я | 
жизнеописания дваъ, упреставшахъ и улучшившахь 
преллагаемыя читатедемъ »Атдаса» машины, что также 
составдяетъ не песд®днее достощнство сего издашя. 


Горный Словдрь, составленный Гриоремь Спас- 
скимз, (берз-Бериауятманом»в 5-ю класва м Кавалером, 
Империтерской. С, Петербурмской’ Анаделёи — Наук. 
Коррестондентом: ц разныхз Частныхв Общистов Чл 
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номз. Часть первая. А—Н. Москва, въ тив. Н. Степа- 
нова, 1841, въ 8 д, д. 

Г. Спасск й язвЪстенъ въ учевой нашей РЕН 
многими полезными: в бохвальными трудама по части‘ 
изслБдовав!й Сибири въ отношев!яхъ минералогаческомъ, 
геогностическомъ в частю археологическомъ, а болЪе 
излав!емъ Журналовъ; « Сибирский ВЪствикъ » в « Азат- 
скюй Вбетнекъ.» Новый трудъ его пробрЪтаетъ ему 
новое право на признательность и уважение всЪхъ прави- 
мающихь участе въ прогрессивномъ движениа Отече- 
ственнаго просвфщев!я, и тьмъ боле, что, кромЪ весьма 
краткаго в чисто Фпзологическо-истодковательнаго « (С40- 
вара» Г. ЕремЪева, Руссюе Горвые Ивженеры и Гео- 
гвосты не имфла на ролномъ языкф своемъ почти ци- 
какого пособля по этой части. 

Мвог!1а важныя, какъ стары, такъ и вовыя ино- 
странныя и Отечественныя произведемя служизи Г. 
Соасскому матер!аломъ дая составленя его книги. Между 
ими онъ указываетъ преимущественно на : 

_` 1) Горвый Журвадъ, издаваемый съ 1895 года; 

2) Геогвоз!ю Добюассона де Воазена (1830). 

.3) Манераломю ( ее в 4) Геогновю (1839), Г 
Соколова ; 

‚. 4) Хвмю Г. Гесса (1831 —38); 

5) Химю Г. Варввнскаго (1832); | 

6) П:сйоппате  АПетап4- Егапа8  ссоп(епаое 1ез 
‘(егтез ргоргез & ГехроНаНоп 4её штез, & 1а МеаПагвте 
её а 1а Мшёга|орте еёс., раг У. В. Вепгаг@, Рагз 1809. 

7) Н. 4е УШеГозве, ОеБег 4еп Мтега]-гесВ фот 
ес. ПешёзсЬ БеатЬецеё уоп С. Нагтапо. 3 Вёоде пп@ 
АЦазв. Птепаи, 1822—1893. 

8) Нагитапп. НавдубгегЬосЬ фе; Мпегаюве, Вегб- 
НаЦцеп из $а]2\тегкзКипде, пеЪз( 4ег {гапхбязсвеп $упо- 
пушие апф ешеш {гап261зсЬев Вебиег, уоп Каг! Наг- 
шап. Пшепая 1825. 
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Мы ве говорвыъ уже элЪсь.о долговременной опыт- 
ности самого почтеннаго Автора и о помощи ифкоторыхъ- 
его. сосзлуживцевъ, составзявшихъ вебольшие сборника 
словъ, отвосящихса къ Горной части, 
| « Необходимость въ Горномъ Техничесиомъ Сло- 
‘варЪ » — говорить Г. Спасюй — адавно чувствуемая 
всфыи завимающимся по Горной, Заводской, и сопредФль- 
вымъ съ ввыи частямъ, выяВ еще боле ощутительва 
при расоростравени, относащихся къ тому позваюй и 
самой горной промышлепоств, имфющехъ свой особен- 
вый языкъ и. своп, такъ сказать, тайвы, изучаемых 
только мвогодЬтвимъ опытомъ. Учешое Собраше, суще- 
ствовавшее за полвЪка до нашего времени, пра бывшемъ 
тогда Горномъ Училищь, намфревазось составить подоб- 
вый (Сдоварь и, какъ увфряютъ, вэготовило-было его 
цфлья семь княгъ, ве извЪство гдЪ теперь скрывающяся, 
или, можеть быть, и безвозвратно утраченныя. Потеря, 
конечно, важная бодфе для современняковъ этого труда, 
нежели даа насъ, судя по тому, сколь быстрые усп®хи 
съ того времени оказази Бстественныя Науки, а съ тЬцъ 
выЪстЬ измфнились понатя о предмегахъ и самыя даже 
многохъ въ нихъ вазваня. Очевидно, что издаиныя 
доселЬ номенклатуры подъ именемъ « Словарей », или въ 
другихъ вадахъ, не могутъ пополнить этого отутатель- 
наго нелостатка, служа боле нБкоторымъ пособемтъ для 
заввнающиехся переводамн съ иностравныхъ азыковъ. 
Минеразогичееюмй и Хамическй — Саовари  покойнаго 
Севергина, какъ показываютъ ихь наименования, не 
объемаютъ всего Горнаго ДЪла, и уже ддя нашего вре- 
мены слашкомъ устарфди, а Энциклопедьческ!й Дексиконъ 
объемлетъ очень мало горвыхъ словъ. » о 

Въ двЪнадцатилЬтнее. пребываве Автора въ. Св- 
бири, посвященное преимущественно прёктаческой горной 
салужбЪ, онъ, по словамъ его, собственнымъ опытомъ 
удостовЪрился въ необходимости такого Словаря, который 
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бы руководетвозаль ыЪ улдобнфёшемъ свошенш между 
Горвыми Чиновисками и подчиченнымеа выъ рабочима 
людьми, къ лучшему уразумВи!о дфловыхъ бумагъ и къ 
распространению нужи$Вшахъ ва отдаленвыхъ руднекахъ 
° в заводахъ свЪдфн Е, — Словерл, который бы могъ зиако- 
меть съ горною частью и дюдей другихъ сословй, доста- 
вляя вмъ средства ве только къ умвожентю свовхъ свЪ- 
дЪеЙ, но в къ усовершевствованю различныхъ’ отраслей 
премьипаеноств, чрезъ сообщаемые въ немъ лучше 
способы обработки - каквхъ - нибудь веществъ протавъ 
употреблявмыхъ теперь, и для замфвы собетвеввыми, 
подрузвыми произведенама, тЪхЪ, ков пробртаются 
вногда изъ отдазенвыхъ странъ съ значительныма вздерж- 
камц и затруднешами. 

Въ «СловарЪ » Г. Спасскаго соблюдена возможная 
краткость, в въ слЪдств:е того, въ описани вскооземыхъ 
в веществъ, отвосяащихся къ ФизикВ в Хамш, показаны = 
однв только главнВёи!я вхъ сройства. Между развыми 
способамв приготовденя развыхъ составовъ взбираемы 
была самые простые в удобные къ провзводству. Изъ 
техвическихъ устройствъ и обработокъ, помфщены пре- 
имущественно т, которые въ большемъ употреблеяв, 
потому что подробное описаше всфхъ устройствъ и спо- 
_ собовъ, вводимыхъ для опыта, ила взыфняемыхъ безъ 
точныхъ резудьтатовъ, в мерфлко заставляющихъ обра- 
щаться къ прежнимъ провзводствамъ, хотя также ие до- 
веденнымъ еще до возможнаго улучшен!я, — какъ то, вапр. 
замЪчено въ золотопромывательномъ проазводств®, — 
бы40 бы сколько неудобно, столько бы ш излишае, служа 
единственно только доказательствомъ стремленя къ улуч- 
шеню какой-либо части, Наковецъ, не помфщево яв- 
каквхъ математическихь вычисленй, ви Формудъ, не 
оправедень псточеики, откуда что заимствовано, в проч. 

Изъ сего краткаго обзора прекраснаго труда Г. Спас- 
скаго (труда, ве чуждаго, вирочемъ, иъаоторыкъ частвыхъ. 
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ведостатковъ) видны цфль его, составъ я направлеве. 
Намт, остается только воздать ему должную дань благо- 
дарвосты в. одобрен! я за его полезное произведевне: что. 
мы в исполняемь съ особеннымъ уловольствемъ. 


Рачи, произнесенныя вё Торжественном5 Собранзи 
Императорсказо Московскаю Университета, Ёюня 11 
дня 1841 года. Москва, въ Увив. тво. 1841, въ 8 д. 4., 
84 стр. 


‚ ВромБ. вЪдомости о чисаЁ Преподавателей а уча- 
щихся въ ИмпЕРАТОРСКОМЪ Московскомъ Универ- 
сатетЬ за встекшее паталЬт!е, посл преобразовашя сего 
Учебяаго Заведеная по ‘новому Уставу, изъ которой 
ввено. сафдующее: праращене какъ обучающахъ табъ в 
учащихся лицъ: | 

р _ 1835. _ 1833. 1833. 1853. — 184. 
ху му ух мух м 


Преподав. 43. 47. 48. (533. 54, 
Учевик. 441.. 671. 677. ° 798. 932. 


въ ‘предлагаемой заАЪсь книг помфщены двБ рфча: на 
Русскомъ язык : `О ваяши Математических Наукз на 
развитие умственных способностей, Прох. Брашмана, и 
на Латвнскомъ: Ое утцие Котапогат ап доа е] аз дар 
сап318, Прох. Якубовича. 

° Г. Брашнанъ въ начал своей рЁчи опровергаетъ 
мифе Профессора Логика и Метафизаки въ Эдинбург- 
скомъ Упиверситеть, Гемильтана, изложенное въ сочине- 
ни его: «Объ изучена Математическихь Наукъ » (кото- 
рое явилось во Франпузскомъ переводЪ сего Шотлаид- 
скаго Ученаго: Егабшепз 4е РЬПозорШе, раг У/ИИат 
Нат 00, (гадой$ 4е Гапб]а!з раг Г.оц!з Рейззе, зто 
Математическ!а Науки не только не развиваютъ умствен- 
ныхъ способностей, но даже притупляютъ итъ, и что 
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овЪ вредны даже въ правствеваомъ отношения. Опроверг- 
нувъ многими благоразумными доводами односторон- 
ность такого мн5шя, Профессоръ Брашманъ переходить 
къ обозрён!о полезныхъ дЪйств!Й Математики на духов- 
ный организмъ и рфшаетъ вопросъ: каюмя силы приво- 
дятся преимущественно въ дЬйстве Математеческами 
Науками. 

Любопытенъ бЪглый взгладъ Автора ва труды Рус- 
скихъ Ученыхъ на поприщф Математика. Преподаватель 
Харьковскаго Университета ПрофФессоръ Осиповеюй, На- 
ставникъ зваменитаго Академика Остроградскаго, оста- 
виль нъкоторыя хоропия учебвыя книги, и въ рукописа 
переводъ Лапласовой Небесвой Механики. Два Профес- 
сора Казанскаго Университета, „Лобачевсий и Симоновь 
извфстны по развымъ  сочинешамъ:  послЪдвЙ еще 
педавно издалъ весьма любопытное разсуждеше «0 
земномъ МагнетизмЪ », на Французскомъ взыкЪ. Пра 
С. Петербургскомъ Увиверситеть также изданы хорошие 
переводы и оригивальныя сочанев!а, въ особенноста йо 
Физакь. Отъ Московскаго Увиверситета мы имфемъ 
первый учевый Курсъ Астрономш, выспий «Курса» Га- 
малея ы одинъ изъ первыхъ Курсовъ Физаки, изложен- 
_выхъ съ помощно Математика ; оба составлены Профес- 
соромъ Перевощиковымз, котораго дЪФательность я. уче“ 
ность известны въ Росса и по миогимъ другвыъ его 
учебнымъ сочивеняамъ; Профессоръ Зерновз первый вз- 
далъ разсуждене «Объ ивтегрироваш уравневий съ част- 
ными диххеренщалами»; Профессоры: Сомов5— «Теоро 
опредЪленныхъ элгебравческихъ уравнен!й», и Пвновё — 
«Теорю зажигательныхъ лин! и поверхностей». Сверхъ 
того изданы при Московскомъ Увиверситеть Учевыя 
Записки в ифкоторые Курсы по Чистой в Прикладной 
МатематикЪ. 

КромЪ  Увиверситетовъ, Морской Корпусъ, Корпусъ 
Путей Сообщешя, Артилдерйское я Инженерное Учи- 
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лища и проч. также представили мног!е достопримЪ ча- 
тельные труды своихъ Преподавателей. Изъ Академиковъ 
Г. Брашмавъ указываеть превмущественяо на Гг.’ Буня- 
ковскао в Остротрадскаго. . 

Изъ всфхъ сочинев!й сего послЪдняго, писанныхъ 
асключительно на Французскомъ языкф, Авторъ рЪчи 
находатъ лучшимЪъ слЁдующия: 

1) Доказательство о сходимости рядовъ, раздожен- 
выхъ 00 сивусамт, и косинусамъ кратныхъ дугЪъ, ‘весьма 
важныхъ въ теория теплотвора и теор вибрапАй тБлъ, 


2) Теора измфневя произвольныхъ постоянныхъ, 
которую онъ довелъ до величайшей простоты. та теорйя 
преимущественно замфчательна твыъ, что прамо даетъ 
измЪненя самыхъ важныхъ, произвольныхъ постоян- 
выхъ, встрфчающиахся въ МехавикЪ, т. е. производныхъ 
постояввыхъ уравнен!й, выражающахъ законъ живой 
силы движен!а цевтра тяжести и сохранен!я площадей. 


3) Сочвнеше о Небесной МеханикЪ, составленное 
изъ лекшй знаменатаго Академика Г. Янушевскиыъ, ГА 
теория вфковыхь изм нев:Й значительно упрощена чрезъ 
введеше Иитегральнаго Исчислеша съ конечными даф- 
‘Ференщалами въ эту часть Физической Астрономии. 


4) Разсуждене о Варащюовномъ Исчисленя крат- 
ныхъ интеграловъ, весьма замфчательное по разрёшевию’ 
затруднена, ускользавшаго отъ всфхъ Геометровъ, зани- 
мавшихся Варацщоннымъ Исчасленемъ, не исключая 
даже Эйлера. 

5) Два разсужденя объ Умозрительной Механикф; 
ръшающя, какъ подвергать аналнзу большое количество 
вопросовъ, которыхъ рзшевне не заключается въ обьзкио- 
вевныхъ способахъ. Первое разсуждене подъ загдавемъ: 
Пез шошеп(з 4ез Гогсез, а второе: биг [ез шоцуешеп 
ш31ап(апёз 4ез согрв. Это сочиневе, по мнёнио Г. Браш- 
мана, превосходить всЪ проч{я того же Автора, « Оно 

о* 
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закаючаегь въ себЪ рушеше всфхъ вопросовъ Мехзнахи, 
30 это было бы еще не великое достониство, потому что 
уже больше позувЪка тому вазадт» Лагранжь заключил 
всю`тогдашнюю Механику въ двухъ странецахъ, соеди- 
юивъ правило момевтовъь съ правиломъ потервивыхту 
сылъ, изобстнымъ подь именемъ правида Даламбера; но 
разсуждене ’Академика Остроградскаго содержать въ 
себЪ изслЪдованя бодфе общя: онъ даетъ способъ под- 
дергать исчислевию равновЪсе иди движеше системъ, 
опредЪдевныхъ чрезъ неравенства или уравыеня межлу 
безконечно мальыи величинами, п условя перваго рода 
до него не были изсаВдованы. х . 

6) Разсуждеще о конечвыхъ квадратурахъ, содер- 
жащее въ себЪ двЪ извъстныя Формулы дла вечаслоня 
опредфленныхъ интегралдовт,; но Г. Остроградскай далъ 
предфлы, служаше для прибавженнаго исчаслени по- 
грьшностей. Для одной изъ этихъ Формулъ предфлы 
были уже дань! Поассономъ, но не совершенво, а для 
другаго предфла Формула пайдена въ первый рать Г, 
Остроградскямъ. 

Рфчь Г. Якубовича написана чистымт, Датанскамъ 
яэъжомъ и представляеть иЪскодько прекрасвыхт мфстъ. 


Руководство ддая ШРИВИВАН1Я ПРЕДОХРАЦКВ- 
тальной оспы, Сосаемаз Коандрожий Грумз, состоящий. 
по Медицинскому Департаменту Министерства Внутрен- 
ныть Дльаь, Декторь Медциииы м Хирурии, м проч. 
Шодано ижацаенем Имнереторскаю Вольназо «коно» 
мумаскаго Общества. С. Ц. Т., въ тип. Глазунова, 1841, 
въ 8 д. а. 1\ в 133 стр.; съ 4 таблицами. 

Настоящая оспа явилась въ первый равъ въ #вре- 
0$ въ ковцВ ХГ вБка, а ложная мда вътренал, какъ 
возфетно, гораздо менфе первой` опасная, въ КМЕ эбыб. 
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Врачы вздушали, наконецъ, прививать натуральную оспу 
АфтаМъ длз предохранен!я вхъ отъ вредныхъ сл®дсть!й 
сей Эпидемаческой бол№зни. Это прививан!е возьм ло въ 
Евроз$ начало свое около 1722 года. Екатерина Жехякая, _ 
вм$а нам5реше ввести столь полезную м8ру въ Росаю, 
рышилась своею особою подать примЪръь подданвьмъ и 
приказала привить оспу себЪ самой ни Насл5днику Пре: 
стола. Удостовфрясь въ блдагодЪтельньгхъ  дИстьях 
оспофавива!я, Императрица повелЪла рр 
это средство по всей своей Империи. 


Правда, велика была польза оть ирививан:я нагу- 
ральшой оспы, однакожь оно не только не предохраняло 
совершенно отъ оспенной заразы, но даже способствовало 
распространеню эпидемш. Наконецъ въ 1796 году, 
`Авглйсьй Врачь Эдуардъ Дженнеръ (3еппег) открылъ 
способъ прививан!я коровьей оспы, несравненно спаси- 
тель иш, какъ доказано было послфдующима опытами 
и наблюденами, въ сравнени со способомъ правиван!я 
оспы натуральной. Осиенная матер!я, взятая съ коровьяго 
вымени, в въ посдЪдствв, переходя. отъ одного субъекта 
къ другому, распространилась повсюду. 


Теперь - оспенвая материя собирается оспоправиь 
телем съ больныхъ пузырьковъ, ‘на стекльники и, котла 
"нидобво, прививается другому субъекту. Пронсхолещия 
отъ сёго довольно легкая бодзнь называется проохра- 
нительною бсцою, предохраняя. привявтшаго приофвеле 
ва всю жвень отъ заразы настоящею , натуфальни 
оспою. | 
Льтъ двадцать пать спустя посдЪ благодфтельнаго 


р Дженньрова- открыт, возникло мифе, подтвержденнов 


потомъ самымъ. дЪломъ, что прививав!е коровьей оспь 
‚ Часто. лишено бываетъ предохранительной своей сильт, и 
Врачи призвали вужнымъ вторичное прививане коровьей 


осны одному и тому же лицу. 
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Постановлевя и распоряжен!я Русскаго Правитель- 
ства вссьма благодфтельны. У васъ употребленьт всф 
средства, чтобъ оспоправиване производелось повсюду 
въ Имперш, и самымъ правольнымтъ образомъ. Надзоръ 
за симъ имфютъ, по порученю Правительства: 1) Им- 
ПЕРАТОРСКОЕ Вольное Экономаческое Общество, 9) Мн- 
нестерство Ввутреввихъ ДЪаъ, а 3) Оспевные Комитеты 
по Губерн!амъ. | 

Въ 1802 году Медицинскаа Кодлегя отправила 
Доктора Бутоца въ развыя Губерния для озвакомления 
чрезъ него Врачей со способомъ прививав:я оспы. Отъ 
Мелдицанскаго Управлен1я И мпЕРАТОРСКАГО Вольнаго 
Экономическаго Обшества разосланы были по Имперт 
наставаен!а, какъ прививать оспу. Медвцинскимъ Че- 
новникамъ Гражданскаго ВЪдомства вмфнено было въ не- 
премфвную обязанность прививать оспу безъ всякаго за 
то возмездя. Отъ этой обязанности не освобождены 
также и Врачи Военнаго ВЪдомства. КромЪ того Врачеб- 
вымъ Управамт, предпясано имфть надзоръ за УЪфзднь:ма 
Вразами, чтобы они всфыъ желающимъ прививалй оспу 
м всегда имфаи въ готовности оспенвую матер. 

Въ Народвыхъ Училещахъ предаисано было пока- 
зывать, какъ должно орививать осоу. То же прел- 
песаюе распростравено и ва `Повивальныя Училища. 
Оспопрививателю изъ обученвыхъ крестьянъ освобож- 
даются отъ земскяхъ пованностей и пользуются пря 
разъфздахъ подводою и квартирою отъ селенй. Нако- 
нецъ, ИмпЕРАТОРСКОЕ Вольное Экономическое Обще- 
ство, разсылая оспопревивательные инструменты, стек- 
зышки дая храненшя оспенныхь матер и печатвыя 
ваставлешя, какъ производить оспоправиваше, усерднЪй- 
шихъ оспопрививателей ваграждаетъ, съ Высочайшаго 
соизволен!я, золотыма и серебряными медалями. (Се же 
Общество, как уже Вытис объяснено нами, съ 18 Апр%- 
дя 1824 года привявшес на себя, по Высочайшему 
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соизволению ‚ обязанность завфдывать оспопрививащемъ 
во всей Имперш, и заботясь объ усовершенствован! сей 
превосходной врачебной предохранительной мфры, пору- 
чвзо Чдену своему, извфстному Врачу и Издателю пре- 
краснаго Медицинскаго Журнала «Другь здравйя» (со 
мвогими важнЪёшими статьями котораго наши читатели 
знакомь уже изъ ОбозрЬн!я газетъ и журваловъ), Док- 
тору Медвцины и Хирурми Грумму написать правила 
дав руководства оспопрививателямт.. 

Ученый Медикъ, при содфиствьи другаго, также 
знаменитаго Врача Г. Деппа, исполнилъ возложениое на 
него поручене съ совершенною отчетлавосто в тща- 
тельностно, в тфмъ заслужилъ новую признательность со 
стороны Врачей, которые и безъ того уже были обязаны 
ему многими превосходными медицинскими трактатами и 
сообщенемъ новЪЁйшихъ свфдЪв!Й о современном ходф 
‚ Медицины вт, Западной Европ. ` | 


Плматныкъ Искусствъ, С. Петербургъ, 1840 — 
41, въ привилегарованной тип. Е. Фишера, въ 8 д. 4. 


_ Въ числ роскошныхь издан, появившихся въ 
послфднее время въ Россш, ве льзя ве указать на 220- 
мятник5 Искусств. Издаве это предпривято въ про- 
шедшемъ году Г. Фашеромъ и имЪфетъ цфлю: знакомить 
съ замфчательныма художественными произведенями; 
сообщать Художникамъ теоретичесмя в практаческя 
свфдён!я, относящтяся къ Зодчеству, Жавописи и Вая- 
шю, новЪЁпия открытя в усовершенствован! въ обла- 
сти Искусствъ; доставлять помфщикамъ. хабрикантамъ 
и производителамъ разныхъ работъ образцы и свЪдфия 
по ремесламъ, рукодъшямъ, городскому и сельскому до- 
мостроительству, устройству хабрикъ и_-проч. Къ тексту 
предположено прилагать гравированные рисунки съ древ- 
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вахь и вовЪышихь памятниковь Искусства, преимуще- 
ствевно Отечествеввыхь ; поргреты достоцамятвыхъ му- 
жей, чертежи строен, дачь, Фабрикъ, заводов и т. п. 
предметовъ. Памятникь Искусствз выходить тстралями, 
не въ опредъленное время. ° | 

Г. Фишеръ, по возможности, держится цЪфли, вы- 
раженной въ этой програмыф, м не дьза ве отдать сира- 
ведливости вообще хорошему выбору статей, хотя мно 
изъ нихъ нфсколько пеумфстлы въ подобномъ издана. 

Изъ статей, собственно соотвЪтетвующехъ « Пзмят- 
нику Йскусству », мы замфтили: з) Обозръне древней и 
новъйшей им которое, не смотря на всю сжатость 
свой, составлено очень уловлетворительно: въ немъ 
мЪстами ввляются мысли о древней Живописа, хотя ве 
новыя, по развитыя съ большимъ знавем дфла и ва- 
читанвостью. В) Готическая церковь вв сель `Парюловь. 
Чтобъ дать поняте объ этомъ прекрасномъ храм, по- 
строевномъ по рисункамъ извЪфстнаго Архитектора наше- 
го Г. Брюзова, неизлишним находим сказать несколько 
словъ. © Готической Архитектурф вообще, которая въ 
недавнемъ времени начала возворьться въ Росса, в 
превмущественно въ Петербург5. Источвикомъ 'Готаче- 
ской Архитектуры бызо желане пародовъ воздвигнуть 
домъ Богу и мфсто общаго моленя: возникли братства 
мастеровъ, совершавших здан!я, не какъ дало, взатое 
на подрядъ, во какъ приношев}е трудовъ Богу, какъ 
молитву, выраженвую не звуками слова, а массами кам- 
на. Мысль Христ1анства — освовная мысль Готическихъ 
храмовъ, ввно прогивоположная древнему Греческому и 
Римском) Йскусслвамъ, отвергала всЪ ихъ Формы, п 
потому ея выражене основывалось ве на подражания 
Греческамъ и Римскимъ орленамъ, Готическое Искус- 
ство, приналлежа Релими, отлЬзяющейся отъ всего 
вещественнаго, иластическаго, невольно требовало Мпо- 
жества символовъ, условныхь отличительныхь  эна- 
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ковъ. Самая обширпость и громадность этвзъ хра- 
новъ иметь свою цфль. Введев:е Колоколовъ побу- 
4вло строить ‘башни 00 бокамь; а какъ храм того 
времени. составлялъ средоточ1е всЪх+% проявлений обще- 
ственной жизни, то башни дЪлалди чрезвычайно высок1я, 
для того, чтобы ов могли господствовать надъ городом 
я окрестностями, сзывать гражданЪ на время молитвы, 
изн въ минуты: общественной опасности. Вся наружность 
здания, орепмущественно вершины жонтреорсов'ь, входа 
и вообще главные Фасады покрывались ивсЪчев:ями, без- 
часленньгь ыножествомъ маленькахъ часовенъ, ктотов`ь; 
убранвыхъ мелкими столбиками, стрёакамв, нишами, гл 
помфщаются изображеня Сватыхъ; бодьшя, то высок я 
в стрёльчатьгя, те огромвыя круглым окна съ цафтными 
стеклами, покрывалась изображенищи чудес и собьмй 
изъ жазни Спасвтеля, Богоматери, Сватыхъ и картицами 
Страшиаго Суда; наконень, кромБ сяуволаяческихл, зна- 
чен1й каждой части, самая внутренность храмовъ, общим». 
характером р5зке навоминала 2Ъ$са, бьниню первобьи- 
`’выми жилищоми, естественными храмами варода, созлав-. 
шаго въ послфдстви этотъ родъ Искусства. 

Готвческая церковь, погтроевная въ селЪ Пароло- 
в5 по рисувкамъ Г. Брюдова, доказываетт, что вашъ 
Художникъ умфлъ восторжествовать надъ нсобработан- 
ностью первообразныхъ данныхъ и удаляться оть улуч- 
шешя того, что не можетъ быть удучшаемо. Достагочно 
вэглануть на мадфёпия части, чтобы убБдеться, какъ, 
08 вЪрны своему первообразу, въ строгостя вкуса, 
й вь чистоть стиля. ©) Статья О драюощьвныхв камиять. 
65 ювелирномз отношенши сообщасть любопытные свЪ-. 
АЪн1я о. добываши и шуифовкЬ охъ, въ Еврооф и 
другихъь странахъ СвЪта. Различные роды: шдифовки, 
употребляются смотря по величин, достоинству и недо- 
Статкамъ камия, и сообразно употреблению, для котораго. 
онъ назначастся, До какой степени гранен!в и шаифовка 
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могутъ возвысвть цфивость камня, замфчательна вавболЪе 
въ алмазахъ: искусно ограненный в превосходно вы- 
_ шлифованный алмазъ цфнится иногда втрое дороже сы- 
раго иди необлЪланнаго; напр. въ послёде!е годы сырые 
алмазы (или дичзки, какъ называютъ ихъ гранидьщиеки), 
годные къ шлифовк, вЪсомъ менЪе карата, продавалась 
отъ 15 до 20 руб. сер. за каратъ, а шлефованные, т. е. 
брожавты, отъ 20 до 60 руб. сер., розы отъ ЭЙ а 50 
до 100 и даже до 150 руб. сер. за каратъ. Грана, 
употребляемыя Инд!Йцами, уклонаются отъ общеприня- 
таго гранева въ Европф, по своему разнообразному, | 
Фавтастическому расположению и превосходятъ Европей- 
сюме своимъ бдескомъ. — 


Статьи объ Аравзи, Езипть в Описаше 'юрода Май- 
май-чека, хотя и не отиосятся къ цфаи « Памятнека 
Искусствъ », но принадлежать къ лучшамъ его статьямъ. 
Стихотворевшя, кромф Ночной смотр,’ пер. В. А. №). 
ковскаго, вообще слабы. 


Пралагаемые къ «Паматнику» чертежи, рисунки, 
производимые тивограФхскимъ  наборомъ, в узоры для 
шитья кружевъ и бловдъь, всф очень хороша; вЪфсколько 
картинокъ, гравироваивыхъ въ ЛондошЬ на стали, въ 
особенности: Меддахь в Видё Константинополя, пре- 
лестны ; ве льзя ве поблагодарить Г. Фишера за нам$- 
рене его помфщать в « Памятник® » рисуяки в гравюры 
преимущественно МРусскихъ Художниковъ: между ими 
« Спаситель », съ ‘картивы Дольче, работы Захарова, 
ученика Профессора Г. Уткина, заслуживаетъ особенную 
похвалу. Въ типографскомъ отношенш издав!е это даже 
роскошно. 

Вполиф одобряя первоначальный планъ Г. Фишера, 
ве можемъ не посовфтовать ему не отдаляться отъ ие- 
го, помфщая статьи о предметахъ прамо художествен- 
ныхъ, в мы увфревы, что «Паматвикъ Искусствъ » 
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приобрЪтетъ общиерие ий кругъ чвтатезей и совершевную 
‚ признательность любителей в Художниковъ. 


Зациски Русских дюдЕЙ, издаваемыл Й. Сага- 
ровымз. Томз первый. ‘С. Петербургъ, въ тии. Глинки, 
вь 8 д. д. 


Кто въ настояшее время изъ всфхъ любителей ш 
изсл5дователей. Русской История ‘в старины, ше знаетъ 
вмени Г. Сахарова ? Труды сего почтеннаго дфятела на 
иэбранномъ вмъ поприщё стажали ему право на осо- 
бенную призвательность будущихъ Историковъ и Архео- 
логовъ вашего Отечества. Напрасно было бы исчислять 
теперь всЪ до сахъ поръ явавинеся въ свфтъ труль: 
Г. Сахарова 00 части Русскаго бытописан!а в паматии- 
ковъ, ея старины: мы обратвмъ вниман!е нашихъ чита- 
телей только на’ настоящ!й трудъ сего Писателя, соста- 
вляющ!й предметъ новыхъ похвалъ и благодарен всЪхь 
‚ образованныхъ Русскихъ. 

Въ вышедшемъ вынф первомъ том « Записокь 
Русскихъ медалей» заключаются, кромф замфтокъ Крек- 
шина и Желябужскаю (о послфднихъ представила мы 
въ свое время меЪн!е ваше, по поводу выхода въ свЪфтъ 


вздан1я Г. Языкова), записки Матефева, МедвЪ дева " 


Гордона. 

Повторимъ вкратць известных — всЪытъ бюграя 
сихъ замфчательныхъ въ вашей История зацъ копия 
ХУП а вачала ХУПШ вБка. 

_ Андрей Матвтевз, вывь славнаго Боярива Артемо- 
ва СергБевяча МатвЪева, родвлся вт, 1666 году; на 8-мтъ 
году былъ Комнатнымъ Стольвикомъ, ва {1-мъ, выфстЪ 
съ отцемъ своимъ, сосланъ’ въ Пустозерскъ, ва 16-мъ 

былъ уже въ МосквЪ, видфаъ Стрьлецкй бунтъ в его 
_ садств а, и едва спасся отъ смерти. `Матвфевъ получилъ 
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отличное по тогдашнему времеви образование: зналъ по- 
Латыии в по-Польска, любалъ читать кнаги им пере- 
водить съ извфстныхъ ему лзыковъ. Хотя онъ и нахо- 
днлся нЪкоторое время подъ покровительствомъ Софи и 
временшика Князя Годицыва, но по вступления ва Пре- 
стодъ Метра, не попалъ подъ его опалу, но назначевъ 
(на 27-мъ году) Воеволою въ Архавгельскъ. Получивъ 
увольнене отъ сего звашя, Матвфевъ прожилъ нЪфсколь- 
ко времени въ МосквЪ, былъ стом Посломъ въ Авгд!а, 
Г олланди й Раыской Имперш; на послфднемъ своемъ 
дипломатическом постБ овъ получал отъ Императора 
достоанство раза. `Съ 1749 кода ваходился въ Петер- 
бург Сенаторойъ, ' Президентом Юствцъ-Коладеги, и 
наковець сдфданъ быль въ Москвь Президентом 
Московскаго Сената. [о кончинф Петра, за излашиюю 
самовольную строгость съ однимъ лихоимцемъ, Матвф- 
евъ былъ отставленъ отъ доажности и умеръ въ Москвъ 
въ 1728 году. Извьстао, что дочь его была матерью. 
славнаго Фельдмаршала Румянцова. 

Слогъ МатвЪева изысканъ, наполненъ иностранными 
словами и оборотами, и риторическими Фигурами ; напь- 
щенъ и часто ноправиленъ. Содержащися въ его книг 
опвсан!я событ часто пристрастны, осббевно гдф дл 
вдеть о приверженцахъ СоФхш: онъ явный йхъ нева- 
ВИСТНиКЪ. | 

Сильвестр Медвтдева родился въ, КурскФ, саужиль 
тамъь Подъячимъ и потомъ переведенъ въ Москву 
въ Тайвый Приказъ. Искусвый дЪаопроизводнтель и 
составвтедь судебныхъ бумагъ, коротко знакомый съ 
Каигами Св. Пясаня, Медвфдевъ, обладаемый необыкно- 
вевнымъ честолюбемъ, рышвася вступить въ монаше- 
ское зваш:е, падЪясь мало по малу достичь степеви Па- 
траарха. Хитростью и зовкостью сблизвася онъ съ Са: 
меономъ Полоцкамъ и вскорЪ назначенъь былъ Строите- 
телемь и настоятедемъ Заиконо-Спасскаго монастьгря 
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гдБ предполагалось тогда устропть Академю. По смертв 
- Полоцкаго, Медвфдевнъ запятвалъ себя въ Отечествев-‘ 
ной Мсторы участемъ во всБхъ замыслах» (оф 
а Милосланскаго, в въ первому Стрьлецкомъ бувтБ. 
Когда Софя ръшилась ваконецъ ва злодЪйство, Шакло- 
воть и Медьфдевъ приняли на ‘себя его исполнене ; но 
рука Всевьшшняго сохранила Великаго Петра. МедвЪдевъ 
бфжалъ, скрызался два года въ Смоленскомъ Бизюковомъ 
мрнастырЪ , но ваконещъь былъ пойман и казненъ въ 
МосквБ въ 1694 году, какъ еретвкъ и злоумьниле. 
ниКЪ. 

Не смотра на. столь невыгодную историческую ре- 
путацию, МедвЪдевъ какъ Писатель — весьма замфчате- 
денЪ дая Историка Росси ХУП въка, тЬмъ бодъе, что 
хотя, въ противоположность МатвЪеву, ов’ь увлекается 
прастрастемъ къ дБламъ и сообщникаму Софа, одва- 
кощь во всемъ прочемъ описания своемъ, по видвмому, 
чуждъ аичностей и отлячается наблюдательностию. 

Джон5 Патрикр Гордонз былъ, какъ извЪство, 
выфств съ Дехортомъ, первынъ учателемь Великаго 
Эетра въ Воецуой Маукб. Овъ родился въ Шотландуя, 
въ 1635 году, отъ зваменатаго рода, цолвергшагося въ то 
время пресаБдованямъ Вромвелля. ПоелЪ разныхъ при- | 
ключевн въ Польши и Цруссив, въ 1661 году, согласясь_ 
` ва предложене возвращавщикся вт. Россно изъ Польши 
дивных Охддеровъ, прхаль онъ въ Москву, гдЪ 
Царь Алекс?й режут опредфапаъ. его Мазоромъ уъ 
Мумедыя роты, Въ 1667 году, оказана ему быда нробы- 
виовевная дорфренцасть: Гордовь быдъ отправдеръ въ 
Авомю отъ Царя Яесланникомь. Цо возпращена въ 
МВассйю, находясь уже въ чин Позкощника, олъ попалъ 
дъ ладу и посланъ служать въ Украбну, гАБ и про- 
быатъ дедать дЪть, ц даже быдъ судамъ, во опрэвдааъ 
во суду. Въ ‘довдаяню храбрости в искусства въ Воен- 
Вомъ #1, кАЯВыхь. КГордотомь эЪ Чагирирскамъ 
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поход, былъ овъ проязведенъь ваковецъ въ Генералъ- 
Маорьт. | 

ВскорЪ послЪ того Таковъ, воцаравшиясь въ Англш, 
заблагоразсудилъ призвать Гордона къ себф. Генералъ 
`° оросваъ позволена у Голицыва в ве получилъ отказа, 
только пранужденъь бымъ оставить семейство свое въ 
Москве, въ залог6. Премтъ, сдБланвый ему Королемъ и 
Эдвнбургскеми жителями, превзошел всф его ожидани. 
Обольщенный обвщатами Гакова, Гордонъ вознам'Ърился 
возвратитьса какъ можно скорфе въ Россю в просить 
объ увольнени отъ службы. Тогдашн!  времейщикъ 
Годицыйъ приналъ его прошеве съ гифвомъ, раз- 
жаловалъ его въ Прапорщики в отослалъ въ Украйву, 
обязавъ служить Росси. Король АнглйскЙ усугубилъ 
вемилость ея къ Гордону, когда, услышавъ объ его унв- 
жени, прислалъ ему грамоту, возводившую его, какъ 
Британскаго подданнаго въ эване Посла своего при Рус- 
скомъ Двор, и ва семъ основаны `требовалъ его воз- 
врата. Грамота Такова не обращала на себя ня мадЬ&- 
шаго вниман!я Голяцына, в только покорность Гордона 
возвратила ему прежнее его зваше. Овъ участвовалъ 
потомъ въ двухъ Крымскихъ походахъ, и, въ Сентябрь 
1689 года перешелъ на сторову Петра. Вскорф слдЪлался 
этотъ довкМ Шотдандецъь другомъ, наставвикомъ и 
Подководцемъ Русскаго Государя, Фздилъ съ иамъ въ 
Архангельскъ, маневрировалъ иодъ Кожуховымъ, быдъ 
въ обоихъ Азовскихъ походахъ, и, отправлаясь за гра- 
вицу, Царь назначилъ его Инспекторомъ всфхъ войскъ 
при Главнокомандующемъ Шевн®. Гордонъ спасъ Москву 
в Россю отъ Стрльщевъ въ 1698 г. Ояъ уговорилъ 
Бозръ выслать его съ войскомъ и разбвдъ толпы ихъ 
подъ Воекресенскимъ мовастыремъ. Царь дружески 
обиядъ его по возвращени въ Москву. Гордонъ могъ 
ожадать первыхъ степеней Государственныхъ; уже гото- 
`вадась война съ Кардомъ ХИП, но лЬта, испытанных въ 
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жизни потери и печали, и разстроевное трудами здоровье ° 


ускорили кончину Горлова; онъ умеръ въ Декабрф 1699, 
переживши Лехорта только 9-ю м$Фсацами; черегь два 
ыЪсапа посдЪдовалъ за нимъ въ могилу, товарищь и 
другъ его, Боаренъ в Воевода Шевиъ; Петръ въ одинъ 
годъ лишилса трехъ Полководцевъ и друзей своихъ. «Я 
тераю добраго слугу, »›— говорваъ со слезами Петръ при 
погребен Гордона—«онъ спасъ ма Москву | »— «Только 
горстью земли дарю я его, »›— сказалъ онъ, бросая землю 
ва гробъ Гордона, — «а онъ завоевалъ ыаЪ Азовъ и съ 
вимъ пЪлое Царство | » | 

Прибавимъ еще о Крекшин®. Крекшияъ, служивций 
Коммиссаромъ въ Кронштадт при ПЕетР»ь Ведькомъ, 
рышился посвятить жизнь свою ва собраше евБдЪнй о 
везабвенномъ Мовархь, и съ 1726 года, вышедши въ 


отставку, 14 дЪтъ неусьышно трудился, собрадъ многое, ' 


поднесъ собранное вмъ ИмпеРАТРИЦЬ ЕлислвЕть, 
получилъ отъ нея дозволене раэсмотрьть Кабинетъ и 
АЪла ПЕТРА Великаго въ Архивахъ, работалъ еще 15 
аЪтъ и умеръ въ 1763 году, оставивь множество выши- 
сокъ. Многое списывади у него друге, что всякому по- 


зволваъ собиратель, не тая сокровищтъ свовхъ. Гольковъ_ 
выфлъ въ рукахъ бумаги его. Но куда дфвздось потомъ 


собраше Крекшина— не извфстно. Г. СахаровЪ пашетъ, 
что въ 1791 г. часть ихъ купилъ на талкучем рынкь 
Сопиковъ, продалъ Граху А. И. Мусиву-Пушкину, у 
котораго часть взяла себф ИмпеРАТРИЦА ЕКАТЕРИНА. 


Остальное, вЪроятво, сгорфло въ Москва, въ 1813 г.,. 


вм?ст$ съ другами невозвратными драгоцЪивостами, 


камл былн собраны и погибли тогда у Графа А. И. - 


Мусина-Пушкина. Г. Сахаровъ имфдуь два списка тетради 
'Крекшина, поднесениой никогда ИмпЕРАТРИЦЬ ЕдисА- 
веть. Тутъ начало лЬтопнси о Петрь Великомъ до 
окончан:я перваго похода его къ Азову, въ 1697 году. 
Изъ помфщениаго у Г. Сахарова отрывка видно, что сей 
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* трудъ Крекщвна то же самое, что издано было въ 
МосквЪ, въ 1795 г., Вас. Вороблевскимъ, подъ именемъ 
Сказанзя о рожденми Петра Великало, в что помфстилъ 
потомъ, съ сокрашевями, въ сборникЪ своемъ Туманск!в. 
Голвковъ, ве различая тождества матерала, ‚ссымадся в 
ва Крекищна и ва Вороблевскаго. Замфтимъ, что . раз- 
сказъ Кректина пфдикомъ помфщенъ еще въ 1!\У части 
Подробной льтописи, изд. въ С. П. Б. въ 1799 году 
(издатель Н. А. Львовъ, по словамъ Болтива, почиталъ 
сю лЬтодись сочвнежщемь Феофана Прокоповича). 

Въ заключене выразвмъ свое искревнее желаве 
виАБть въ скоромъ времени продолжеше прекрасно вачз- 
таго в полезваго труда Г. Сахарова. 


`ОБОЗРЪНИЕ 
РУССКИХЪ ГАЗЕТЪ И ЖУРНАЛОВЪ 


ЗА ВТОРОЕ ТРЕХМВСЯЧЕЕ 1841 ГОДА. 


УП. ТЕОрРЯя Словесноств и ИКрлитикА. 


По Теор:и Словесности мы встрЬтвли въ Баб- 
д1отекЪ для Чтевиа (№ 4 и 5), въ отдБлени « Ла- 
_ тературной ЛЪтописи », пространное разсуждене о сущ- 
ности древваго гекзаметра, написанное по поводу пере- 
вода на РусскЙ языкъ первой пфснв Гомеровой Одиссеи, 
вышедшаго въ начазЪ настоящаго года. Дабы объяснить 
механизм этого совершеннЪйшаго стихосложен!я, Авторъ 
предварительно разсуждаетъ о лолготВ и краткости с4о- 
говъ вообще: онъ говорвтъ, что долготу и краткость 
слоговъ въ азыкахъ, въ музыкф, въ акустикф, состав- 
дяютъ не гласныя, во созласныя буквы; что гласная 
сама по себф — ни длинна, ни коротка, что опа только 
тонз, и что удареше, акцентъ, не имфеть ничего 
общаго съ долготою или краткостю слоговъ. По этому, 
чЪмъ болфе согласныхъ въ слог, тБмъ онъ дланн$е, 
зЪмъ менфе согласвыхъ, тЬмъ онъ короче. МенЪе одвой 
согласной быть не можетъ въ слог: слЬдственно одна 
созласная и гласная — короткЙ слогъ; дв согласных 
и гласная — длинвый слогъ. Но если, такимъ образомъ, 
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одна согласная — короткай слогъ, а двЪ согаасныхъ — 
длинный, что одинз длинный слозв равенв двумз корот- 
ким5, потому что, какъ говоритъ Авторъ, по закову При- 
роды, на пропзнесене слога о двухъ согласвыхъ съ 
галасною, вужпо ровво вдвое времени противъ того, сколь- 
ко вужно ва произвесеше слога объ одной согласной съ. 
гласною, каково бы ви было удареше. На этомъ акусти- 
ческомъ и музьзкальномт, свойств$ основано все стопо- 
сложене Грещи и Востока. Два короткихъ равны одному 
длинному: сзЪдовательно дактиль (—0.0) равенъ спондею 
(--). СалЪдетвенао гекзаметръ состоитъ изъ двфнадцата 
даинныхъ, раздЪленныхъ ва шесть равпыхъ тактовъ. 
Въ доказательство того, что музыка языковъ основы- 
вается на игр ударенШ и длинвыхъ слогрвъ, и что 
согласными опрёд$лается музыкальное время, Авторъ 
объясняетъ законы этой игры, предлагает способъ изоб- 
ражать ее музыкальными знаками а, приложивъ натураль- 
ныя правяла музыкальной хомпозища изъ согласвыхль и 
гласпыхъ къ древнему гекзаметру, видатъ въ семъ по- 
саВднемъ правильную п прекрасную меломю. ДалЪе опъ. 
говоритл, о ея разптельномъ сходствзз съ Завадвыми 
священными медодями, о первоначальномъ релягюзномт, 
назначении гекзаметра, потомъ, перейдя къ Восточвой 
метрикВ, дохазываетъ необходимость правильной музы- 
кальной Фразы въ метрическомъ стихБ вообще. Предло- 
живъ хроматическую гамму гласпыхъ, состоящую изъ 18 
тоновъ, Авторъ показываетъ сходство натуральваго дф- 
леня этой гаммы съ дБлешемъ октавы у древнахъ Гре- 
ковъ, представадетъ результатьы прямаго примфневия 
этой гаммы и акустическихъ законовъ гармовя къ Грам- 
матикВ языковъ и образовавю парфч, и въ заключеше 
говоратъ о способности Русскаго языка къ богатьйшему 


_в разнообразному метру. — Вотъ зто пвшетъ Авторъ 


между прочимъ о характерф произведевй Гомера. «Въ 
Гомер, особенно въ его ОдиссеЪ, болЪе всего восхищала 
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древнихъ зтрИсЦаз, простонародность, одфтая во всЪ 
совершенства метрическаго стиха, перенесенная въ вего 
со всфмъ своимъ ваиввымъ остроумемъ, со своею бой- 
кой рЪЬчью, съ свопми живописными выраженями изъ 
обыкновенной жизни и съ своими Фигурами, не р$дко 
переходящими въ гротескъ. Чтобы ‘настоящимъ обра 
зомъ понамять, чувствовать и переводить Гомера, мало 
знать по Лексикову безцвфтное зназен!е каждаго слова: 
_ вадобно сперва прочесть всю Греческую Латературу, на- 
пытаться духомъ языка Эллиновъ, ясно различать чув- 
ствомъ, что въ паматникахъ ихт слова составляетъ на- 
туральный, но очищевный а взящтьй языкъ людей 
образованныхъ, чтф относатся къ искусствевному языку 
Литературы, и ваковепъ, что пряналлежиттъ къ просто- 
народной рёчи; потомъ надобно сифтливо опредфлитв “въ 
ум своемъ, въ какой степени каждый оборотъ, каждое 
слово, каждое выражеве Гомера приближается вди'’къ 
изящному азыку хорошаго общества, или къ взысканно- 
му языку Литературы, вли къ просторфч1ю толпы, и 
наконецъ, вря перевод на свой языкъ, надобно, съ боль- 
шемъ вскусствомъ и вкусомъ, умЪть передавать ахъ 
такный словами, выражениями и оборотами, которью бы 
состояли въ тЬхъ же самыхъ отвошевняхъ къ нашему’ 
образованному, литературному или простонародеюму`‘я8ь1 
камъ. Въ такомъ только переводВ подлинная ФиЗогноша 
поэмь сохранится во всей своей свфжести и оригиналь- 
ноет. Между тёмъ, что дЪлаютъ переводчики Гомера ?' 
Она, его . чудесное просторзч1е перелагаютъ сплошь ‘На 
возЪёше литературные языки, и заставлаютъ Гомера 
выражаться азыкомъ Профессора или свфтёкаго челов ка. 
Гомеръ говоритъ естественно, а переводчики изыски- 
ваютъ слова. Овъ не создаетъ ни одного новаго эпитета,: 
_ выфсте эпитетовъ сыплетъ прозвищами богойъ и героёвъ; 
оренатыми Реличей, общеупотребательнымй у проётаго’ 
народа, и возбуждаетъ’ вмн то улыбку, то восхищене 
Е 3* 
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въ древнемъ образовавномъ Грекф, любателЪ роднато, 
а они непрлатво поражаютть вов ишаго читателя непо- 
натными прилагательныма своего изобрфтен1я. Надобно 
съ другой стороны сказать, что мовЪйпие Европейсяе 
языки, по большей части, и неспособвы къ вЪрному 
переводу Гомера безъ уничтожешя всей его Физогвомв: 
они уже слишкомъ далеко отстали отъ простовародно- 
ств; они слишкомъ образовавь, выглажены, азащны, 
слишкомъ исполнены искусственвыхъ выражений и 098- 
щены отъ этого множества вставныхъ частицъ и прира- 
щен й, которыми всегда отличаются просторъчя и ко- 
торыми Гомеръ удивительно обиленъ. Но по крайней 
мЪрф не льзя этого сказать о Русскомъ азыёЪф; нашъ 
употребительвый языкъ еще очень близокъ къ просто- 
рычио, долускаеть и любитъ вставные частицы, прира- 
щен я, прозвища, простонародвые обороты и выходки. 
Онъ не чуждается даже вЪкоторыхъ старинных а 0б- 
ветшалыхъ Форымъ и окончанй. Между повфИшама, я 


не знаю ви одного языка способвЪе къ превосходному. 


переводу Илады и Одассен, чЪмъ нывЪтшие!й Русск. » 
— Критика пробрфла слЪдующя статьи, принад- 
лежащая прекрасному перу Г. Шевырева ; Стихтотворешя 


И. Лермонтова (Москв. № 4); Византийсмя леенды, . 


соч. Г. Полеваю (П4.); На сонз зрядучий, отрывки изв 
повседневной жизни, соч. Графа Соллозуба (№14. № 5), 
и Сенсаши Г-жи Курдюковой (14. № 6). 

— «(Стихотворевя М. „Лермоптова.» — « Всакой, 
взучавиий сколько нибудь Русскую Поэзю въ новомъ ея 
‘перюдЪ, вачиная съ Жуковскаго » — говоритъ Г. Ше- 
выревъ — «копечно зваетъ, что каждый изъ замЪча- 
тельнЪйшохъ Лирюковъ вашихъ имфетъ вмЪстЪ съ ори- 


гинальност!ою своей поэтической мысли и оригинальность. 


внфшваго выражевя, отм5ченную въ особенности стиха, 
принадлежащаго лицу Поэта и соотвфтствующаго его 
поэтической идеф. Это проистекаетъ изъ того, что каж- 
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дый изъ вихъ по своему наслаждается гармон!ею языка 
Отечественнаго и уловляетъ въ немъ свои звука для 
своей мысли. Такъ и во всБхъ Искусствахъ, какъ въ 
Поэзи: въ Жавописи есть также своя внЪфшная Форма, 
пазьываемая стилемъ. Прошедши нЪфсколько картинныхъ 
галлерей со внимавемъ, вы скоро приучитесь отгадывать 
имена . Художниковъ и, ве справляясь съ катадогомъ, 
заранфе будете говорить: это картина Перуджино, это — 
Гвидо Рени, это — Доменикино, Рафаэля. Такъ, если 
внимательно вы внакли въ стохотворен1я извёствЪйшихъ 
‚Лириковъ вашахт, воваго пер1ода, то конечно знаете, 
что есть у васъ стихъ Жуковскаго, Батюшкова, Кн. 
Вяземскаго, Пушкива, Языкова, Хомякова, 9. Глинки, 
Бенедиктова. У иныхъ Поэтовт, нфтъ яркой особенности 
во звукБ стиха: но есть извЪствый складъ въ поэтаче- 
скомъ с4огф, извЪстные обороты, замашке, собственно 
выъ принадлежащге. » Но когда вы внимательно прислу- 
шаетесь къ звукамъ той, къ сожалЪн!ю такъ рано умолк- 
вузшей лвры, которая подала Г. Шевыреву поводъ къ 
такому разсужденно, вамъ слышатся поперемЪнно звуки 
то Жуковскаго, то Пушкина, то Кирши Данилова, то 
Бенедиктова; это примЪчается не только въ звукахъ, 
во и во всей ФорыЪ создав!й; иногда мелькаютъ обороты 
Баратынскаго, Девиса Давыдова; ивогда видва манера 
Поэтовъ иностранвыхъ, и сквозь все это постороннее 
В41881@ трудно доискаться того, что собственно принад-. 
лежитъ Г. Лермонтову. и гдЪ предстаетъ онъ самимъ. 
собою. Это свойство Крвтикъ вазвалъ протеизмомъ. 
«Да» — говоретъ онъ — «Г. Лермонтовъ, какъ стахо- 
творецъ, ввилсая Протеемъ съ необыкновеннымъ талан- 
томъ : его лира не обозначвла своего собственнаго строя; 
вЪтъ, онъ подносилъ ее къ лврамъ извфстнЪЙшихъ 
Поэтовъ нашихъ и умБлъ съ большпимъ искусствомъ под- 
ладить свой настрой, уже извЪстный. » Дабы очевидными 
примфрами доказать истану свовхъ словъ, Г. Шевыревъ 
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представляет выпискя озъ вЪесколькихъ шесъ Г. Лер- 
монтова, особенно вапоминающехъ то одного, то другаго 
взъ нашихъ Лвриковъ. Къ ствлю Жуковскаго привалае- 
жатъ: Мцыри, Русалка, Три пальмы и одна изъ двухъ 
Молитез; Узникз, Вътка Палестины, Памяти А. И. 
О —то, РазговорБ между ШЖурналистомз, Читателемь 
у Писателем5 в Дары Терека напомиваютъ стиль Пуш- 
кина. Молитва в Тучи отзываются звукамн, оборотами и 
выраженемъ лиры Бенедиктова. Въ военной офсенк$ 
Бородино есть ухватки, вапоминаюция Музу Дениса Да- 
вылова. Стихотворен1я Не сърь себъ, 1-е Января и Дума, 
завостренныя на конц мыслю или сравнешемъ вапомя- 
ваютъ манеру Барытынскаго. Кром прекрасвыхъ. пере- 
водовъ изъ Зейдлица, Байрона и особенно маленькой 
п1есы Гёте, есть-стихотвореня, въ которыхт, зам фтно 
вая е Поэтовъ иностранвыхъ. ‘Такимъ образомъ въ 
ствхотворенахъ Г. Лермовтова мы слышимъ отзывы 
уже знакомыхъ вамъ лиръ, я читаемъ ихъ какъ будто 
воспомиване Русской Поэзи вослфднаго двадцатил тя. 
Этотъ эклектазмъ Поэта Критикъ привимаеть за явлеве 
очень естественвое въ молодомъ ПоэтЪ, еще не развив- 
шемся, еще не достегшемъ своей самобытвоети. ‚ Это 
онъ допускаеть тЪыл, охотнфе, что большая часть ств- 
хотворен!й Г. Лермонтова, отмфченныхъ поздвфйшими 
годами, обнаружипаетъ уже ярче его самобытность. Къ 
тому же пруятво замфтвть, что Поэтъ подчиняетъ свою 
Музу не чьей-лябо преимущественно, а мпогимъ, и это 
резнообразце явлен!й могло бы служить добрымъ руча- 
тельствомъ въ будущемъ. Что же касается особенной 
лизвости Поэта, то ова обнаруживается, въ вфкоторыхъ 
стихотворен1яхъ, не столько въ поэтаческой Форм% вы- 
ражев1я, сколько въ образ5 мыслей и чувствахъ, дан- 
ныхъ ему жизн!ю. Лучшая стихотвбрев!я въ этомтъ родф: 
Дары Терека, Колыбельная казачья пъсенка, Т ри пальмы 
и Когда волнуется желтъющая нисва..... Но первое сти- 


ГАЗЕТЬ И ЖУРНАЛОВЪ. 31 


хотворене, въ которомъ Поэтъ является во всемъ бле- 
ск своего дарования, есть, конечно: Шюсия яро удалазо 
купца Калашникова — мастерское подражаше эпвческому 
стваю Русскахъ пЪсенъ, озвфетныхъ ободъ именемъ со- 
бирателя ихъ Кирши Данилова. «Не льзя » — говоритъ 
Г, Шевыревъь — « надввиться тому, какъ искусно умфаъ 
Поэтъ перевать вс пр1емы Русскаго пфсенвика. Очевь 
немноге стяхв измфнаютъ стилю вародному. Не дьзя 
претомъ не сказать, что это не выборъ выражен изъ 
Киршиа, ве поддЪлка, не рабское подражав!е, вфтъ, это 
создание въ духЪ и стилЪ пашихъ древвихъ эпическахъ 
‚офбенъ. `Есла гдф свободное подражаше можетъ взойти 
на степень созданйя, то конечно въ этомъ случаЪ: под- 
ражать Русской псп, отдаленной отъ насъ временемъ, 
не то, что подражать Поэту вамъ современвому, стахъ 
котораго въ нравахъ и обычаяхъ нашего Искусства. Къ 
тому же ‘содержан!е этой картины имфеть историче- 
ское значене` и характеры Опричвика и купца Ва- 
лашнийова часто народные.» — Въ заключение’ приведемъ 
вполн® заслуживающ!я ввимаше мысли, высказанвый Г. 
Шевыревымъ при ощущев!я того тягостнаго впечата ея, 
какое производятъ шесы, по содержанию подобный двумъ 
п!есамъ Г. Лермонтоза: И скучно и грустно и Дума. 
«Намъ кажется» — говоритъ почтенвый Критикъ — 
« что ДдЯ Русской Поэзш неприличвы ни вЪрные сколки 
съ жизни дъйствительной, сопровождаемые какою-то апа- 
чею `паблюденй, тьыъ еще менфе мечты отчаяннаго 
разочарован!я, не истекающаго ни откуда. Пускай Поэз!я 
Запада, Шоэзя народовъ  отживагощехт, переходитъ отъ 
Бавроновскаго отчаяв!я къ равнодушному созерцантю вся- 
кой жазни. Мода на первое’ тамъ почтв уже исчезла, 
в Поэзя, утомленная скучною борьбою, празлнуетъ ка- 
кое-то незаслужениое примиреве съ обыкновеннымь м1- 
ромъ лЪёствительности, признавая все за необходимость. 
Такъ Французская повфсть и драма, 0бЪ, неутомимо, 
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_безъ сатиры, безъ прови, перелаютъ картивы жизни: 
или сцены холоднаго разврата, вли явления обыквовен- 
выя до пошлости. Гермашя готова золотить стихами 
всякое пустое событя дня, и ставять, какъ дфлали языч- 
НИКИ, храмъ въ память каждой мивутЪ бь11я ежедневна- 
го. НЪтъ, такое кумиротворенте дЬйствительности нейдетъ 
къ нашему Русскому м!ру, носящему въ себф сокровище 
нэдеждъ великихь. Если гдЪ еще возможна въ ЛирикЪ 
Поззёя влохновенныхь прозрЪн!й, Поэмя Фхавтазш твор- 
ческой, возносящаяся надъ всфмъ существевнымт, то 
конечно овё лолжна быть возможна у насъ. Поэты Рус- 
ской лиры, если вы сознаёте въ себЪ высокое призванге, 
прозрфваете отъ Бога даннымъ вамъ предчувствемъ въ 
великое грядущее Росса, — передавайте намъ видЪв!я 
ваша, и созидайте м!ръ Русской мечты. изъ всего то- 
го, что есть свфтлаго и прекрасваго въ веб и Приролф, 
святаго, великаго и благоролнаго въ душЪ челзовЪфческой, 
— и пусть заранфе оредсказанпый вамв, изъ возлуш- 
ныхтъ областей вашей хавтаз!я, перейдетъ этотъ свфт- 
лый в избранпый м!ръ въ дфйствительную жазнь вашего 
любезнаго Отечества. » | 

— а Виазантийск!я легенды: Гоавнъ Цимисжй , быль 
Х-го вфка». — Эга критическая статья заслуживаетъ 
вниман!е не по достовнству сочваешя, послужевшаго ей 
поводомъ, но по нфкоторымъ сужден!амъ Критика рома- 
ва вообще. Г. Шевыревъ говоритъ, что можно создать 
романъ, можно сочинить ромавъ, можно сдълать ро- 
манъ. Мысль ссть условге всякаго создана: въ Поэзи- 
она будетъ поэгическою : ова праметъ образъ, созьется 
съ вымъ. Греки Поэты ие иваче и повимали мысль, какъ 
въ видЪ образа: это локазываеть ихъ слово — идея, 
въ которомъ оба поняття сливаются. Безъ мысди нЪтъ 
создания, но она должва воплотиться вт, богатомъ, пол- 
вомъ содержании : дая Ромапа историческаго предлагзет 
его государственная и семейная жизнь вародовъ. Кто 
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д 
творческамъ умомъ, ори содфйстви обширной памяти и 
живаго воображеня, обниметъ эпоху жезви какого-либо 
народа и сквозь варужную поверхность внЪшняго Госу- 
дарственваго быта проникнетъ въ самыя сокровенвыя 
тайны его жизни, — тоть можетъ создать романъ исто- 
рическй. Такъ создавалъ свои В. Скоттъ. Въ глубинЪ 
сго картивъ всегда НО Государство съ своими важ- 
ными, всем!рвыми событ!ами; ва первомъ озанЪ — 
жизнь частная, семейная, въ которой живетъ человЪкъ, 
во всБ времена, у всбхъ пародовъ для васъ правлека- 
тельный. Подражая создателамъ, изучивъ вхъ добросо- 
вЪстяо, можно еще сочввять романы. Сочинитель пмЪ%- 
етъ также мысль, во вногда не въ сидахъ ее выполнать. 
Онъ освовательно узнаетъ эпоху, ввикнетъ въ ея по- 
дробноств, сообщить много любовытваго; во не совоку- 
питъ всфхъ частей въ одну полвую стройную, жавую 
картиву, а, главное, не сольетъ ихъ такъ съ своею мы- 
салю, чтобы вьипао одво совершенное цЪалое, достойное 
требован:й Искусства. Но подобвый трудъ будетъ все 
же достоинъ похвалы: такому произведению какъ ‘буд!о 
не достало той гев!альной искры, которая нужна, чтобы 
запечатафть создан!е. Есть еще наковецъ трет!й способъ 
произведешя романовъ, гдЪ искусство нисходить ва #вз- 
шую степень ремесла. Созлатели ромавовъ: Серваотесъ, 
Ризардсонъ, Фильливгъ, Руссо. В. Скоттъ, Гёте, Манзо- 


ви. Сочвнители ромавовъ: Куперъ, Бульверъ, Сальван-- 


ди ВвЪ своемъ «Донъ Алонзо», Альфредъ де Вивьй въ 
« Сенъ-Марсф », Фанъ деръ Фельде и мпоге друге. ДЪ- 
латези романовъ: ЯЖанлись, Дюкредюмениль, Августъ 
Лафонтенъ, Шипсъ, Жюль Жаненвъ, Дюма в мпожество 
современныхъ Писателей Франция. У васъ, въ повфство- 
вательвомъ` родЪ, создав!е принадлежать Пушкину, 0со- 
бенно въ его « Капитанской дочкф», Загоскову въ его 
« Юрш Милославскомть », Гогодю въ его « ТарасЪ Буль- 
бЪ», Цавлову въ повфстяхъ. его, Далю въ его народвыхъ 
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сказкахъ, и не мвогихъ другемъ. Къ соченителамъ въ 
этомъ род Г. Шевыревъ относвтъ Марлонскаго, Заго- 
скина въ’ прочихь его романахъ, Лажечникова, и дру- 
гехъ. Послушаемъ, что говорвтъ Г. Шевыревъ о дЪаа- 
тезахъ ‘романовъ и повфстей. «Книгодфльцива сальво 
развелась ва ЗапалЪ; въ Гермав!н она взяла какъ-будто 
па откупъ ученую Словесность, во Фравша — такъ ва- 
зываемую Изящную. Но на ЗавалЬ, при богатствЪ лате- 
ратурвыхъ сокроващъ прошелшаго, шы мопымаемъ воз- 
можность такого’ вароста; мы юозввняемъ тамъ излишнее 
размноженте этого племени книжвыхъ фабрикантовъ въ 
такую эпоху, когла ген ` оскудЬаъ, народы утомились, и 
Литература со вефми другаыи высокими стремден1вми 
человфка, увлеклась въ какос-то матер1альное, торговое и 
промьипленное ваправлеве. Но у вась вт, Отечеств$, 
гдВ болЪе будущаго, чфмъ прошедшаго, га; столько ва- 
деждъ ‘в зародышей, гд%, скажу даже, великя ‘обязан- 
ности лежатъ ва Латературф, относительно къ развит!ю 
в образовашю пародному, это бромышаленпое квагодь ле 
есть самая вредная заносная язва, и дЪло благонамьрен- 
ной Кратоки, ‘пекущейся о бзагь вкуса п образован!я Оте- 
чествепнаго, открыть мъ голосомъ правдь возставать на 
всякую книгу, которая моситъ ва себЪ печать такого 
производства. „Дьланное конечпо не умевьшитъ цфны у 
созданназо; по опо отниметъ у него силу АЪИствИй, оно 
заградетъ ему дорогу, оно обманетъ взоры неопытвыхъ 
наблюдателей Словесвости, и тфыъ испортать вкусъ; а 
къ порч% вкуса на могутъ быть равнолушны ть, кото- 
рые завимаются Словесностно, какъ Искусствомъ в Нау- 
кою ; которые, вникая въ ея Исторю, знаютъ обшарное 
ва1ан1е ез на нравы и просвъщен!е варолдовъ; которые 
постигаютъ значене изащваго вкуса въ Истор!и человЪ- 
ческаго воспатин!я. У насъ господствуеть до сихъ поръ 
устарфлая мысль, что всякая книга, въ томъ числЪ и 
сдБланпая, т5мъ уже полезна, что плодатъ читателей. 
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Мы допустамъ еще, что дфлаве квигь поучительнаго 
‘содержав!я ‘можетъ быть полезно для распространенйя 
какихъ-нибудь зан въ томъ кругу читателей, которые 
не пыфли средства образовать себя классачески. КиирРи 
поучительнаго содержан!я, княгв не-классическя могутъ 
расширить кругъ читателей аюбознатедьвыхъ; во реме- 
сленвыя поддфлки умножатъ только чтецовъ пустыхъ а 
праздныхъ. Въ настоящую же мануту для Русской Ли- 
тературь' вужяь: ве потребители чтева безъ разбора, 
а пужнь читатели образованные, лучше, избранные, 
‘которые составили быт обществеввый кругъь в въ вемъ 
выразили бы такое мнфе!е, гдЪ была бы я опора Лите- 
раторамъ мыслащимъ, в оротиводЪйстве неблаговамЪ- 
ренвоств и безвкусю, и любимая ваграда каждаго изъ 
орезванныхъ Писателей за произведене его безкорыст- 
вой, чистой мысли. Да, мы желали бы, чтобы таквмъ 
образомь между Литературою и публякою возвикло не- 
прерыввое, дФательмое снопев1е; чтобы каждая мыель 
тамз отзывалась здьсь; чтобы всф сообщеше между Сло- 
‹ веспостно пашею и обществом утвердались ва ‘уваженти 
Оисателей къ оубликЪ, ва благосклонвостя и заслужен- 
номъ ея: довЪрм къ авмъ. Вотъ ваше желан!е, которому 
конечно откавкнется всак!й граждавянъ Росси, любящий 
пстивное` добро ея.» Засемъ Кротикъ приступаетъ къ 
° равсмотрь!ю ромава, заглаве котораго выставлено въ 
начал этой статьи, и между прочимъ выставаяетъ 
ва ввдъ -признакн  повфствовательвыхъ произведений 
Литературы, ве входяащихъ въ кругъ произведений 
созданных. 

‚= «На сонъ грядупий. Отрывки изъ цовседневвой 
жизни. » —. Въ обозрёв Журналовь и Газетъ, въ отдЪ- 
25 Изящной Словеемости, мы’ уже выфли случай. позва- 
комоть вБсколько нашихъ читатежй съ зам чатедьвымъ 

позЪфствовательнымль талавтомъ Графа Соллогуба, когда 
 роявались. его повфста « Истора двухъ кадошъ » и «Боль- 
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шой свфтъ.» Теперь представвмъ общля, главнЪйшия 
черты его таланта, замфченныя Г. Шевыревымъ. Пос4Ъ 
внъшизго блествщаго отпезатка, который обличаетъ въ 
АвторЪ сочвнешя «На сонъ грядуций », человфка пря- 
надлежащаго къ высшему кругу общества, первая черта 
внутренней хизогвомш его талавта есть тонкость ума 
‚наблюдательваго; вторая черта есть легкая, шутдивая и- 
рон!я, вгра остроум!я непритворнаго в свободваго. «Въ 
главных двухъ чертахъ», — говорвтъ Г. Критикъ — 
«которыми съ перваго взглюда обозвачается новая по- 
эфсть, мы не можемъ не замЪфтить отчасти вла! того 
круга, откуда она вышла: наблюдательный умъ есть сча- 
’ стливый даръ Природы, но только свЪтъ можетъ придать 
ему эту чрезмрную товкость; только свфтъ можетъ от- 
_ нать у этой тонкости все рЪфзкое, сгладить и сравнять 
всякую неровность ея лезвея. Точно то же и съ провей: 
расположед!е къ ней бываетъ вамъ врожденно, во одва 
зешь свЪфтская жизнь способна умфрать ея сатаричесые 
порывьг, смврить ‘ее приличемъ общежат!я, затушить 
ирк!Ш! хохотъ въ аегкомъ сыЪхЬ, кипащее негодование 
вылить въ сарказыъ, мгвовевво сверкающий, в на все 
сколько-нибудь мрачное навести магическ!й свфтъ шутди- 
вой ульбки. Такъ въ этихъ чертахъ новой повЪств поло- 
жила свое участе жизнь, ее окружавшая; по есть въ вей 
черта, собствевно ея,. черта скрытая въ душФ самого 
Автора: это — теплое чувство, которое вынесла она свЪ- 
жимъ и цблыытъ изъ холодваго ввхря жизни, ему совер- 
шевно враждебной. Не смотря ва свое разочаровае — 
неязбфжныйЙ олодъ житейской опытвоста— новая повъсть 
вЪратъ въ сватывю Искусства, вЪритъ въ дружбу, вф- 
ритъ во все прекрасное въ жизни. ›— Вотъ что говоритъ 
Г. Шевыревъ о характерахъ въ сочвнен1ахъ Графа (С0.440- 
губа. «Въ вихъ мы не ваходемъ особеннаго дара внвкать 
во ввутреннюю личность людей: вЪфтъ, характеры эдЪсь 
звазются бодфе тою внЪшинею стороною, которою вы- 
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даются люди на картавЪ жизни свЪтской я котораа всегда 
пра вихъ, какъ изэвфствое платье; или язвфствыя Фразы 
разговора. Въ характерахъ здфсь мы видимъ, по большей 
части, мастерски очерченвые силуэты тфхъ обыкновен- 
ныхъ лицъ, изъ коихъ, какъ изъ общоехъ данвыхъ, 
слагаются всЪ возможныя Фигуры того невстощемаго 


 калейдоскопа, который называютъ жизн!ю свЪтскою. » — 


Въ одно изъ главифйшихь достоинствъ новаго повфство- 
вателя Г. Шевыревъ выазетъ то, что овъ умЪаъ поло- 
жить граиицьы между жизню и Искусствомъ, чтобы 
соблюсти вфрность первой в не измЪнить занимательности, 
которой требуетъ второе. ПовЪсть свимаетъ отрывки взъ 
ежедневной жизни такъ же, какъ дагерротпоъ снамаетуъ: 
ихъ изъ вафшней Природы, Въ явлен!ахъ нашей жизни 
вть ничего необыквовевнаго; но Искусство пов ство- 
вателя состоатъ въ томъ, чтобы и здфсь найти тВ не- 
замфтные подробности, которыя исчезаютъ при мамолет- 
вомъ наблюдении. `Новый повЪфствователь владфетъ не- 
обыкновеннымъ даромъ вынимать свой эскассы азъ 
ткавя жазны такъ, что ковцы ихъ незамфтно въ нее 
уходатъ и съ нею сливаются. -Это — важное достоянство, 
в въ отношенв . къ вЪрности эскисса; в въ отношения 
къ художественнымъ требоватамъ, которыя состоятъ въ 
значении и ц%4лости.. Въ подробностяхъ же Авторъ неу- 
томимо точенъ и выдерживаетъ вполыЪ сравнеше съ 
дагерротипомъ. | 


— Кивга, подъ заглавемъ: « Сенсащи и замфчаня 
Госпожи Курдиковой за границею данъ л’этранже» обра- 
тавшая на себя всеобщее внимаше ро своему пышному 
издан1ю в мастерскимъ рисувкамъ, которыми. она укра- 
шена, представляетъ явлен!е’ замфчательное въ нашей 
совремённой Словесноств;. но, по своему содержанию, она 
стоатъ ниже Критвки эстетической, в потому разсмотр®на 
Г. Шевыревымъ, какъ замфчательная литературная 
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шутка, пры чемъ показаво чфыъ с1я посафдная отда- 
чается отъ исгавно-комвческаго произведевя. 


УШ. Истортя Диатверлтуры. 


Истор1я Литературы прюбрфла саЪдующи 
статьи: „Литература Исторги вв Германи, за два пч- 
сльъдве ода, Г. Куняка (Москв. № Ди 5); Ньскольно 
словз о древней Голландской Литературь (Москов. ВЪд. 
№ 22, 23 и 24); Стрьлки оленей, поэма Рунеберза, Г. 
Грота (Соврем. № 2); Записки Альфтери (Бабл. дан Чт. 
№ 5); Метастазю (П4.); Лаура Басси Верати (149. 
№ 4); Анна Мар:я Стюрмань (С. П. Б. ВЬд. № 94, 96 
и 96); Подложноеть Оссзановыть пъсень (Отеч. Зап. № 
6); Письмо изз Въны о Сербскитхв пьеняхь (Москв. № 6); 
Котляревсый и ею Энеида, издаваемая вв Харьков, Г. 
Пассека (№14. №4), в Армянская Читература (Москов. 
ВЪд. № 30). 

‚ — < Дитература Ио въ Германи.» — Эта 
статья, имфющая предметомъ ‘краткое обозрфне важиЪН- 
шихъ историческвхь сочаненй въ обшарномъ смысаь, 
появившихся въ Гермаши въ 1839 и 1840 годахъ, при- 
надлежитъ въ замбчательнйшамъ ученымъ статьямъ ва- 
шей перодической Литературы настолщаго года. Прежле 
нежели Авторъ начинаетъ свое обозрьше, онъ дЪлаетъ 
вЪсколько замфчавН отвосительно недостатка елвиства 
въ историческомъ учеми Германи. Эготъ ведостатокъ 
главы. ше заключается въ томъ, что тамъ еще до сего 
времени нфтъ перодаческаго изданя;, исключительно во- 
священнаго НЪмецкой нда даже всеобщей исторической 
Литературь, не смотря на т явныя преимущества, ко- 
торыя НЪ+мецкая Литература, равсматриваемая какъ дз- 
лое, какъ Наука, имЪетъ предъ всфмн. другимв встори-. 
ческими Литературами. Въ наше’ время журналистика 
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саЪлалась необходимою для а Наукъ в 
Литературы вообще. Въ особенности же ея пособе. вуж» 

во такой положительной НаукЪ, какова Истории, для 

которой учевые матерйаль должно почерпать изъ. столь 
различных. источниковъ. Кром этого, и: Кувикъ па- 

‚ ходатъ еще болЪе существенное зло, которое вредитъ 

усп$ху Науки Истор;м. « Возвышезне ученыхъ, мертвыхъ 

историческихь матераловъ до исторической Науки» — 

говоритъ овъ — «находятъ препатстве въ зом\, 310. 
еще часто смЪшввается ученое праготовлене къ Исторщ 
съ самою Исторею, ВмЪсто того, чтобы обратить вн, 
ман!е ‚на всецфлость Истори, ‚Ученые одпосторовво. 
устремляются къ тому или другому народу, къ той. вли 

другой. странЪ, къ тому илв другому времена, стараются 

изобразить. то пли другое направлеше, не, думая о томъ, 
что История, › какъ провзведене духа,. составляется изъ 
всего того, въ чемъ проявляется этотъ духъ. Отъ того- 
то часто думаютъ, что уже лостигли историческаго язоб- 
ражен!я и даже иеторическаго знан!а, когда начерты-. 
ваютъ Истор!ю какой- -набудь войны или кавкихъ-нибудь 
ваынихъ отношен!й , ‚не постигвувъ. притомл, .. идей „ 

нывшохъ ва1яв1е на внугреннее быте варода, иди. вре; 
| мени». — Этв недостатки » — говорить Авторъ дадфе —. 
« провсходятъ_ отъ развыхъ прачинъ; въ особевяости, 
достойно сожалЪ ня, что. до сихъ поръ не сдБланр ии. 
чего для устроевя `Эвщиклопедув Науки. Истории. Задачею , 
такой. Энциклопед!в было бы обозр$вие _ ‚всей ‚области. 
историческаго, зван!я со’ всЪми его ‚правилами, рормою в. 
необходимостью его изсафлования |! художесчченнымъ. его 
излощенгемъ, в ‘ваконецъ. съ способом , постигать это. 
зваше. Сюда же должно бы ‚ привадлежать. обработываше 
преженхъ ,. праготовительныхть трудовъ,. , Методолотв 
исторвческаго учешя и псторическаго Искусства. ЗаЪфсь . 
же бы} должно было представить въ краткихъ озерках» 
и дралектическимъ образомъ подвяги духа челдовЪческаго, 
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его проявдеше въ ПравЪ, въ ГосударствЪ, въ Релича, 
въ Литератур, въ ФилосоФшв, въ Искусств, @ т. д.» 
ПосаЪ сихъ замфчан:й Г. Кунакъ приступаетъ къ само- 
му обозрЪню. Онъ вачианаетъ съ историческихъ источ- 
нековъ, обработка которыхъ возвышается теперь до степе- 
ни’ истинной Науки источников5 (ОпеЛепКао4е); потомъ 
онъ переходитъ къ исчислено важнфёшихъ сочвневй 
по Истор!а Частной. Показавъ, какъ дЪятельно занима- 
лись НЪмцы Исторею наролдовъ порознь, Авторъ исчи- 
слветъ сочиненя, отвосашяся къ вспомогательнымъ 
Наукамъ Исторя : къ Хронологми, Исторической Геогра- 
Фи, НумизматикЪ, ЭпаграФхикЪ и Этнография. Посл 
этого онъ обращается къ Истори Права; отъ нея пере- 
ходитъ къ Церковной Истор!в, потомъ говоритъ объ 
всторическихъ сочиневаяхъ по Миеолога, по Искус- 
ствамъ, ЛитературЪ и Философ. Доказавъ въ этихъ, 
можно сказать отдфльныхт ^обозрфн1ахт,, какъ НЪмецюй 
‚вародъ исторически изслВдываетъ произведен!я человЪче- 
скаго духа въ области всторической, религтозной, лдите- 
ратурной в художественной жизна, Авторъ показываетъ, 
какъ этотъ народЪ стремится создать изъ этихъ отАБль- 
ныхъ матераловъ подную Исторю человъчества и по- 
томъ заключаетъ свою статью исчисленемъ важнЪйшиахъ 
сочинев! по Исторш Всеобщей, разумфя подъ этамъ 
Исторю древняго м!ра, Исторю Срелвихъ вЪковЪъ, 
Истор!ю трехъ поса$днихъ стодБт1Й ‘и ваконецъ Фило- 
соФю Исторш. Изъ этого бфглаго перечня зегко усмот- 
рьть, съ какою полнотою ‘и отчетливостною составлева 
статья Г. Куника, и какую имЪфетъ она важность для 
посвятявшихъ себя ‘изучено Истора. Сообщаемъ нз- 
шамъ чотателямъ свфдЪше о томъ, что сдфлано въ Гер- 
мани для Исторв нашего Отечества. « Русскаа Исторя» 
— говоритъ Авторъ — «въ продолжене двухъ посдФд- 
нахъ годовъ то же не оставалась безъ внаманя и была 
обработываема по крайней мЪрё столько, сколько НФм- 
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цамъ доступны о извБствы ея источнякя и вспомогатель- 
выа средства. Къ сочинен1ямъ этого рода преимуще- 
ственно принадлежитъ « Истор!я Русскаго Государства », 
соч. [Штраля, которой вышелъ второй томъ, гдЪ раз- 
сказъ довеленъ до Тоанна Ш Васильевича. Штраль 
былъ посл Крузе единственный НЪмецкш Ученый, ко- 
торый завимался Русскою Исторею изъ любви къ ней: 
для прочихъ оно дфло постороннее, второстепенное. 
Недостатки, вкравииеся въ сочинеше Штраля зависятъ 
частю отъ обстоятельствъ. Этотъ трудъ, за недавнею 
смертрю сочинителя, остался неоконченнымъ, такъ же 
какъ не издавъ его переводъ Нестора съ комментаря- 
ми. Вахтерз, отличвый знатокъ Скавдовавскихъ Сагъ, 
помфсталь прошедшаго года, въ вышедшиахъ частахъ 
Эвциклопеди Эрша, историческое разсуждене объ Игоръ. 
Мвог!я отдфльныя частн Русской Исторш, такъ же какъ 
в кратк:я разсужденя о развоты Славянскахъ племенъ ` 
п Русскаго парода, ваходятся въ сочинена Фердинанда 
Миллера: « Угорское олема». „Линднерз окончилъ сочи- 
неше «О Скиоахъ Геродота», гдф онъ хочетъ доказать, 
что обитавпйе тогда въ Южной Россш Скиеы, быди 
Славане. Недавно вышли въ Герман! два жизнеописан!я 
ПЕТРА Везикаго: но прежде всего должно праобрЪста 
основательныя позваншя и безпристрастное суждеше о 
внутреннемъ устройствЪ Россш до ПЕТРА Великаго, что- 
бы понять достойнымъ образомъ необходимость его явле- 
на, его необъятный ген! и его исподансюя дзяв{я. 

— «НЪсколько саовъ 0: древней Голландской Дите- 
ратурВ. » — Вся древвяя Голландская Литература со- 
стоатъ изъ подражан!й и переводовъ; но она имфетъ двВ 
поэмы, которыми можетъ, до времени, гордиться, потому 
что оригиналы ихъ еще не отысканы. Одна язъ этихъ 
поэмъ называется: « Элегастъ и Карлъ Велик », другая 
есть забавный романъ, ‘извъстный подъ именемъ « Диси- 
цы.» Въ поэмЪ Элегастъ разсказывается одно изъ тБхЪ 
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безчислеввыхь праключев!8, которыя прописьцеются 
Карлу Великому Лётописцами в позфствователамя Сред- 
вахь вфковъ, и' вметво, въ этой поэмб Караъ Вела 
орф@дставленъ оскатедемт праключений по бодьшимъ доро- 
гемъ. Другая Поэма есть прелествый варавтъ ромава 
« Дасице! », основаннаго ва одномъ изъ самыхъ варод- 
нъхь предан: Средвехъ вфковъ. Кромь Росса, вЪтъ, 
можеть быть, вы одвого’ оз, Европейскикъ Государстаъ, 
гА®' бы предав{е это ве было изафство, вфть азыка, 
которому'бы оно ве было убвосно. Во мвогихъ Француз ` 
скихъ вровинифнтъ простой вародъ очепь любаттъ разска- 
эывать о’ хетрыхъ продфлкахъ лисицы вадъ веповорот- 
дивы. медвЪдемъ и’ прожорлевымъ водкомъ, еввсег- 
данными врагами. Къ довершевно славы, какою поль- 
зуётся' Эте` сказке, надобяо замфтить, что провсхожщение 
ея: скрызваетса въ тумазЪ неизебствостя; вонто це эваетЪ 
гдф она ролвлась, какъ разростадась в четыре ив пать 
странъ софратт, ореоцеывая каждяа себф. ея изобЦБ- 
тене. о | 
— «Стрьдки олевеш, поэма Рунеберга. » — Вотъ 
еще. новый. трудъ Г. Грога на вопришф взученя Дите- 
ратурьз Фанновъ, которая 40 сего времени была вемъ 
поч" вовсе непзьфстна. Мы уже познакомали нащизЪ 
читателей съ «Калевелою» — Ижадою Фиицов»ь (1); во 
есть еще большая Поэма, вотора&, хотя ваоисава ва И вед- 
сиомъ язык, всегда доажна стоять рядомъ съ Калевалой, 
когда-рЪфзЗь пдётъ объ взучени 'Поэз!а ю праворъ въ Фан- 
люндм. Эта Поэма ‘есть «Стр$флки оленей» (вл, вЪрефе, 
лосей, Еззку(тпе). которую Вунобергъ написал техзз. 
метрамв въ 9-ти. обенякт,, Ва оромсхожден!е ( 1826—1839) 
почте современно отысканию Калевалы Аевротомъ. Мо, 
оранадлежа Фицланды 00 предусту и па тоорцу своему, . 
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« Стрфлка » составляютъ въ то же врема одно изъ пер- 
выхъ украшен вынфшвей Шведской Латературы. Сама 
Швелы едивогласно сознаются, что, между немногими 
вхъ Поэтама пазвавное намв произвелеше завимаетъь 
почетное мЪфсто. Здесь талавтъ- Рунеберга, какъ жаво- 
писца Природы! п простонародвой жизни, достагаетъ. 
высшей степени своего развит!я. «СтрЪака »›— эпическая 
идилия: вотъ собственно родъ, въ которомъ Руяебергъ` 
веего счастловЪе. Въ этой идваив онъ поставалъ себЪ 
задачею изобразить главпыя черты быта и характера 
Финскахъ поселянъ и всЪ, коротко знакомые съ Фив- 
анндею, согласны въ томъ, что «Стрфаки », какъ кар- 
тина вравовъ, вполнЪ достагаетъ своей цфла. Дабы пока- 
зать, какое мЪсто занимаетт, эта Поэма въ областа истен- 
ной Поэзи, Г. Гротз разсказываетъ по порядку содер- 
жан!е всфхъ 9-ти пфсенъ, присоединяя мЪфстама приабав- 
зительный переводъ нфкоторыхъ отрывковъ, и наконецъ 
дЪлаетъ нЪсколько зам чанй о совершенствахъ вли не- 
достаткахъ, принадлежащих «Стрфакамъ.» Въ извЪ- 
спахъ о новостяхъ Фивской Литературы, Г. Гротз упо- 
минаетъ о новой, еще только печатающейся поэм Руне- 
берга въ 9-ти пЪфсняхъ. Она особенно любопытва для 
васъ Русскихъ: сюжетъ ея завмствованъ изъ времейъ 
Царствовашя ЕклтЕРЕвы ШП, и героиня повфсти есть 
Русская крестьянка, по вмени Надежда, которая служитъ 
заглавемъ Поэмы. | 

° . = Обращаемъ внвмаше вашихъ читателей на двъ 
небольшая б1ографа ученыхъ и. славныхъ въ свое время 
женщивъ: Лауры Басси Верати и Анны Мари Стюрманз, 
о которыхъ у васъ столь мало извЪстно. Первая изъ 
сихъ б1юграхй заимствована изъ сочиненя: « УЦе е г1 
(гаш Ф теща Шазо7 Во]обтея (Жизнь а портреты трад- 
Цати знаменитыхъ Болонцевъ), которое принадлежать 
изащному перу Итальянской Писательниць Скавары Фе- 
руччи, урожденной Франчески. „Лаура-Мар!я-Катерина 

д | 
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Басси (по муж Верата) родилась въ Болоньв, 29 Одтя- 
бра 1712 года; умерла 20 Феврала 1778 года. Анна 
Мар!я Схюрманъ ($сВапгтапо, ЗсБогоапз) родилась въ 
Утрехт, 5 Ноября 1607 года; умерла, по увфренню 
однихъ въ Альтонв, а по увЪрен!ю другихъ, въ ВивардЪ, 
въ 1678 году. | 

`°  ® «Котадвревск!», передфлавций Энеилу на Мало- 
росе ею азыкъ, родился въ ПолтавЪ въ 1768 году, 
здфсь желъ и ‘умеръ въ 1830 году. Онъ учвлса въ По.- 
тавской Семиварв; совершенибе зваше азыковъ Фран- 
цузскаго а Латинскаго и вЪрное пзучен!е быта зе- 
млаковъ, рЬшила его датературное направлене. `Пре- 
давшись чтенню Варгвлевой Эневды, овъ еще въ №020- 
дости напасалъ три части этой Поэмы на Мадороссий- 
скомъ азыкЪ. Напечатаиныя безъ его вЪдома, овЪ быдла 
наполнены ошибками и упущенями. Авторъ вскорз 
исправилъ ахъ, пребавилъ четвертую часть я посвятил 
помфщику Полтавской Губерния С. М. Кочубею, который _ 
а напечаталъ ахъ на свое яждивеше, въ 1804. Эвенда 
была привата въ Малороссия съ восторгомъ; всф сословя 
читали ее, отъ грамотнаго крестьянина до богатаго госво- 
дива. Едва дв это не былъ первый литературвый опытъ 
на Малороссйскомъ языкЪ в ве съ его ли дегкой руки 
явились мног{!е прекрасные разсказы и переводы Гриыцька 
Основьяненка, Гулака-Артемовсказо в другахъ? Посл 
перваго удачнаго опыта, Котллревскй написалъ въ 1819 
году. ‹ Наталку Полтавку » и « Москаля чаривника » (кол- 
дуна). Оба эти произведешя переданы дд8 напечатан 
Г. Срезневскому, издателю « Запорожской Старивы. » ДвЪ 
послфдн:я части Эненды, зыЪстЬ съ первыми четырьмя 
частама печатаются въ Харьковз; къ этому издавю 
будеть приложенъ портретъ Автора в словарь, дла боль- 
шаго удобства чтен!я.` | 


‚ №. ГАААВИНЪ. 
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ТТХ. —Изящнля Словесность. 


Зауки лиры покойнаго Пушкина ‘еще отзываются, 
отъ времени до времени въ нашихъ журналахъ. Такъ 
_ во второе трехм$сяче 1841 года встрётили мы четыре 

стехотворен!я; два безъ назвашёя (Совр. № 2), Кд 
Ю—ву (От. Зап. № 4) и Кз Щербинину (Москв. № 4), 
— правда весьма слабыя, во, какъ произведения великаго 
Поэта, заслуживающия воимаве его будущаго Бюграфа. 


— Г. Хомяковъ помфсталь въ Москвитаянин 
АВВ шесы:. Взетззргисй-ЕсМегазртисй (№ 4) м Ке65 
(№ 5); обЪ прекрасны. 


— Встръча Новазо зода, сцены Г. Языкова (Москв. 
№ 4 в 5) в Ундина (Соврем. № 2), содержатъ въ себЪ 
мазо тЪхъ поэтическахъ элементовъ, которыми отли- 
чается большая часть произведен! этого Поэта; во Мор- 
сков купанье (Соврем. № 2) — пластаческое, живописное 
изображене купанья. 


— Г. Баратынскаго встрфтили мы: Предразсудок 
(От. Зав. № 4) в Уапиаз Уапииит (14. № 5). 


— Даровитыя Пасательнацьы наши Грахина Растоп- 
чина в Госпожа Павлова ‘подарили публику прелествымы 
` втихотворенями; первая написала: Чо `дучше? и Чею 
не льзя застраховать? (Соврем. № 2); вторая — Бал- 
лада 1558 зода (Москв. № 4) и Весна (14. № 5). 


— ЗамЪчательны шесы Гг. Сатина: Христнанине 
(Отеч. Зап. № 5); Огарева: Кода настаметв вечерь 
ясный (№14.), Красова: 7 Генваря, (№14. № 4), Скучно, 
друзи, подь шатрами (14. № 5) в Разувтьреке (№ 6) 
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Лермонтова: Родина(1!4. № 4), Посльднее новоселье (№ 
5) и Спорз (Москв. № 6); и Ознобишина? Гондольер 
(Ог. Зап. № 4) и Утренняя молитва (Москв. № 4). 


— Изъь прочихъ, озвъствыхъ публикЪ Поэтовъ, 
помфщали свов произведен!я: Г. Грековъ въ Библиотес- 
кф для Чтен!я; Гг. Глинка а Корсаковъ въ Маяк; 
Г. Гротъ въ Современвикф%. 


— МЪЬстама не вфревъ, во вообще, особевво въ 
мфстахъ зирическихь, удовлетворителенъ переводъ Г. 
Росковшенко Шексовровой знаменитой шесы: (Сонз в5 
Ивановскую ночь (Мадзашттег №855 Огеаш). — Сцевы 
изъ драмы: Густавь Ваза (Москв. № 5), извфстваго 
Романиста вашего Г. Лажечникова, убЪждаютъ, что ц$- 
вая драма поддержитъ, если еще не увеличитъ, язвЪст- 
ность своего Автора. | 


— Прочёе Писатель, помфщавше свой стахотвор- 
ныя ороизвеленя въ Русскихъ повременныхль издан!ахъ, 
быдла: Гг. Айбулатъ, Струговщиаковъ, КольцевЪь, Степа- 

< вовъ, Соколовъ, Эм—въ, С—въ, Лр—въ, Чернецкий, 
Томиловск!й, Водковъ, Катсвивъ, Н. О., Дматревъ, О., 
Матлевъ, ховъ-Лизандеръ, Гр. С—бъ, Щогодевъ, Щер- 
_ бива, `Кронвебергъ, Джувковсмй, Вуичь, Зотовъ, Поро- 
ховой, Никольский, А. Я., Дьзченко, П. Б., —О—, 
: —_©@ — и проч. | 


Число всфхъ стихотворен!й, орвгинальвыхъ в пе- 
реводвыхъ, простиралось ло 120. 


Переходя кь прозБ, мы замЪфчаемъ то же обаше 
‘статей, принадаежащихь къ области. Изащной Сдо- 
весвоств. Мы встрфтали ихъ до 50 орагавальвыхъ, 
и до 70 переводныхтъ. | 
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Изъ первыхъ полное ввамаше  заслужеваетъ: 
Эвелина. 96 Вадьероль, романъ Г. Кукольника (Бабл. дан 
Чг. № 4, 5, 6), начавшийся еще въ предшествовавшемъ 
трехыфсячш, 20 че коочивцийся еще и въ настоащемъ. 
Мы короче позвакомимъ съ вимъ нащихъ читателей 
въ обоэръи АТО трезмсячиа. 


Приятно и запимательно разсказапа свыъ же Авто- 
‚ромъ небольшая повфсть : Три оперы. (Рус. Вфстн.`№ $). 
НъЪсколько Сцень Г. Гоголя къ его « Ревизору ебть р!- 
‚обрътене длв Словесностя » (Москв. Ю4Аи 5). Ноный 
разсказъ Основрявенка 'Фенюшка въ особенности отлв- 
чается, правственвою ‘ифлью (Соврем. № 2). 


— Музынанть, Борона .Кореа (Соврем. № 2),. да- 
вымаетъ ые послЪднее мЪсто въ числ дузицахл, цовб- 
стей, ивившикся у насъ ®ъ посжблаее оремя. Эта, др- 
эЪсть ‘разсказана съ жаремъ я чевозьно ‚возбуждаеть 
участе къ главному мину ея. 

еы Увщиень еще ‘ва ‘сафдуюшие, ‚ ороцинальные ‚#8 
скавы : ыы рстииное ‚происшестие, Княза А. 
помекаго (Москв. №,4); Сказаше. о горотю, Г. рее 
{Ог. Зав. № 6); ‚Чевв Графа. Соддогуба бы. № 4); 
Онвфь, Г. Паваена (154. № 5); Беспда вв. лазаретть, 
.Г.. Скобезева (419.), п Тайна невъсты, Фанъ-Дама 
( осевдовинъ). (Рус. Въсти. № 5). . 


В "Изъ переводвыхь мы Мбжемъ ‘рёкбмевловать : `Вит- 
торая Акхоромбона, “Гака ‚ (Библ. для Чт. № 5 в 6, В: 
От. Зап. №4н 5) и Старый холостяк, Гука (Бабл. ля 
Чт. № 6). 

.Дитературиато содержаня статей, разнаго достоин- 
стра и. содержаня, явилось множество:  колачество 
вхъ простирается до 40 оригивельныхъь, и до 50 пере- 
зодныхъ. 
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Х. СвоБодныя ХудожЕСТВА. 
НаиболЪе замЪчательныя статьи явились по Живо- 
писи и МузыкЪ. | 
По Живописи : Гайвазовскй вв Итами (Ол. Въст. 
№ 40); О лубочныхтз картинкахз, Г. Сафгирева (Москв. 
№ 5); Блорафя Джулмюо Романо (Б. дла Чт. № 6); 
Петр Павель Рубенс, ео жизнь и зешй (Сынъ Отеч. 


№ 22); 


— « Гайвазовски въ Италш. » — Сообщаем на-_ 


шимъ читателямъ любопытныя извЪфст1я объ успЪхахъ 
Русскаго Художника въ Италв. Въ Рвыф н НеаполЪ всЪ 
говорятъ о картвнахъ Гайвазовскаго. Въ НеаполЪ`такъ 
полюбили нашего Художника, что домъ его цфльй девь 
наполненъ посфтятелями. Вельможи, Поэты, Ученые, 


Художники и туристы ваперерывъ ласкаютъ его, и вос- 


офвая въ стихахъ, оризнаютъ въ вемъ гешя. Даже 
Король Неаполитансмй изъявилъ желане, чрезъ вашего 


Посланника, Граха Гурьева, увидфть Русскаго Художника. 


и его чудесвыя картины. Его Величество долго разгова- 
равалъ съ Гайвазовскимъ п купадъ у мего картаву, 
изображающую Неаполитанск!й Флотъ. Въ честь его явя- 
лось въ Неаполф маожество импровизацй. Въ РамЪ, на 
художественной выставкф, картаны Гайвазовскаго при- 
знавы первыми. «Неаполитанская Ночь», « Бури» в 
« Хаостъ » надфлало стодько шума въ столицф Изящеыхъ 
Искуствъ, что залы Вельможъ и общественныя мЪста 
оглашались славою Новоросс1йскаго пейзажиста; газеты 
гремфли ему восторжеявыма похвалами, и всБ едино- 
душно говорили в писали, что до Гаввазовскаго нвЕто 
еще не взображалъ такъ вбрво и живо свБта, воздуха и 
воды. Папа купизъ картину его «Хаосъ» и поставилъ 
ее вь ВатикавЪ, куда удостоиваютея быть помфщенвычи 
° только провзведеня перьбйшихъ въ мрЪф Художнидовз. 


- паитлиьх ее 
— 


= 


= 


"РР АЕ ЕЕ ЗЕЕ Е СЕНЕ ЕЕ иди и 
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Изображене Хаоса, но общему мяф вю, отдачаетса повою 
вдеею в призвано чудомъ Искусства. Его СватЬвшество 
пожезалъ непремфнно водЪть Гайвазовскаго, видЪфаъ его 
и, въ знакъ отличваго своего благоволеня, пожаловал 
ему золотую медаль. Далфе Одесск1в ВЪстниктъ сооб- 
щаетъ отзывъ одной Итальянской газеты © картивЪ 
Гайвазовскаго « Неаполетавская Ночь», или «Неаполь при 
лунвомъ. свЪТБ ». « Безпристраство оцфнивая произпеденя 
Италия а прочихъ земель», — говоритъ. Авторъ статьш, 
_Г. Векки— «сифшу взвЪстать о присутстые въ НеаполЪ 
Русекаго Живопвсца морскахъ видовъ, Г. Гайва- 
зовскаго. Подучивъ, благодаря своему гению и художан- 
ческому даровавию, вс ваграды зъ ИмперлаАторской 
С. Петербургской Академ Художествъ, гдБ овъ былъ 
Пенсонеромъ, Гайвазовскй путетшествуетъ теперь ва 
счетъ нашего Правательства, для усовершенствован!я себя 
въ своемъ ИскусствБ; онъ посфтядъ Венешю, Милавъ, 
Флоревшю, Римъ и роскошвый Неаполь, ‹ ввушев- 
п ему боле вдохиовен!я и восторга, чфыт всф друпл 
земли. Пользуясь дружбою Гайвазовскаго, я посьталъ его 
мастерскую, которую мевфе, нежели вь м5сацъ, опъ 
обогатилъ патью картинами. Влохвовенный прелествым ь 
цвътомъ вашего веба и нашего Моря, опъ, въ каждому 
взмахЪ своей кисти, обличаетъ свой восгоргь п св0е 
очаровавие. Игра лунваго свЪта, въ которомъ онъ захо- 
тЪлъ изобразить Неаполь вочью, полна остоны и бле- 
ску, п приводатъ въ такой восторгъ, что наблюдатель, 
очарованный волшебвыми переливами красокъ, средв 
дна, перевосатся какъ-бы въ ночь, смотря, какъ лува 
свфтитъ ва горизовтБ а, ‘ирадавая особый оттфнокъ 
предметамъ, блещетъ па полосБ озараемаго ею моря. » 
Въ концБ статьв своей Олесский ВЪставкъь сообщаетъ 
елно изъ. множества написанныхъ въ честь Гайвазовскаго 
стихотворев1: это романсъ пейзажиста Торнера. на кар- 
‘тову « Неаполь пр лунномъ свЪтЪ». . | 
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— Кэкъ матералъ дла Исторж Художествь въ 
Росси, статья почтевпаго знатока и любителя древностей 
Г. СвЪгорева: «О дубонныть картинках » вполаЪ заслу- 
живаетъ внимаг!е, « Собственвое назвазе лубочыыхъ », 
— говоритъ Авторъ — «вфрозтяо, провзошло отъ гого, 
что въ древности, какъ ведво, азъ Псковской правой 
грамоты 1383 годе, песьвали в на лубЪ, по рЬдкосте в 
дороговизна пергамипа и бумага, также вырЪзывали вы- 
пукло на зпповыхь  лубкахъ фазвыя картавки изъ 
Сващенной п Отечественной История, какъ показывастъь 
старинный ‘вхъ образчикъ, хранжийся у Президента 
С. Петербургской Акадеши Художествь А. Н. Олейава 
и сообщенный намъ въ ковши Академикомъ Солецевьмъ. 
Оритомъ мародвыя картинке лубочныя развЪъваваются 
Аля иролажи на лубкахз а въ лубмат5 разносатся ходеб- 
щеками 00 городам и дереваямъ; Во время неродвыхл. 
празливковъ онф довывБ выставляются пра лубечныхь 
комедахъь. Можетъ быть, оч часто ‘Также одолжены 
своямъ вазванемъ и улиц эъ Москве Лубяниь, близъ 
коей ваходитея урочище Печативке ‘(Нечатшая слебола), 
гдф, по старинному предав!ю, р6эзлесь в печаталась 
‘так! картинка жившима тамъ вечатнякама съ Нечатмаго 
двора, ва лубкахъ, кон, какъ  изюЪфство, свемаютъ съ 
дппьт, пли на липовыхъ доскахт,, какъ способы ёиху 
для рфзьбы. Всф сш обстоятельства омфетф дали поводу 
къ’ наименованию лубочными вёродвыкъь картанокъ, рф- 
занныхъ из ‘деревв и меллахъ, текъ пто.. и друпе 
эстампы грубой и плохой работы вазываются хлубочньшю. 
Картинки с1и восатъ также вазваче Суздальскахъ. Заиф- 
чательно, что овф, во большей части, врошззодатся 
кастой художниковъ- самоучекъ между  крестьзнама. 
Множество рукъ въ МосквЪ и Подмосковныхтъ деревнакъ 
занято раскрашиваюемъ, шаи, лучше скевать, испомре- 
вемъ лубочныхъ картвнокъ. Не отступая отъ образцевъ, 
утвержденныхъ вЪковою давностью, прасатъ коной зеде- 
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вою краскою, деревья красною сандальвою, варяль сури- 
комъ, здания синимт, савлаломъ, подходящемъ къ $104с- 
товому цеЪту и т. п. Красоты раз в ужасы ада ярко 
расцвф чвваются четырыя первоначальными красками. » 
Лубочныя картинка, печатаемыя въ МосквЪ, развозатса 
и раскупаются по всей Россшв, составлая утЪху мало- 
а5тныхъ и занят!е старыхъ. Смотря на нихъ въ лосужуй 
знын:й вечеръ, при свЪтЬ лучины, крестьявинъ любить 
слушать грамотфя, чатающаго в толкующаго призожен- 
выл къ вомъ оонсавя. Прежде главное убравство уют- 
выхЪъ хоромъ и свЪфтлоцъ у Бояръ и зажиточвыхъ людей 
‘составляла не иностравныя выпасвыя картины, но Сь. 
Иковы. Опвси вмущества въ дфлахъ Суводальнаго При- 
каза, окодо половины в въ подовонз ХУШ вБка, сведЪ- 
тельствуютъ, что въ крестовыхъ в сфняхъ у бодьшихтъ 
господъ я Духовныхъ властей ва стьнахъ наклеены были 
Страшный судъ,. али истори въ адвцахъ блуднаго  сыва, 
и друя осчатвыя изображеня духовнаго содержантя. 
Такими-то печатными дистами украшалась, какъ пяшетт, 
Патр1архъ [оакемъ въ ХУП вЪкБ, храманы, избы, клЪти 
_в сфвя. СЁа назидательныя изображена, хотя ю веискус- 
выя и немногоцБевыя, всегда обращаясь вЪ глазахъ, 
была какъ-бы свидЪтеляма в вмЪстБ ваставниками въ 
жизна. Такое средство учеть картинами входило въ кругъ 
стариннаго воспитана. Наставвикъ Царя Алекся Михай- 
довича Морозовъ учалъ своего Порфхвророднаго питомца 
посредствомъ гравированныхъ въ Германи картинокъ, 
какъ доказываетъ собрайе овыхъ, принадлежавшее 
Морозову и хранящееся нынЪ у Г. Муханова. Учи- 
тель ПЕетрл Г, Зотов, извъствый потомъ подъ шутли- 
вымъ вменсмъ Князь-Папы, дал воечатаЪн!я Росс1йской 
Исторзя въ памяти своего. ученика, велФалъ въ учебаой 
его комватВ изобразить важнЪйпия происшестья въ ли- 
цахъ п накдепть ва стфвахь, рисунки знатафЙшиахъ горо- 
довъ Европы и другихъ достопаматностей СвЪфта. Для 
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Царевича Алекся Петровича продставлены были въ 
аллегорическихъь Фигурахъ разныя Науки, какъ вадно 
взъ поднесенной ему рукопасы съ раскрашенаымиа 
ресупками, подъ заглавемъ: Градъ Царства Небеснаго. 
Самъ преобразователь Росса, желая познакомить Рус- 
скихъ съ пратвостяма изящнаго садоводства, заведъ въ 
Петербургь публечный дтн! садъ, гдЪ, для соединеня 
уловольствя съ пользою, приказалъь разставать по алле- 
выъ сдБлавныя изъ сванца и олова Фигуры Езоповыхъ 
пратчей и пра нихъ написать на доскахъ самыя слова 
басвей. ДалЪе, сдфлавъ кратюй очеркъ начала и распро- 
стравен!я грахическаго Искусства въ нашемъ ОтечествЪ, 
Авторъ переходитъ къ изаоженю содержан!я и употре- 
бленю вародныхъ картавокь, разсматравая ихъ въ 
трехъ главныхъ отдфлахъ: 1) релапозномъ, 2) пстори- 
ческомъ ив 3) вравственпомъ и сатирическомъ. МЪсто 
не позводяетъ вамъ представить краткаго перечня этой 
части любопытной статьи Г. СаЪгирева. Скажемъ 
вообще, что по отношеню къ Форыф, лубочныя или 
Суздальсма картивки служатъь проявлевямыи народности 
въ грахическомъ Искусств, оставшемся на прежней сте- 
пепи, в представляютъ матеральт для истор!а графическаго 
Искусства въ Росси; по отвошенио же къ содержаню в 
цфаи своей, он сосредоточаваютъ въ себЪ элементы 
вародностя, ков проявлаютъ умъ, духъ, ьфроваше, маф- 
взе, понят!я бытъ предавя и Русскаго народа: однимъ 
словомъ все, что составдяетъ назадан!е и забаву жизан 
нарола, его самобытвос, сго былое, которое, по вевзы$я- 
ному закону перерождевя, повторяется въ вастоящемъ. 
— Прекрасвая «Б!огравла Джуда Романа» завмство- 
вана изъ сочвненя знамевитаго Вазари. Изъ мвого- 
численвыхъ я даровитыхъ ученяковъ Рафаэля, ны оданъ 
счастливфе Джумя Романа ве поддВлыьвался подъ манеру, 
композицлю, рисунокъ ш колоритъ великаго Урбинскаго 
Жввописца. Джулдю превзошелъ всфхъ своихъ соперви- 
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ковъ познавами, твердою а сыЪлою кистью, пылкамъ и 
блестящимъ воображенемъ. Овъ былтъ, такъ дасковъ, 
’ такъ веселъ а пр!атенъ въ обществЪ, что Рафаэль всегда 
аюбидъ его какъ сына, и позволялъ ему принвыать уча- 
сте въ исполнен своихъ важн5йшихъ работъ. Изучевъ 
трудн®йшее въ Искусств Живопвса подъ руководствомъ 
Рафаэля, который съ любовно занимадся его образо- 
вашемъ, Джулю Романо вскорф научился чертить пор- 
спективу здав!й, вхъ плавы и Фасады. Часто случалось 
м то, что Рафаэль набрасывалть только простой очеркъ 
своего взобрЪтев!я, поручалъ Джулию вачертвть его въ 
подробности, в по немъ уже исполнялъ архитектурныя 
свов создан я. Это самое п быдо причивою, что Джу410 
Романо, мало по малу, пристрастился къ подобнаго рода 
занят1ямъ, и не замедлель сдЪлаться очень искуснымъ 
Архитекторомъ. Джуло Романо и Джованни Франческо, 
прозванвый Фатторе, остались, какъ извЪстно, васлВдно- 
ками Рафаэля, подъ условгемъ ‘привести къ окончанию 
вачатыя имъ работы, в съ честью выполнили принятое 
на себя услоше. 

— «Петръ Павелъ Рубенсъ, его жизвь п гевй. 
— Подъ этемъ заглавемъ вышелъ въ ЛондовЪ, въ 
прошедшемъ году переводъ сочинена Доктора Ванзена 
© ПРубенсЪ, котораго художественная, частная п обще- 
ственная жизнь представдяетъ занвмательную картиву 


гражданскахъ добродЁтелей и рфдкахъ способностей. Въ 


СывЪ ОтечествБ вапечатаво извлечеше изъ этого 


сочинен1я, къ которымъ ыфстами присоеданено. несколько, 


общехъ зам чан! о книгБ Г. Вангена. 

‚ $ Фо МузыкВ мы должны дать первое ыБсто 
стать Г. Водкова; О музыкальных 1аммахь (От. Зап. 
№6), которая, при асности изложен!я, отлазается выво- 


дами весьма зам чательными, важными и новыми. Вотъ 
главифйпие результаты изслФдовашй Г. Воазкова. 1) 


Точное основан{е гармоши находится въ ПрвродЪ по 


Й 
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причин олнообразноств свойствъ вашего слуховаго орга- 
низма в окружающаехъ насъ упругихъ тфаъ. 2) Всевоз- 
можные звукв раздфляютса ва тра класса. Первый 
класс5: звуки зармоничесме, составаяюц!е начальную 
основу гармон!а и нахоляпиеся между собою въ слФлую- 
щей полной в невзмЪнаемой гармонической связи. Отъ 
всякаго произвольно взатаго основнаю звука. иапр. 40, 
раждается гармоническое семейство, состоящее, съ основ- 
вымъ, изъ 12 различныхъ звуковъ, изъ которыхъ 
каждьй составляетъ съ двумя другими одно изъ шеста 
полвыхъ естественныхъ созвуч!, происходящих въ 
ладЪ 40 отъ 4о [а 301 т: 1а т в 19?.— Каждый изъ 11 
звуковъ этого семейства, пранатый за основвый, порож- 
даетъ новое семейство, въ отношеви къ которому, 
первое есть основан. Каждый ‘изъ вновь найденных зву- 
ковъ въ этихь 11 семействахъ, приватый за основный, 
дастъ опять новое семейство звуковъ, ‘и такъ далЪе. 
Переходя изъ одного семейства въ другое, отыщется 
множество различныхъ звуковъ въ гармонической между 
собою связи. Если же разсматривать  одво ` только 
ссмейство звуковъ, то различные эвуки, находящиеся въ 
прозвхъ гармоническахъ семействахъ, будутъ относя- 
тельно къ взатому семейству составлять еторой класс 
звуковБ созвучныхь съ гармоначескимв даннаго семейства. 
Въ этомъ случаБ первый классъ состоитъ изъ 12 только 
звуковъ. Созвучные звуки должны быть гармоническими 
въ другихъ семействахъ: но въ томъ, въ которомъ ози 
только созвучны, звуки эти отличаются отъ гармовв- 
ческихъ тЪмъ, что не могутъ составить ни съ которыми 
изъ нехъ полнаго, естествениаго созвучя. По этому ихъ 
должно разсматривать въ этомъ семейств побочными‘ и 
временно введенными, а не коренными а постоянвымя. 
Предварительное опредфдене созвучныхъ звуковъ длв 
каждаго отдфльнаго семейства безполезно: саЪдственво, 
изъ нихъ ифтъ вуждь: составлять особую опредфленвую 


_- 
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гамму. — Общее свойство их» состоптъ въ томъ, что 
Чщс2а, вэзображаюция ихъ отпошена. къ основному звуку, 
должпь быть какими-нибудь произведенями пзъ 2, Зи 
5; вапр. въ семействЬ 40, созвучными булутъ 155, Зал а 
пр. ДЬбствательно, они не ипаче мог)тъ а какъ 
отъ помвоженя чи дБЬленя гармовическихъ ва 4, па 3 
в на 5, а мы водфли, что всЪ гармопеческе звукю про- 
искодатъ отъ такихъ же дист. Третий классе, Мело- 
дическае звуки, не созвучпые съ предъидущеми, Всякое 
отвошев!с, въ которомъ хота одно чёело ве есть какое- 
вибуль произведен е изъ 2, Зы 5, каковы ва прим: И 
8,5 93 и ироч., представаяеть звукъ чисто-мелодическш. 
Эти звуки еще ве введены авиымъ образомъ въ вашу 
Музьзку. 3) Писать всякГс звуки можно (в, кажется, 
должно бы) всегда праввльво, употребляя вывЪ суще- 
ствующи способъ. 4) Означая различвые звуки ва той 
же высотБ масштаба, во раззичая ихЪ только другими 
зааками, отнюдь ве должно принамать одни: изъ вихъ за 
происходящие — отъ другакъ. 040 за изъ изыЪзевы. 
5) ПослЬдовательность звуковъ ио степени высоты’, оро- 
Чатая въ музыкальных гамизху, ве выфетъ выкакого 
впяв!в ва правила гармов!:; она есть въ отвошеню къ 
вам саван простфйвая, но Прирола не положиза непре- 
уфнньымхъ закоцовть  послБловавно  эвуковъ. Чоэтому, 
правила гармонии должны основываться единственно ка 
отношеши между звуками, в какое бы мЪсто нп зани- 
мали звука въ раздачвыхъ Формакъ мелодш, каковы 
гаммы, всЪ гармоппческ!я свойства ихъ осталась бы тЬ 
ке сацыя. 
— Обрашаевъ внимаше четателей еще на статью 
Г. Кукольника (Рус. ВЬств. №4), пзовсавную по поводу 
захода въ свБТЪ небольшаго сочневя Эмануэда Гомба- 
ре, подъ. чаглавемть : Та ВИогша шизуса|е, г/доагдао(е 


ав аьъ 


№ щойса. МУаоо, 1840. "Главное учене свое Г. Гомбаре 
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пзложилъ въ слБдующиехъ четырехъ урокахъ, вкратцф 
переданныхъ въ статьБ Г. Кукольника: 1) О способь 
означать тоньы вЪ музыкЪ и перехожден!е ихъ отъ ипз- 
каго къ высшему, отъ высокаго къ ипзшему; 2) объ 
интерваллахъ; 3) о продолжаемоств звуковъ. Въ 4-мъ 
урок® Г. Гомбаре излагаетт, свои мысли” на счетъ двой- 
выхъ яотъ, трелей, (гето!о и т. п., и о разлачныхъ 
акцентахъ и сокращевнахъ. 

— По исторической часта Музыка опробрфаа 
Блозрафёю Бетловена (Сынъ Отеч. № 20), составленную 
по сочивеню Мошелеса: «ТЬе Ге оГ ВееФотеп», ко- 
торое заключаетъ въ себЪ перепвску этого знаменитаго 
виртуоза съ его друзьями, многя характеристаческия 
черты, и замфчав!я на его музыкальныя ороизведен;я. 
Укажемъ еще на статью Г. Рзваго: Музыкальныя 0б- 
щества в5 С. Петербуриь (Худ. Газ. № 10). 

— По Скульотур$ мы встр$тваи въ № 8 Худ. 
Газеты прододжеве статьи: О производствть скульттур- 
нытё работе. | 

—Въ заключевне рекомевдуемъ нашимъ читателямъ 
статью Г. Крюкова: Ньсколько словз о сценическомь 
Художествь (Москв. № 5), замфчательную по вЪкото- 
рымъ суждешамъ Автора о звачени и характерЪ Актера- 
Художника. 


ХТ. Млтемлтическия Нлуки. 


Журналъ Путей Сообщен:я ваподнилея слЪ- 
дующими статьями по симъ Наукамъ: О работать со- 
держаня и улучшевя судоходства по ръкъ Гароннь, ч 
вообще по ръкамв и потокам сз зравистым5 ложемз, Г. 
Бореля, перев. Г. Бфляева; 0б5 улучшени судоходства 
вё устьяхь рькь, Г. Полковнвка Волкова; Новое удуч- 
шенное ‘средство употреблять антрацит при проплдаекть 
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чузуна (№ 4); 065 очищенги бъефовз Бурлонскао ‘канада ; 
Записка 0 тидравлической извести, прюбрътаемой ' изб - 
здиты, на береу и на днь ръки Великой, близ: города 
Острова, Псковской Губерни (№ 5); Извлеченя из5 пуб- 
личных лек Трансцендентнаго Анализа,’. читанныхь 
Акидемикомв Остроградскимь в8 1840 ь., ‘Поручаковъ 
Собко и Агамонова (№ 5 и 6); (лособь превращать 
Ялоскя крузлыл стекла в5 выпуклыл, помощю атмосфер- 
назо давлешя, Поручика Маслаковца 9-го (№ 5}; Сплавь, 
цинка и мпди для обшивки кораблей, изобрьътенный. Г. 
Свены вь Лондон, его же (Н14.);: Записка о. поврежде- 
налхз Турсказо моста и о способатв, употребленцыхв 65 
1835 и 1836 згодатз, для исправлемя` основами 9, 10 м 
11 быков, Г. Бодемуденя; первводъ’ Капитана Комарова 
1-го; Машина для’ молотья и- толченя, ‘'Поручика Иса- 
кова; Новая система лопатокв для паровыть судов5, его 
же, и Здамя, строимыя паровою машиною (№ 6). :- 

— «Объ улучшена судоходства въ. устьяхъ 
рёкъ.» — Такъ какъ обмелен:е устья, ‘говорвтъ Авторъ, 
‘есть, большею част!о, послфдстве большой ` ширины 
живаго сфченя,. которую получает ‘рёка, входя ‘въ 
пространство, образуемое пересфчешемъ горизонта, ори- 
- вамающаго ея водовмЪствлеща, съ дощаною, то, по 
общему способу, чтобы увеличить глубину р№ки-` въ 
_МВстномъ ел расширеши, сдфдова4о бы съузить: въ иад- 
лежащей степени жавое сфчен{е, для получена. желаемой 
глубивы. Но расширеше въ устьф рёки сопровождается 
обстоятельствомъ: весьма различнымъ отъ того, въ’ кото- 
ромъ. находятся мфстныя расширен!я: рёки эъ ‚другихъ 
точкахгъ ея протяженя. Обстоятельство это состоитъ въ 
томъ, что ниже устья горизонтъ воды не имфетъ чув- 
ствительнаго склона, между’ тёмъ какъ ввже другихъ 
 мъстныхъ расширен. рёка ‘имЪетъ нормальный: свой 
склонъ, а потому углублеше мелем въ послфднемъ слу- 
за, посредством ётфенешя ‘живаго сфченя, не прича- 

Часть ХХХ. Отд. РГ. `` 5. 
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аеть вреда важней части, рёки, по которой панесы 
прододжаютъ увлекаться, разсфящазсь энф харвахера. по 
береговьцил, отмездямъ, а частрлю доходя ш до. устьж, 
тогда дак. въ устьБ рЪри, . надосы модей, подмытыхъь 
съужещемъ жизаго. сфченщ, и. отнесечные въ спокойныя 
водь» выодь остававдиваются. иъ ивхъ, производя тама 
же меди, Отсюда. Авторь праходитъ къ. закдюченщ, что 
услубдеще устья. рЪба.. попрелеквомь оруживаюл ждавгр 
сфчевя, тогда только. можеть быть ‘успфмно, ‚ когда 
зъужеща. ‘это. будете продоажано. до’ тего. мфота, 5Ай ве 
акза. опасаться, наКОДлентя ` павосовы. Забсь встрфчанются 
488. случая, 1), Когда ‘поды рфки де вчекутъ навосовъ ; 
‚ръ, этом, случа доджно. продолжать. водоствовительвыя 
сорруженя.. до, тАхъ. воръ, пока. зе достигнуть такой 
сдурщны. воды, пойдз въ, которую, весь объемь полмы- 
тыхъ. медей- це. дройзведетъ. дреднаго обмедени. 2) Когда 
воды: рёкитваекут. съ собою. паносы .. тогда, какова бы 
вя быма глубада, до. которой прододщется- водостЬсневте, 
усофхь будеть только, времедный, потрыу: что безаре- | 
чхунно надоцаяюциуеся нащосы паролуять со времевемь 
врякую. глубину и образуюрть паконець. меду. Въ этомъ 
сдучаЪ, тогда, тоднко, по. мажею,. Г. „Водкова, можно 
‚достагнуть предпраагаемой, Ади, вогда въ пранамающихь 
Мку родахъ вуществуеть. течеже довольна. быстрое ддя 
уплезени навосовь, 49 м®рЪ илл, образовытя. Сорру- 
женя, стЬрвяюния рёку, должны прододжаться до этого 
тезещиа;. такныъ образомтъ, естественно очищаются. устья 
рАкъ, рпадающАхь уЪ дома. рёки. Въ одерахъ врдоб- 
„Вых тенощй ие. истрьзается. Въ ОкеаиЪ ррябрежное 
„Зее. быравтъ, церрданеркое, весьма синее 9тъ ари- 
ддва ц. оивд, Вт, средаземаыкь же: мордхл› врибрежное 
течене слабо м не въ состодим увлекать вамосовъ; 
здфсь вотрфзаюхся, тодько мЪста, въ врхорыхъ ежегодло 
олучаюлцеся зъ томъ же направдени бурные вфтры 
‘дастоявно етнорятъ, золмениемл, меря вакоцдающадся ори 
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устьЪ засорен!я. Если засорев!я проасходатъ отъ вано- 
совъ прибиваемыхъ къ устью вЪтромъ, то водостк- 
снательныя сооруженя должно бы4до бы прододжить 
чрезъ взрываемые волнами пески, до крайняго предЪла 
этахъ отмелей. «Во всётъ сихъ случаяхъ» — говорить 
Авторъ — «должно запрудять второстепенные рукава 
рёка, пра самой вершанЪ дельты, соединивъ такимъ 
образомъ воды вь одномъ иди вемногяхъ главныхъ ру- 
слахъ, которыя должно оградить прочнымъ укрфоленемъ 
береговъ; а въ низкахъ мЪстахъ и за предфаомъ дельты, 
продолжать искуственное русло между двумя прочными 
параллельными дамбамя. Направлеше оконечности искус- 
ственнаго русла должно составлять острый уголъ съ пря- 
брежнымъ течешемъ и съ ваправденемъ бурныхъ вф- 
тровъ, приводящихъ въ движеве ваноры, для. того, 
чтобы навосы сш ве могли входить въ каналь, обр’ 
зуемый дамбами. Оконечвости дамбъ доджны. расходиться 
врозвь, для боле удобнаго входа и выхода судовъ, и. для 
прелупрежден1я перепада отъ внезапваго уведиченя ши- 
ривы живаго сфченя. Изъ предъидущаго ведно, что 
увеличен!е глубивы въ устьЪ рЪки, посредством съужи- 
вания живаго сЪчен!я, потребуетъ огромафйшяхъ издер- 
жекъ, если 1) лощива въ вершин® дельты, гдЪ нужно 
строить запруды побочныхъ руслъ, визка а общирна; 
2) если дельта весьма длинна и берега главнаго русда 
состоятъ взъ слабаго грунта, какъ то чаще случаетса; 
3) если искусственное русло вужно будетъ продолжить 
ча большое протяжене за предЪлъ дельты, до большой 
глубины, и 4) если дамбы, ограждающия русло, доджньы 
выдаваться въ открытое море, гдБ онф будутъ подвер- 
жены сильнымъ удврамъ воднъ. » Когла мель въ устьЪ 
р®ка происходитъ единственно отъ естественнаго возвы- 
шеня дна, вла отъ паносовъ, давно образовавшихся и 
бодфе не увеличивающихся, тогда, въ случаБ твердаго 
грунта, непосредственное углубдеше ‹арватера будетъ 
. 5* 


Е ее 
т ба 


в Зо ‚+ 
60 ОТД. У. — ОБОЗРЕНИЕ РУССКИХЪ 


имВть полный .усаЪхъ. Есда же грувтъ слабый, то углу- 
блеше можно произвести стфснешемъ живаго сфчешя 
рЪки, илы ‘употребляя и. заАБсь’ непосредствеввую выемку, 
земли. Пра этомъ послфднемъ способф, глубина Фарва- 
тера не будетъ совершенво обезпечена, если не оградать 
его прочвыми сооружешамв, препятствующамя песку 
заносить ‹Фарватеръ. Сооружешя эти не нужно ародол- 
жать далве угаубденнаго мЪста, ва возвьипать до горв- 
‚ зонта водь?, потому что цфль ихъ состовтъ только въ 
удерживания песка съ обфакъ сторонъ фарватера. Этотъ 
способъ объыкифвенио выгодеЪфе. стъсвен!я живаго сЪчензя, 
особенно 'есдя’ грувтъ: выфетъ ‘`нфжеторую, хотя неболь- 
шую плотность: ‘ибо тогда, при стфенена рЪки, нужво 
дЪлать также и непосредственную ‘выемку для скерЪй- 
шаго образован!я предположевнаго углублешя. Дда, про- 
вода судбвъ: чрезъ мед въ устьяхъ рёкъ употреблали 
еще боронеше ‘Фарватера подводными боронами: этотъ 
способъ “можеть ‘быть. усофшенъ въ случаЪ слабаго 
грувта й’ добтаточной` екорости течен!я для унесеня 
разрых ленваго грунта; Наковецъ, суда можно проводать 
чрезъ мели ва камеляхъ, которыя можно. устрочть въ 
видё обшиарнаго вонтова съ камерою и двумя шаюзвыми 
воротами, могущаго выфстать въ себБ судво съ полвымъ 
его грузомъ. 

— «Гидравлюческая известь изъ платы, ваходммой 
` на берегу и на дв рЪки Великой». — По случаю пред- 
положен!я строить каменвые мость: на’рфкахъ: Великой, 
Утров и Лжфь, имфлось въ виду требовав!е значительваго 
количества гидравлической извести, приготовлене коей 
мскусствеввымъ образомъ могло бы обходиться для Каз- 
вы весьма дорого; смЪфсь же обыкновенной известв съ 
кирпачемъ, сверхъ дороговизпы, недостаточно’ крьинетъ 
въ вод: слдЪфдовательно ве могла бы доставить сооруже- 
ню должной прочности, почему для заблаговременнаго 
устранен!я таковыхъ неудобствъ, приступаено быдо къ 
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отысканию природной гидраваючеекрй извести‘ въ окрест- 
ностахъ города Острова, гдБ предподагались къ устрое- 
ню 'каменвые мосты. Изъ разныхъ карьеровъ быди 
взять: известковыя плиты, но по обожжени всфхъ тако- 
выхъ плитъ, получуаась взвесть, не тверлфющая ВЪ водЪ 
н привимающая весьма незначительную плотность при 
сыфшены съ толченымъ. карпичемт: послЪ_ чего, пра 
ваимательномъ осмотрВ , берега `рфки_ Великой , най- 
дена плата краснаго цвфта, очевь крЪокаго свойства, 
издающая въ изломБ, пре дыхании ва оную, запахъ гди- 
вы, каковое обстоятельство подало вадежду, что можетъ 
получиться гидравлеческая известь изъ этаго сорта паи- 
ты, какъ заключающей . въ. состав5 своемъ вещество, 
доставдающее ей таковое свойство. По обожжена этой 
плиты, требующей. 13 дней для совершевнаго обжига, 
были составлены , разныя ..смфси и опущевы въ воду; 
взъ.всБхъ. смБсей получила самое, лучщее отвердёне 
сыфсь извести съ \ часто чистаго, песка, и чистая 
известь вовсе - безъ примЪся песка. Растворъ_ извести 
съ 1/, частью песка, и безъ онаго, начвваетъ оказывать 
отвердфн!е на 4-Й и 5-Й день посдЪ опущеня въ воду, 
чрезъ три мЪфсяца приходатъ въ довольно прочное от- 
вердЪне, ‚а, чрезъ вать мЪсяцевъ принвмаетъ совершен- 
вую твердость. Чтобъ болЪе удостовфраться въ непремЪн- 
вомъ гидравлическомт, свойств и крфоости Великор%ц- 
кой извести, подлиты растворомъ изъ нея семь кирпичей 
безъ песка и опущены въ воду; на пятый день вывутые 
изъ воды карпичи держались довольно крфпко, такъ что 
верхвй и важн!Ё кирпачи въ спаяхъ удерживали шесть 
сяВдующихъ; пос4Ъ четырехмЪсячнаго нахожден!я тако- 
выхъ же кирпачей въ водЪ, привфшено быдо къ нвмъ 
ПП пудъ тяжести, и разрыва между оными въ спаяхъ 
не послЪдовало. По произведеннымъ опытамъ также 
‘оказалось, что засохш! растворъ этой извести ве те- 
раетъ крфпости, находясь поперемфнно то на водЪ, то 
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на воздухЪ. Сверхъ гидравлическаго свойства, растворъ 
этой извести скоро тверлфетъ, и очевь крфпокъ ва воз- 
дух6. Изъ вобхъ трехъ родовъ гашеня извести, дучний 
дай этого сорта Плиты, обыкновенный, посредствомъ 
обливан{я въ творильных ть ящекахт, такъ, чтобь: оная, 
медленно напатываясь водою, приходила въ мягкость, по 
той причинЪ, что не довольно скоро расходится въ вод$. 
Приготовленный такимъ образомъ растворъ еще боле 
имфетъ свлы, ежели употребляется въ дфло чрезъ два 
вди три дня ‘посл приготовлешя. Объемъ известя при 
гатен!и ве увеличивается. Большею частно около рёки 
Великой, плита бЪловатаго, пли магкая, красноватаго 
пвфта, содержащая въ состав ’своемъ раковивы, 18 
имфетъ никакого гидравдическаго свойства; плата же, 
изъ которой пр1обрфтена гидравлическая известь, нахо- 
дится въ ведальнемъ разстоян!и отъ мЪста, гдВ предпо- 
дожено устровть мосты на рфкВ Великой; карьеръ оной 
имЪфетъ протажена по берегу рЪфки до 150 саженъ. На 
семъ протяжен!и оная находится в на днЪ рфка в про- 
стирается далЪе въ берегъ, но какъ далеко продолжает- 
‚ ся къ берегу, ве взвфстно, также пе льзя съ достовЪр- 
ностию опрелдфлить, как глубоко этого рода плита про- 
стирается въ землЪ, потому что пра выломкБ не дойдено 
до окончан!я оной; изъ открытаго же карьера, глубиною 
‘бодЪфе сажени, оказывается, что таковая плата одвород- 
‘ная, слоями толщиною до 1 фута, продолжается въ зем- 
4Б далеко ниже два рЪки `Велакой. Подобнаго свойства 
‘плита находится и ВЪ другихъ мфстахъ, но тонкнмя 
сабами, `межлу паитою бЪловатаго цвЁта. По химаческо- 
‘му раздожен!ю ‘доставленнаго изъ’береговъь ‚р ки’ Великой 
куска известковой плиты оказалось, что’ бнъ состовтъ 
изъ: 

Кремнезема ... 3,835. 

Гаинозема.... 1,652 

ЯЖелфзной оквси 0,937 
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Извест ..’... 32,907 Углекаслой 
Углекислоты. . . 95,551 взвеств ... 38,458 
Магнези. ..... #6;635 нае 

Углекаслоты . . . 17,808 магнезия. . . 34,443 


. п, 


99,325 2. 08,001 


Изъ таковаго ‘разложеша ивствуегь: 1)'чт6 означенный 
‘извествякъь приваллежеть къ числу дозонитовъ ; Ф). что 
отъ обизанъ гвлравяычесниюи своные свойствеми ‘рису: 
сувйо ыыгнезнь, и 3) что вротавъ его соотибтетвуетъ, за 
вск дюченейъ . посторонавхъ тьхь, ‘соединентю изъ ву 
иомовь ‘угленисло® магвезм съ тремя ‘атомеми ‘угхе- 
к8сл0й извести пб форыулЬ: 2М $ '6” 4+ $ С(’& 6”. 
— ‘« Спобобф превращать идоски хручьм сжекаа 
въ выпуклый. › == Дороговизна в затрумчене вылфлии 
больших метяляичесйихь зёркежь ‘ии `тежескомовъ, ‘с 
_ орещенньта ‘съ неудббствами от ихътяжеста, зруиеости 
в скораго ‘окисленя, "боделм мысль Г. Насмиту ве нить 
металльческа зеркала стеклавньтый, ‘цывюнми неодхежа- 
Ч ‘кривизву. 'СЪ этой ‘ЦЗВаью ‘он 'придумза\ луростей 
600606ъ превращать, атмосфернымъ давленюмь, люаши 
стекла. зъ ввтуклый. Взявъ ›котемь; ван, 4учше, 'чубуиь 
ную ‘сковороду ‘(съ эигнутьыи‘ краями), ‘ошъ тщательно 
замазываль ‘цементомъ ‘отверот№, ‘остававшиеся между 
стекаайнътиь ‘кругомъ ‘и ‘краны 'скозородь, а шотомъ 
трубкою, сообихэвиеюся ‘съ ‘пробтренствомь, поятъ'отфк- | 
ош Назодивиимсв, ВУРАиВЬХЬ› часть ‘воздуюе, ш006х0- 
димую ‘дай получей!и желаемой  иравазны. Юпвтив провз- 
веденъ быдлъ Наль стекллиньшь кругомъ, @ъ веркильвою 
ббклалкою, имвшемъ въ дметрь 3.464 Рубекахъ‘хута, 
и ‘Колциною въ 5 `Русскихъ дюйма. Этимъ епособомъ 
можно ‘дать зеркалу желаемую выпуклость ‘съ -эесъма 
моль м"ь чубвлюнъ. Воздухъ можеть быть вытагиваешъ 
безъ исякихъ постороннихъ приборовъ, простымъ выюа- 
сывашемъ рта, ибо для поверхноств, выфешей 1,347 
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Русскихъ квадр. дюймовь, достаточно бьы140 давлев:я Въ 
3.245 Русскихъ фута: при чемъ стекло подучило вы- 
пуклость почти въ 4/, Русекахъ дюйма. 


— «Новая система лопатокъ для паровыхъ судовъ.» 
— Въ Октябрской книжкё Журвала Путей Сооб- 
‘щен!:я за 1840 годъ помфщено было извфсте о новой 
системЪ. аопатокъ дая паровыхъ судовъ. НыиВ онъ 
сообщаетъ. кратый обзоръ донесен:я, сдфланнаго Обще- 
ству Поошрешя Народцой Промьнплености во Франции 
Коммисею, назначенною дада испытаня устройства ко- 
лесъ, замфвяющихъ гребныя колеса пароходовъ, предло- 
женнаго Г. Маркизомъ Ах. де Жуфхфроа, сыномъ изобрф- 
тателя пароходовъ, плававшихъ по. Рон и Сон съ 
1776 по. 1780 годъ. . Устройство это теоретически совер- 
щенно удовлетворительно:. допаткя состоятъ, какъ уже 
‚‘` м прежде бызо сказано, изъ полотенъ, соедвненвыхъ 
шарнерами за цодобе гуснаыхъ дапъ; они замфвяютъ 
гребныя колеса пароходовъ, в помфщаясь ввизу судовъ, 
снособствуютъ ходу ихт. Коммисс1я прасутствовала при 
многахь овытахъ, которые производядись въ маломъ 
вид» надъ 40-пушечнымъ ‹Фрегатомъ в заключила взъ 
нитъ, что на ФрегатВ, построенвомъ по новой састем$, 
° въ .сревнеша съ судномъ съ обыквовенными гребнымв 
колесами, оказалось большое сберожене дважущей свлы и 
сяЪдовательно звачительное умевышене расхода топлава. 
Система эта можеть быть примБнена ко всякому роду 
судовъ во всфхъ случаяхъ, и отвращаетъ многя неудоб- 
ства, вемзбъжныя ори гребныхъ колесахъ.. Въ заключене 
скаАЖеМЪ, что опыты, ипроязведевиые въ присутствия 
Коммисс!в, быди совершенно въ пользу устройства при- 
бора Г. Маркиза де Жухфроа-и что Члевы ея объявила 
этотъ праборъ. представляющемъ веоспоримыя выгоды 
предъ прежнимъ устройствомъ кодесъ, и рати 
щамъ одобреня Академия. 
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` = «Сплавъ цанка и мда, » — Солавъ этотъ 
подучается посредствомъ соединен{я 95 ‚частей цивка и 
5 частей мфде, по вЪсу. Чтобы совершенно соединить 
.си метадды въ этой пропоршя, ови расплавляются 
каждый порозвь въ обыкновенвыхъ тигляхъ, и когда 
совершевво расплаватся, то выливаютъ мЪдь въ сосудъ 
или тагель, содержащий въ себЪ расплавлеввый цинкъ. 
Чтобы воспрепатствовать горфн!ю цивка, которому онъ 
подверженъ, нри дЪвствш температуры плавленной мЪди, 
в которое можетъ совершенво измфиять пропорщю со- 
ставныхъ частей въ сплав, то немедленно всыпаютъ въ 
тегель или другой сосудъ, въ которомъ находатся мЪдь 
в цанкъ, угля идв обыкновенной соли въ порошк\, 
сыъшавныхь съ Флюсомъ, чтобы лишить металль: до- 
ступа воздуха. Количество вспыхаваемыхь веществъ 
Аолжио быть довольно велвко, такъ чтобы они моглая 
покрыть ‚всю поверхность расплавленныхъ металловъ. 
МЪль а цинкъ, будучи соединены въ этой пропорщв,` 
въ расплавленномъ состовнв, размшиваются такимъ 
образомъ, ` чтобы они составвди амальгаму в ТЪсно соеда- 
в@зись между собою; когда же сплавъ будетъ таквмъ 
образомъ приготовленъ, то его обращаютъ въ савтка, 
езъ которыхЪъ оотомъ выдлываются дисты, гвозди и 
друмя вещи, смотря по употребленю, для котораго 
назначается сей сплавъ. Описавный способъ весьма удо- 
бенъ для соединения сихъ металловъ. Пропорщия :; 95 ча- 
стей цинка и 5 частей мфди есть, кажется, самая лучшая 
Аля употреблев!я: ибо, должно замфтить, чфмъ боле 
мфдь будеть превьипать 53 относительно цинка, тЪмъ 
бодфе сплавъ дБлается хрупкимъ ип труднымъ для обра- 
ботки, между тБмъ, чБыъ пропоршя мЪди, отпосительно 
вика, будеть мене 5°-5, тЬмъ сплавъ скорфе теряетъ 
способность противостоять разъЪдан!ю. Достоинство сего 
изобрфтешя состоитъ особенво въ томъ, что примЪсь 
маленькаго количества мфди къ цанку дБааетъ сей 
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посаЪдн!й  веспособвымъ разъФдаться, й ‘что такамъ 
образомъ приготовленный металлическ солавъ можеть 
быть съ вользою употребаяемъ ` на общивку кораблей & 
на друфе пол6эвые предметы, почему и бтнесена статья 
ся къ отдфау Наукъ Математическахь. 


ХИ. Вокнныя Нлуки. 


“Статей ‘По ‘сей части ‘встрчены нема только въ 
Военном "КЖурнааВ и Русскомъ ВЪстивкБ. 
Вотъ ‘ахъ назван: 'Руководство кз переправам5 ‘чрез 
ръки ц ‘Тостровнйю вобнНыхв 'мобтввь, продолжено (Воев. 
Жур. № 2); Истор яохода 1815 чоди, продолженге 
(1Ы4.); Военная Геофафя Королевстой Греческачо (1ЬМ.); 
Правила ‘для обученя ‘солдатз цъльной етрьльбъ (4. 
№ 3); 065 уприплени лиерей и помиий, Ученаго бек- 
ретаря Инженерняго 'ОтдЬявн:я 'Военио-Ученат Комитег 
та Г. Ольфа; ‘Военная Статистика Пруесш, пргмуще- 
ственио 65 отношении кв Артиллерм; Ныньшиев ‘соетой- 
не Дарданельбкит5 укръплен®; 'Состолие 'Росбской 
И мператорской Арми 'в5 1733 воду; Наполебноеь см»- 
щенный эсКадронь '(14.), 'и "Полоцкая 'битав, 35 Запиеовь 
Маршала Гувзона 'Сенз-Сира '(Рус. 'ВЪети. № 5). 

— ‘«Вовнвая ГеограФхМ Королевства Греческаго. »— 
Коро4евство 'Греческое заключаеть въ бебЪ, ‘какъ 'йз- 
вбство, двБ главный областа ‘древней Греш : 'Эд4аду 
(Иввадтю) ‘я `Пелопонась (Морею), ‘небольймя части @ес- 
сай и Эпира, часть обтровбвъ 'Спорздскихъ (разсфят- 
выхъ) и Цикладске (окружвые) ‘острова. Ово ‘пыЪетъ 
какъ въ длину, такъ а въ шврину окодо 300 зверстъ; 
поверхность его '784 квад. мала: изъ того чвсла Морея 
занимаетъ 360, Ливад1н нли твердая земля около 300, а 
острова 124 квад. ми4и.— Сфверная граница съ Турщею. 
Пограничная черта, въ ваправления отъ Востока къ 3- 
паду, вдетъ отъ Эгейскаго моря (Архипелага) по каналу 
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Трикерскому, между твердою землею и островами 
Скаео и Эвбеею, и пересЪкаетъ залавъ Водо, между ко- 
имъ и`залявомъ Артою образуетъ еливствеввую сухо- 
путную гравецу Королевства, на протяжен:я ©0коло 145 
верстъ. Граница ся, вачвнаясь отъ Порта Сурба въ за- 
диз Воло, восходитъ по ручью Сурботико ва хребетъ 
горъ Отриксъ, оо которому простирается до соединен! я 
сихъ горъ съ хребтомъ Панда; по сему послФлнему до- 
ходитъ до селен!я Кастанв (въ Оессали), южнЪе коего 
пересЪкаетъ ручей Манжери и упирается въ гору Буч- 
кака ; далЪе, пролегаетъ она по хребту до горы Зурнато 
‚и спускается по ручью Шаатавя до впадене его въ 
Аспропотамосъ, пересЪкаетъ эту рфку, и чрезъ горы 
Гаврово в Хелову переходитъ къ истоку рёчки Камбота, 
по коей сафлдуетъ до селев!я того же вазван!я, а отсюда, 
повервувъ круто ва Югъ, упирается въ заливъ Арту, 
пересЪкаетъ его между островами Вувалою и Салагорою 
в перерфзываеть мысъ, лежаш! протавъ Турецкаго 
города Превезы, въ 4 верстахъ къ Югу отъ развалвиъ 
древняго Акщума, такъ что устье залива Арть остается 
въ Турецкомъ владфвн. — Восточная гранвца съ Аз!ат- 
скою Турщею, продегаетъь чрезъ Архипелагъ идв Эгей- 
ское море, оставляя на Турецкой стороиЪф острова: Лем- 
носъ, Св. Эвстратя, Ипсару, Скю, Нвкарю, Патмосъ, 
Леро, Каламвну, Косъ и Скарпанто. — Южная граница 
простирается по морю Кавайскому, отъ Востока къ За- 
паду, оставляя на Турецкой сторонф большой островъ 
Кавдю, а ва Греческой малые острова: Стампалю, 
Анаха, Санторино а Мило; дазЪе, погравачная черта 
идетъ между мысомъ Мало и островомъ Чераго (Ците- 
рою), который принадлежитъь къ Соедивенвымъ Тоначе- 
сквшъ островамъ, соетоащамъ подъ покровительствомъ 
Авгли, и огабаеть Южвые берега Морея. — Западная 
граница пролегаетъ между берегами Морен в Лазади в 
Соединенными Тоническими островами: Занте, КеФаловтей, 
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Оеаки в Св. Мавры, до устья залива Арть. — Вообще 
Геограея Греческаго Королевства, кров сейчасъ пред- 
ставзенньгхъ рубежей его, въ вастоящее время доволь- 
но азвфства, и потому пропуская всф кратыя софдьня 
объ этом предмет%, оомфщеввыя въ Военномъ. Жур- 
над, обращаемся прямо къ военвымъ саламъ Греши. 
Но положенно, изданному въ 1833 году, воевньм. сады 
Королевства должны состоять изъ: 
й | | Челов. 
8-ми: батайоновъ линЪВной Пхоть, въ каждомъ 
06 6 рётъ, а въ 'ротБ по 120 человфкъ. . 5,760 
10-ти баталлововъ стрёаковъ, въ каждомъ по 4 - 
ротьт; а въ ротВ: по 50 человёкъ. . . . 23,000 
Одного полка“ улановъ, б-эскадровваго` состава . 666 
°б ротъ Артвллерм съ 24 оружями, 2 ротъ шю- | 
‘’ неровъ в 1 роты хурштатской. .. . . 808 
Генералитета, въ Штабахъь в въ отряд® Гварди . 
изъ’ 300 молодыхъ ыы Грековъ 376 


Всего около 9, 700 


Стр5лковъ предположено вабирать преимуществевно изъ 
Палекаровъ, иле прежниахъ нерегулярныхъ войскъ. Варо- 
чемъ, ‘Устройство Греческой арыи и по ое время еще _ 
не окопчено. Въ 1837 . въ ыы эрытя востовло} 
й Озиц. Н.жи. 1. 
Регулярная арм! Я: - Г 
`° Въ Главномъ Штабф; въ томъ часаВ 
. 3 Генерала... ...... 33 — 
ЛинЪвной ПЪхоты 4 баталлона . . . 194 3,094 
Кавалер! 5 эскадроновъ: въ томъ чи- 


сл$ 3 конво-егерскахъ и 3 уланск. 20 535 
Артиллерия 1 батамонъ въ 4 роты и 
2 роты мастеровыхъ. . . . 28 40 


Ивженерный Корпусъ и 32 и 010- 
неровъ . о... о... 4% 314 
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Корпусъ Жавдармовъ. .... . 5 1,305 
Легкая Пъхота изъ Пазикаровъ, 4 бата- | 
мона стрфаковъ. 4 еее 210 1,800 
Фаланга ваъ одвихъ Боро рай И - 
чвновъ ... . . с. о. ‚ 149 .-. 


1,257 17,398 
==” 


‚ Всего .. 8, 654 чезон. 


ый тя я ча 4 батарби! 6-тв 
оруднаго состава, в%Ъ иаждой батарев по’ ди ` пущкв 
4-хъ Фунтовыхъ, дьЬ пушкв 6-ти ФунтовыхЪ ‘и Я гву- 
бицы 94-хъ Фхувтовыхъ. ЛовЪЁная @фхота, 'Артиллер!аА 
и Ивменерный Корпусъ составлены изъ одвохъ Бавар» 
цевъ, Кавзалер!а взъ Баварцевъ а Грековъ; а стрфаковые 
батадонь, Корвусъ Жанлдармовъ я Фаланга взъ одвахъ 
Грековъ. Морская сила, упачтоженная въ предолжене 
войны съ Турками и въ 1831 году:' ыо Врема`' возстав!я 
вротизь тогдатияго. Правительства, изчинаеть только-что 
‘возникать: — Народоваселене Королевства Греческаго ‘про- 
стираетса до 830 тысячь душтъ; изъ того числа 400,000 
обитаютъ 'въ Мореь, 260,000 въ Ливадии в 170,000 на 
`островахъ. Въ 1837 году считалось въ Грещи 916,060 
душъ. — Воть еще достопаматвыя въ Военной Исторт 
мЪста Грещи. „Леванте (Навпактъ), городъ при соедя- 
вен! Патрасскаго залива съ Лепантскимъ. Орв немъ 
Испанско-ПапскЫ хлотъ, подъ предводотельствомъ Довъ- 
Жуана Австр!йскаго, одержалъ знаменитую морскую по- 
Офду надъ Оттоманскимтъ Флотомъ, подъ вачальствомъ 
‚Кавудана Али-Пашя, 5 (17) Октября 1571 года,— Портъ- 
Витухо, въ МайнЪ, ва берегу Коровскаго залива. Въ 
немъ собралась 18 Февраля 1770 гола Росс1йскав  эскад- 
ра подъ начальствомъ Адмпрала Спиридова, приславная 
изъ Балтйскаго моря для дЪйствиШ въ АрхипелагЪ. — 
Мистра (Мизитра), городъ въ. Лакови. ОПодъ. нимъ, ма- 
лая комманда Русскахъ создатъ, съ 1200 человфкъ Майно- 
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товъ, подъ вачальствомъ Капитана Баркова, разбила 
3000 Турецкй корпусъ, 27 Февраля 1770. Турки, 65- 
жавиие въ цатадель, сдались 8 Марта, послВ девяти- 
дневнаго облежаня.—Кр. Старое Наварино (Зух1я) сдалась 
Русскимъ подъ комавдою Бригалира Ганнябала, въ поло- 
ван Марта 1770 года. — Города Каламата, Лондари я 
Аркафя были занять, а крфооста Модовъ и Коровъ 
осаждаемь Русскими подъ начальствомъ Генералъ-Магора 
ГраФа Федора Орлова, въ 1770 году; однакожь непо- 
стоанство, малодуще в неповиновевне Грековъ и прябы- 
те сальнаго корпуса Турецкяхъ войскъ, побудвао тогда 
_ Генерала Граха Адексъя Орлова, Главнокомандующаго 
Росс йскахъ морскихъ и суховутиыхъ свдъ въ Греци, 
отказаться отъ намфреня освободать Морею. — Патрасъ. 
Пря семъ городь Русская эскадра, пбдъ командою Флота 
Капятана 1-го ранга Коняева, истребяла Дульцинютскй 
Флотъ, саБдовавшйЙ къ Дарданедьскому проливу для сое- 
динен!я съ Турецкимъ Фхаотомъ, 38 Октября 1772 года. 
— Портъ Ауза, на островф Чарос%. Въ немъ было учреж- 
дено временное Адмвралтейство и главное мЪстопребыва- 
ше Росс1йскаго Флота въ АрхипелагЬ, съ 1771 по 1775 
годъ, до возвращен я его въ Росс!ю. Наварвиская губа. 
ЗдВсь происходило 8 (20) Октября 1827 года, знаменитое 
морское сражеше, въ коемъ соедвненныя Англ!&ская, 
Русская а Фравцпузская эскадры: (10 линЪйныхъ кораблей 
й 9 хрегэатовъ), подъ начальствомъ Адмараловъ: Код- 
рингтона, Графа Гейдена и Равьи, и подъ предводатель- 
ствомъ перваго изъ нихъ, совершено разбили Турецко- 
Егапетск В Фаотъ, такъ что изъ 200 воеввыхъ и купе- 
ческахъ судовъ спаслось не бод%е 20. — Поро, военвая 
гававь въ Эгинскомъ задав. ЗдЬсь быдло мЪстопребыва- 
не Русской эскадры, подъ вачальствомъ Ваце-Адмярала 
Граха Гейдена, въ 1828 и слЪлующахъ годахт. 

— «Военная Статвстика Пруссш. » — Пруссйя есть 
Государство столь странно ограниченное, что оно ямфетъ 


ГАЗЕТЬ. М ЖУРНАЛОВЪ. 71 


толькр. 400 верстъ средней ширвны, ва ‚ АлвнЪ около 
1,400 верстъ, отъ городя Мемеля до Сарлдуи. Эго Коро- 
двастао „состоитъ, какъ извфстно, изъ двухъ главныхъ 
частей: Восточной в Западной, и Княжества Нехшатель- 
скаго, лежащаго между Франщею и Швейцарею. Вос- 
точная часть (старыя Пруескя вдаль) граничат иъ. 
Востоку съ Росфею; къ Югу — съ Австрйскими и 
Савсодскамы владъниыи; къ Западу —. съ. вЪсколькими 
мальзыа Княжествамяа- Герман (СЛацекамъ, Браундавейг- 
скимъ, Вальдекскимъ, в проч.); а‘къ Сфверу— съ Гер- 
цогствама — Мекленбургскимя в моремъ Бадтйскимт. 
Западная часть, составляющая великое Герцогство Ниж-. 
ве-Рейнское, гранвчатъ къ Востоку съ Куренршествоцъ 
Гессевскимъ, Коррлецствомъ Газцоверским» в. проч.; 
къ Югу — съ Франиею в Рейаскою Баварею; къ. Заца- 
ду — съ Бедьчею. и Голланмею, и наконецу къ Сфверу 
— съ Ганноверомъ. Поверхность всфхъ этихъ ‘частей 
составляетъ 5,054 кведратные, меда (247,646, квалратньхт 
верстъ); пародоваселене аростарается до. 1А,133,168 
душт, (1), а доходы отъ 185 до 193, милан. рублей 
ассагнащями, изъ коихъ 641/, мил. издерживаются ва 
содержаше лЪйствующей арм! в. отчаети за земское 
оподчене перваго призыва, ‚которое собирается в обу- 
чается ежегодно. Эга арм. заключает въ ‚себф рр мар- 
вому положено отъ 115,378. до 494,804 'Офаперовъ, 
унтеръ-оФицеровъ в рядовыхъ, а по военному нодоже- 
ню 333,309 человЪкъ, не счатая земскаго ополчен!я 
втораго празыва. иоторое оостовтъ почта изъ 900;000 
человфкъ. Слфдственно Прусс1я, хЪ военщое время, мо- 
жетъ выставить бодфе 530,000 человфкъ. Войска Прус- 
_сктя ‚состоять изъ нижесаЬлующихъ короусовъ: 


(4) Въ Готскомъ калевдарв ва 1840 голъ, это варолонаселене 
показано въ 14, 330,146 душъ. 


79 ОТД. 4. — ОБОЗРЬНЕ РУССКИХЪ 


Штатное часа4о. 


По воевно- 
По ширно- му положе- 


а му положе- вю, вм ьстВ 
Пхота: во. съ опоач. 


| 4 призыва, 
Королевск.\ 5 поаковъ ...... 
гвард1а. ) 1 баталювъ стрЬлковъ. 

40 полковъ, въ каждомъ 

по 3 батал., по 12 ротъ,” 74,880 248,000 
ЛанфИная /и по 1,872. человЪха. — 

4 девизова егерей а 4} 

дивизюна стрЪаковъ. 


Кавалертя (1): 


1 полкъ изъ 8 ротъ Королев. гвард!. 
Э полк. кирасврск., изъ ковхъ 1 гв. 
5 — драгунск. — —— 1 | 
10 — улданскихъ, — — 2 — 20,498 — 43.448 
13 — гусарскахъ — —— 1 — | 
_ (Въ каждомъ подку по 4 эскад.; 
ВЪ эскад. но марн. полож. 127, 
а во военному 192 человфка)- 


Артиллер{я: 


9 брагадъ, изъ коихъ 1 о 
в 8 подевыхъ; каждая бригада 
состоитъ язъ 3 диваз1оновъ, ‘или 


16 ротъ, въ томъ часлЪ 1 ма- 
стеровая ; а всего...... ‚. 13,500 97 000 


Инженервыхъ: 
9 дивязтоновъ пзоаеровъ ....... 1,500 7,000 
Инвалиды : 
Гарвазонныя роты и проч...... 5,000 8,309 
| Всего... 115,378 — 333,757 


(1) Число вольно-опредВляющихся въ Кавалерю такъ велико, что 
полковые Командиры могутъ съ большимъ выборомъ прини- 
мать людей, потребныхъ для пополненя свовхъ полковъ. 
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Прусская арм! я, имъющая наилучпий составъ, раздЪлена 
на 9 корпусовъ: одавъ гвардейсюий и 8 армейскихъ. 
Въ каждомъ изъ сихъ посдЬднихъ состоить: 5 полковъ_ 
офхотвыхъ, 1 дивизонъ егерей али стр$лковъ, 4 полка | 
Кавалерия, 1 бригада Артиллер!а, 1 дивизонъ изъ 2-хЪ 
вли 3-хъ ротъ пюнеровъ. По Лейпцагскимъ вЪдомо- 
стямъ, въ 1839 году въ Орусской армш состояло только 
10,743 Офицера, какъ въ штабахъ, тзкъ и во всфхъ 
АБйствующахъ войскахъ и въ ополчени 1-го призыва, 


‚ а именно: 
Генераловтъ : 
Фельдмаршаловъ (Веллингтонъ и Цитенъ).... 2. 
Полныхъ Генерадовъ, въ томъ числ 4 Принца, 
вифющихъ зваве Инспекторовъ...... ‚ 12. 
Генералъ-Лейтенантовъ. .. еее. 34. 
Генералъ-Магорозъ. ооо о ". : омооо оо $1. 


Штабъ - Офицеровъ: 


Позковнаковъ Штабныхъ и разныхъ родовъ 


ВОВЕ а ое 113. 
Подполковнаковъ .. еее. 71. 
Ма!оровъ........ ера 550. 


Оберъ - Офхицеровтъ : 


Капатановъ......... о ан Зо ас 0б: 
Поручиковъ в Подпоручиковъ; 1-го класса 1,322 
я 2-го класса 7,102...,......... 8,424. 


Дабы „облегчить пополнене полковъ в сборы войскъ, 
которые. проазводятся каждый годъ съ велвчайшею бе- 
режливостию, девять корпусовъ Прусской армш распре- 
аЪлены по областамъ и городамъ. — Строевую часть 
Прусской Артиллер!а составляютъ: 1 Генералъ- Инспек- 
торъ Артиллерли (Принцъ Августъ Прусский), 4 Генералъ-_ 
Ма!ора — Инспекторы, 36 Полковниковъ, Подполковия- 
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ковЪ я Маюровъ, 195 Кэпитановъ, 339 Поручика, 95 
ОФиперовт» для службы въ крБпостяхъ, 45 Адъютантовъ 
и разпыхъ Чиновипковъ, всего 568 Охицеровъ разпыхъ 
‚ чиновъ, которые включены въ числь 10,743 Ожнцеровъ 
всей ар! и ополчевя 1-го призыва. — Артиллершекм 
бригады называются по пумерамъ или по имени корпуса, 
къ которому принадлежать. Кажлою изъ 9 бригалъ ко- 
мандуеть Полковник или Полполковпикь. Бригаду с0- 
ставляютъ:; 3 роты конныхл, каноперовъ для прислуги 
у трехъ 6-ти фувтовыхъ батарей; 9 ротъ» пБаихъ ка- 
нонеровъ для прислуги у батарей 12-ти хунтовыхъ, б-тп 
Фунтовыхь и полевыхт, гаубицуь ; 3 роты для запасныхъ 
парковъ, осадъ, резерва п проч., и 1 рота мастеровыхтъ. 
Въ ‚мирное время, всЪ роты мастеровыхъ отдфлень отъ 
своих бригадъ для работъ въ большахъ строительвыхт 
арсеналахъ : въ Дёйцщь, БеравнЪ, НейссЪ и Данцигб. 
Офицеры этихъ бригадъ и ротъ ваходятся въ числ 
вытеозначенныхъ 568; -а 16 дБйствующихъ ротъ каж- 
дой . бригады могутъ, быть. усилены, въ воеппое время, 
10 или 12 резервяьми ротами, сФормированными вт, 
земскомъ ополчев!и 1-го иразыва. Составъ каждой изъ 
этих ротъ и проч. показаны иЪ особыхъ таблицахт. 
По описав!ю Полковнака Гревенииа. вещественная часть 
каждой полевой батерем состоитъ изь бл ила 8 орумй 
ча ` лафетахь и повозокъ. Снаряды, содержащиеся въ. 
ящикахъ, для снабжен ИБхоты, Кавалера и артилае- 
райекикъ орудй, распредфлены для каждаго оруя, для 
одной батареи или для пблаго корпуса. Лафеть! употреб- ` 
аяются о двухъ станинахъ, какъ въ Русской я Бавар- 
ской Артвллеряхъ. Но въ нихъ сдфлавьт больиця улучше- 
на, п сомнительно, чтобы въ сяхъ трехъ Госуларствахь 
въ скоромъ времени’ принятьг были Аягло-Французские, 
или. одностанпиные лафеты, испытанные въ Ганвоверь 
въ 1792 голу. Дальнёйиия подробности о Прусской Ар- 
таддер!а можно видЪть въ сочипенмтъ, поелБаовательно 
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изданныхъ Гойеромъ, Деккеромъ, Гревеницемъ, Кара- 
маномъ и проч., а касательно размБровъ орумя — въ 
« Собрания артиллерйскихъ орумй Французских и ино- 
стравныхтъ », Генерала Мартона. 

— «РоссШская Армия въ 1733 году.» — Утотъ 
дюбопытный военно-историческй матералъ извлеченъ 
пзъ Роспасаня Армш, за подписанемъ Рельдмаршала 
Граха Мавиха. Въ 1733 году состояло; 


Бата- Эскад. ИЪхоты Иавалер. Артилдер. 


мон. челов. челов. 

Лейбъ- Гвардии : | 
ОБтей...... 10 — 8224 —— аа 
Конной. ..... — 5 —— 1356 —— 

(Бхоты : 

Полевыхъ полковъ 76 — 59,439 —— —— 


Низоваго корпуса 34  — 91,718 — —щ 
Кавалер!т : | 


Кпрасировъ....— 10 — 29,8600 — 
Драгуновъ. .... — 115 —— 989607 —— 
‚ Драг, Ниязов. Коро. — 35 —— 8,680 —-— — 
Артиллерия : — 
Осадной и полевой —  —  —— —— 4800 
Иж. и минеровь —  — ао. ешыыо 2061 


и ее А се. 
Итого полевыхъ 
_ войскъ... 120 165 92,374 41,163 4 ‚800 961 


Всего 139,298 человЪкъ. 


Гарнизовныхъ: 
Батая. Эскал. ПЪхоты. Кавалер. Артил. 


ПЪхотныхЪ полковъ 98  — 64,588 —— —— 
Драгунскиху .... — 94 —— се: Зы 
Артиллера ..,.. — д к. = 5,200 


-——=ыынныыыйн——=ы=ыщшылы5ылы[_ 
Итого гарнизонныхъ войскъ 75,644 челов% ка. 
6. 
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Батла. 9скад, Ифхоты. Кавалер. 


Лавдмилиоовной конницы: — 100 —— 91,180 


Ландмилащонной пфхоты 8 — 5,1594 —— 
Меклденбургск. войска... — — 664 
Сербскаго народа. .... — = —_ 280 


Итого... 8 100 5194 99194 
с и 
Всего 97,948 челов. 


Во всей Арма 296 баталоновъ Пфхоты, 289 эскадро- 
новъ Кавалер и въ нихъ по военному времени: Пхо- 
ты 162,086, Кавалера 69,143, Артиллер!я и Инженеровъ 
10,961 человЪкъ, всего 242,190 чедовЪкъ; по мирному 
же времени убавляется: Пфхоты 5,969 — Кавалер 
3,569 человЪкъ, и тогла во всей арм!и состоитъ 233,652 
челов ка. 

— «Объ укрЁплеши лагерей и позвщй.» — Лагерь 
укрёпляютъ только тогда, когла армя, или большой 
корпусъ войскъ, должвы пробыть въ вемъ нЪсколько 
времена, вблизи сильнаго непргятеля. УкрЪоленный 42- 
герь подъ крфпостю лоставлаетъ арм или большому 
корпусу войскъ безопасное убьжаще въ такомъ случаЪ, 
когда оня, по своему разстройству иди слабости, ве въ 
состоянш усп?инво дЪИствовать вь открытомъ пол. Въ 
‘хорошо укрЪпленномъ лагерЪ, внезапная атака не опасва 
дая ары!и; въ вемъ можно сильнЪе обороняться, а войска 
ве столько изнуряются службою на переловыхъ постахъ, 
какъ въ дагерЪ неукрфпленномъ. Въ оборонительномъ 
положения, когда избъгаютъ, сражен!я, особливо когда 
арм нужно оправиться послЪ потерявваго сраженя и 
дать безопасвый отдыхъ войскамъ, укрфпляютъ лагерь 
сколь можно свльвЪе. Так!е лагеры лучше всего устрон- 
вать заблаговременно, ва досуг, въ хорошо озбравномъ 
мьсть. Но когда не хотатъ стфевить ваступательнытъ 
АФИствШ изъ лагеря, тогла укрфплиютъ его такт, чтобы 
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можно бы140 свободно производить си дЬйствя. Отьюки- 
ваше выгоднфйшяхь мЬстъ для лагерей, распозваваяе 
ихъ мЬстныхъ удобствъ и веулобствъ какъ въ стратеги- 
ческомъ и тактическомъ отношеняхъ, такъ равае для 
пребыван!а войскъ и самаго расположения въ лагер сихъ 
посаБднихъ, составляеть предметъ Стратеми, Тактаки м 
Кастраметащи. ДЪло Фортафикащи усвлить только безо- 
пасность и оборону избравнаго подъь загерь мЪста извЪст- 
ными искусствевнвыми средствами. — Лагери, по мафию _ 
Автора, можно укрфилать тремя разавчными способами: 
а) безпрерывными или цфовымин укрфилевшями, 6) укрф- 
олен1ями съ промежутками и в) отд6льными укроле- 
в!зми, Но какимъ бы образомъ лагерь ва быаъ укрЪ- 
пллемъ, надлежитъ соблюдать слБдующия гдавныя пра- 
авла. 1) Не предоринимагь работъ болЪе, нежелиа сколько 
можно произвесть, судя шо средствамь и времени, ковми 
располагать можно, и ве строить укрЪпленй болфе, 
нежели сколько можно запать войскомъ дая ихъ оборовы, 
безъ опаснаго разсБян!я, пли разлроблешя сидъ; но в 
ве стенять чрезм5рао окопами помъщевиая войскъ вву- 
трв лагеря. 2) Защищать благонадежно Фланки дэгеря и 
обезпечить въ тылу, на случай надобности, безопасное 
отстуцлеше арышми. 3) Предохранять ближайш!я выъшая 
сообщеня около лагеря и устроить внутренв:а, есди из- 
бравное для него мЪсто пересъчено рЪчками, оврагами 
ит. о. 4) Защищать хорошо опаснъйше пути атаки 
со стороны неприятеля. 5) Расчищать и заравнивать 
сколько можно мЪфствость около укр$ёплевйЙ на разстоянш 
картечваго выстрфла, дабы садьяфе поражать неприятеля, 
вдущаго въ атаку, и устроавать гдВ вужно искусствевныя 
преградь, во такя, которыя ве доставляан бы ему при- 
крыт!я, дабь: задерживать его подъ вашамъ огнемъ. 
6) Обезпечить безопасное добываше ежедневных потреб- 
ностей для войскъ:; воды, дровъ в проч. 7) Если нельзя 
вдругь приступить ко всфмъ работамъ , то начинать 
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всегда съ важафйшихъ, на пувктахъ болЪе подвержев- 
выхъ нападен!ю. 


ХШ. Горныя Нлуки. 


ЗдЪсь по Геогнозти и Геолог! я явились: Геозно- 
стическя сеъдъшя о зорныхь формашлть на Западномь 
склон Урала, особенно оть ръки Дёмы до Западнао 
Ика, в5 Оренбураской Губернии {Горн. Ж. № 4); Оша- 
носной почвь в5 Спверной Росси; О маммутовыхть и 
носорозовых5 костять, находящихся в5 наносать Росси; 
Пояснительныя примтъчангя о Генеральной Карт гзорныть 
формащшй Европейской Росси, изданной Г. Гельмерсеномв 
(1614.); Геогностическое описанге Харьковской Губерни, 
Ма;ора Бледе (1514. № 5); О зеотностическомз составъ 
части Евромейсной Росси, озранииенной св Востока озе- 
рами Ильменем и Селизеромь, а сз Запада Чудскимь озе- 
‘ромз, Подковавка Гельмерсена (14.); ° Геозностическое 
обозръьюме Губерний Тверской и Новозородской по ртькамз 
‚Воляь и Волтову, и дополнительныя свъдьмя о Прикшин- 
ском5 каменноузольномь мьсторождени, Полполковника 
`Одивьери; О каменноузольныхь формашнгь Европейской 
Росси, Барова Мейевлорфа (1519. № 6). 
| — По Горному ДЪлу: Обь опытахз обозащеня 
серебряных рудз Нерчинскить, Ма1ора Ковригвна (№ 4); . 
_ Отчетё по обоащешю рудз Черепаноескаю рудника, 
Штабеъ-Капятана Пьшке (№ 5); Отиетв по обозащеню 
отваловз Змъиногорсказо рудника, его же (1014.); Гартаь- 
` пуль и ео рудники, Капитана Иваноцкаго (№6); Зам- 
чаня о Горномь и Заводскомь Дъль в5 Южной Шот- 
ланди, его же (14.). 

— По Заводскому ДЪзу: Зацьчавя о желть- 
‚ном производствть в5 Бени и о выжень красного угля, 
Капитана Балашева (№ 4); Дополненме кё статыьь; «О 
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жельзнопроволочном производствь в5 Эшвайлерть, 
Рейнской Прусси», Штабсъ -Капитава . Моисеева (2ы1,): 
065 относительцомз достоинствь различнало ‚рода ре- 
весныхь пород и углей, Курта Ал. Винклера (№ 5); .О 
раздъленги золота отз платины (19.); О. причинах 
образованя струй на булатныхз, или Дамасских5 кацн- 
кать, Г.. Уилькинсона (№ 6); О жжени угля 65 лежа- 
чих кучажь (1№514.); Штиргиское косное производство, , Г. 
„исенко (119.); Нькоторыя за.мтьчашя о кричномз премз- 
водствъ Микольскаю завода Новогородской  Губерыи, его 
же (14.). | : 

— Но Горной Статистикь: Вьдомость о. част- 
_ныхь золотыхь промыслахь, бывшить в5 разработкть © 
1833 ода, вё Иркумской и Шнисейской „Губершях5 мо 
‘день окончашя длытнихё работь, 1838, со включещемв.м 
‚той разработки, которая производилась по овонцави 
ФъйствЕя промыслов5 65 это.иь 10ду, по 1839 1945 (№4), 

‚ Вийомость 065 открытых и разработываемыхьв $5 
‚ Окруыъ. Колывано-воскресенскиль 24600065 казенцыхь .30ло- 
‚посодержащихь праисковь за 1838 1005 (№5). | 

КромБ того въ Огдьлени. СмЪ св, между, прочимъ, 
‚помфщевы были слБдуюция небольция статьи: ‚Жемчузь 
Олонецкой Губерши (№ 4); он Сибирскихь 
зодотыхь розсыпей {Пи4.); надлежащемь дсаждени 
золота при разложевять, Г. акк (№5): , „Цтъинаеть 
рной прбмзводительнастви вв „Анали. (№14.); ‚ Новая сте- 
день окисленя желтьза {№. 6); О вывозь металиовь.. 135 
‚Антилы 65 1840 зоду (1514.); О количествть выбитой 65 
 Анзми монеты сз. 1847 по 1840 1005, и О самородномз 
жельзь Петровской золотой розсыпи (ПЧ. ). 

‚Въ Манухактурныхъ в Горно -Заводскихь 
Извфсттахь авилось также нъсколько мелкихъ, во аю- 
бопытныхъ статей. | 

— «Горныя формации ва Западном склонф Урала. » 
— Горныя породы этахъ м$стъ представаяютъ паять 
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главныхъ вапластовав!й, которыя, считая свизу, с4ф- 
дуютъ одни за другвмъ въ такомт, порядкЪ : [. Плотный 
известнякъ. П. Пестрый песчавикъ, подраздЪ зяющийся 
опать на 1) Настоящий славцеватый уголь, сажу, песча- 
никовый сланец съ сажею в мфдными русами юлв безъ 
оныхъ. 2) Мергелеванный суглавокъ (Ге{еп) голубова- 
таго цвЪта, песчанистый в переходяший въ настоящий 
песчаникъ. 3) Бурая желЪзвстая глана. 4) Конгломератъ. 
ПТ. Известковый и пестрый глвняный мергель различ- 
ныхъ видовзмфнен!й и цвфтовъ. Осадокъ этотъ подраз- 
ДБляется на 1) розовую славцеватую глину, желЪзистую 
и выфств известковатую, 9) известковую в мергельвую 
брекч!ю (этотъ послфлн!Й осадоктъ, не смотря ва малую 
свою значительность, заслуживаетт, данную ему самостея- 
тельность по тмъ уважен!ямъ, что онъ не мфствый, а 
имфетъ большое протяжене, чфмъ очевь различается 
отъ другнхъ, встрёчающиахся тутъ осалдковъ, которые 
безпрестанно измфняются), ТУ. Гвосъ. У. Известковый 
туФхъ, содержапий въ себЪ кремнеземъ. Въ вил частвыхъ 
осадковъ приводятся, сверхъ того, во-первыхъ 6бфлый в 
мелк1й, съ мерсельною землею смфтанный песокъ, в во- 
вторыхъ огнепостоянная. нфеколько желЪзистая глина. 
‚ Оба эта осадка выходятъ варужу по ту сторону Дёмы, 
въ 80 верстахъ отъ оной, въ параллельномъ направае- 
ни съ Ураломъ, в даютъ заволамъ матер!алъ для огво- 
постояннаго кирпича. Вс вышеприведенные осадки 
имъютъ нижеслБдующее вапластоваше: на плотномъ 
известняк лежитъ горизонтальный. въ поларшиана то04- 
щеною, слой сланцеватаго угля, который и составаяетъ, 
кажется, всегдашнюю тутъ подошву Формаши пестраго 
песчаника. На помянутомъ углЪ напзастованъ, толщиною 
вь 10 аршанъ, флецъ мергелеватаго сугливка, Шыфющаго 
голубозатый цвЪтъ и содержащаго въ себф въ небодьшомъ 
колвчествЪ сфрный колчеданъ. Этотл› послЪдв!й осадокъ 
переходить мало по малу въ лежащий на немъ красно- 
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ватый песчаникъ, въ коемъ множество слюданыхъ блес- 
токъ; цементомъ же ему служитъ частно глина, частно 
мергель: толщина его отъ 13 до 15 аршивъ. На вемъ 
дежитъ товк!Й слой славцеватаго, въ мергель переходя- 
щаго суглиака, проникнутаго мфдвою лазурью и зеленью 
в содержащаго во 100 пудахъ руды 9 пуда мЪди. Сугли- 
нокъ этотъ разрушается на возлухЪ вЪ тонке ` ласты. 
За вимъ сафдуетъ прямо обыкновенный пестрый песча- 
накъ, имЪют въ главной массЪ свфтлосврый цьЪтъ, 
но испешревный пратомъ развоцвфтными полосами. Въ 
неыъ содержатся парти конгломерата, блестки слюлы и 
ядра гливь: (ТБоп-баПев). Песчавакъ этотъ, въ своемъ 
висячемъ боку, въ толщиву отъ 1 до 9 аршинъ, про- 
ввкнутъ товками прослойками и прожилками мФдной зе- 
леви, а къ лежачему боку переходитъ въ пустой камевь. 


На немъ дежитъ, толщеною въ 8 или 10 аршанъ, хдецъ 


бурой желБзистой глвны, которая покрыта ваковецъ 
ТОВЕВМИ С408мв Глиняваго мергеля, известковой брекчив, 
розовой глиньг и ваносами. Далфе слБлуютъ замфчавя 
о металдическихь окислахъ и органических остаткахъ 
вышеописавной Фхормаци. — Засимъ Авторъ говоритъ: 
«Добюиссонъ, слфлуя Вернеру, считалъ песчаное вапада- 
стованше на Западной сторонф Урала Формащею воваго 
краснаго песчаника. Розе вазываетъ его бБльымъ лежа- 
чимъ пластомъ (\\е158Переп4дез), а Куторга относатъ къ 
каменноугольной Формаща. Ами Буэ отзывается ‘объ 
этомъ напластован!а таквми словами, что какъ будто 
колеблется отнести ля его къ триасу (къ кейперской 
почвЪ), изи къ другой какой фхормаш». Какт, самая на- 
ружность этого напластован!я, ипродолжаетъ Сочивитель 
статьи, такъ равнымъ образомъ свойство составаяющихъ 


’его горвыхъ породъ и признаки его напластовавия, осо- 


бевно же вахождеше вь немъ остатковъ четвероногих 
животных‘ь и отсутств1е настоящаго каменнаго угля, все 
заставляетъ сомнЪфваться, чтобы оно могло ОотТносяться 


\ 
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къ бЪаому зсжачему иласту пали. къ каменвоугольной 
ФОормащи. По сзовамть Алберти и другихлъ, вовый песча- 
никъ ве занимаетъ накогда общарныхл, площадей в не 
удаляетед отъ первозданныхъ й переходвыхъ горъ. Но 
въ упомянутом ваиластовани на Западвой сторон Ура- 
‘ла видно совсфмъ оротивное. Броньяръ, въ своей табли- 
цф формации, говоря © почвЪ новаго краснаго песчаника, 
отзывается объ, пей такъ, что хотя оца слоевата, однакожь 
слов ея очень толсты и верфлдко обозначаются. Но нигдЪ 
не льзя видЪть столь авственной слосватосте п такихЪ 
тонких слоевъ, какъ въ песчаном и мергельвомъ 
напзастованияхъ Оренбургской Губернлв. Сяерхъ ‚того 
тугь очень мало обломковъ древнъйшиуъ цородъ вл, ихъ 
первоначальной хорув; вигдЪ ие ‚ввдно ‚ Гранотовыхь 
валуновь, ви аркоза, пи песфита; ‚вЪтъ ни порфировъ, 
на эврьтовь,, ви мондазьныхъ камней, ци породъ яшмо- 
вых ь; ковгаомератовыя, образаваня встрчаются только 
случайно ; ‘песчавикь самый мезкосложный. ‚ Присутствие 
въ осадкахъ зубовъ и костей четвероногихь жувотцыхъ, 
полосатый видь песчанвковъ, ззуБшанвыя въ вухъ слю- 
двньыя блестки и гзивавыя ядра, нахождеме каменвой 
соли и гьиса — ве дастъ этпмъ осадБамъ видъ пестра- 
то несчаннка и еще 6044е кейцера. Огносится ди въ са- 
мол, ДЪДБ къ описываемой Формацш, приводимый Ву- 
зоргою казенный уголь Кызезовскаго, завода, ‚ № есть ан 
это настоящий каменный уголь, иди догаатъ,. Сочривтелю 
не извъетво. Можетъ быть, и въ Оренбургской Губерви 
ниже плотнаго известняка лежать настояиий каменный 
уголь. Но, къ сожалфнйо, плоское подожеме Оревбург- 
скохъ и Чермскахъ мЬдныкъ рудваковъ ве позводастъ 
гаубоко провикать во виутрениость земзи. Ами Буэ ва- 
зываетъ бфлый` зежач1й пластъ случайным осадкомъ, 
и доказываетъ, что бЪлый лежачий пласть НЬмецкохь 
Геологовъ есть не что другое, какъ верхная часть крас- 
наго зежачаго иааста (ВоШЦезеюез) влы новаго краснаго 


- 
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песчанака, — часть, получившая ОЪлый цвфтъ отъ оремси 


къ эгому песчанику известковыхъ частей при переход его 
въ лежащ!й на нем, цехштейнъ. И такъ есла захотимъ 
вепремфвно найти цфльш лежач1й пластъ и въ нашемъ 
Западвоуральскомъ вапластоваши, то .развЪ дадимъ это 
назван!е верхней известкоугольной Фхормащи, допуская, 
что высшихъ ярусовъ цехштейна тутъ пе находится. 
Назвать же въ этомъ именно смысл бЪлымъ даежачемъ 
оластом нашь пестрый песчавикт, не льзя уже по тому 
одному. что присутсгые въ -немъ извести только случад- 
ное, обыкновенный же его цементъ — глиняный. Р\шеше 
этого обстоятельства предоставляетъ Сочинитель болБе 
опытньмъ Геологамъ , во самъ держится рфтительно 
того мнфн!я, что обшарное вапластоваве опесчанвковъ, 
известнаковь в мергелей въ Губермяхъ Оревбургской, 
Пермской и частно Казанской, должно относиться къ трт- 
асу Алберти, или къ кейперской почвЪ Омалгуса де Гал- 
дуа, съ тфмъ, уожетъь быть, только искаючешемлт,, что 
тутъ не достаетт» къ совершеввой познот№ сходства ол- 
вого раковиннаго известняка. Въ подкрфилеше своего 
миня ссылается ончъ на статью Горнаго Инженера Г. 
Платонова, напечатанную въ Горномъ ЖурнааЪ 1839 № 
7, гдЪ Г. Платововъ изъавляетъ оданакое съ вимъ мнф- 
не о принадлежности помявутой Формашли къ кейперу. 
Но если, не смотря на все это, говоритъ Сочинитедь те- 
перешней статьи, наплзастоваюе это должно относиться 
въ самомъ лБаЪ къ древвфишимъ осадкамъ, подходя 
ближе къ новому красному несчанику или къ каменно- 
угольной ФОормащи г въ таком случаф остается лопу- 
стиль смфшеше вь вемъ ограпичесьихл» породЪъ однихъ 
сь другими, подобно тому, какъ эго пмбеть мБето въ 


Зальцбург п другихъ странахъ. Иди можно также пред- 


полагать, чо, за отеутетыемъ цехштейна в ракововнаго 
известилеа, новый красный песчаникъ сзивается тугъ 
съ кейперомъ въ одну нераздБльиую Формацио. Статья 
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окавчовается исчислешемъ окаменфлостей Западноураль- 
ской Формащя по опредфленю Г. Фашера Ффовъ Вадльл- 
гейма. 

— «Допознительныя’ свЪдЪшя о Пракшинскомъ 
каменномъ угл.» — Сообщаемъ здЪсь доподнене къ 
тъмъ извъспамъ, которыя уже представлены нашемъ 
чвтателямъ о семъ полезном и важномъ для СЪвера 
Росс горючемъ матер1ал (Сы. Ж. М. Н. П. 1841, 
АпрЪль, Обозрёве Журн. и Газ. стр. 90). Пракшиевское 
каменноугольное мЪсторождене изслЪдовано въ лЪто 1840 
года по всфмъ ваправленямъ 15 ходами на 1,216 квад- 
ратвыхъ саженъ, ва 38 саженъь по протаженю в 32 
сажени по склонен!ю угольнаго м$сторожден!я. Толщиава 
угодьнаго пласта по простараню достигала повсеместно 
въ одной м5рЪ 31 вершка, состоя взъ трехъ слоевъ, 
равно я свойство самаго угля по тому же ваправленю, 
оставалось всюду безъ изыЪнен!я. Напротавъ по зави 
скаонен!я, означающагося здЪсь ва 3 часа МО, опластъ 
угля въ сторону возстан!я уменьшается въ объемЪ до 16 
вершковъ, ставовясь боле глинистымъ, мягкамъ в 
выфстБ колчедавистыыъ; держасая же пласта прамо по 2в- 
ни, по которой онъ падаетъ, уголь опать привимаетъ 
прежнюю толщину 31 вершка, вачивая состоять взъ 
трехъ угольвьхъ слоевъ, изъ которыхъ верхай в ниж- 
вв, отчасти уподобляясь углю досковому, улучшають 
качество угля всего пласта; средьтй уголь, будучи бодфе 
глинистъ, безъ дутья горить нескоро в воспламеняется 
очень медленно; верхне и вижее прослои горятъ не- 
сравненно сильнфе, давая большое ‘аркое пламя, а по 
сгор$н!в оставляютъ остатокъ, равный 10 доди созжев- 
наго минерала. Пракшянск!Й уголь, при вспытанв въ 
кузнечных горнахъ, оказывался тоже годнымъ, во 
только на ковку мездкахъ вещей. `Настовщее назвачеше 
Прикшинскаго угля, ГЛ онъ по своему свойству съ 
пользою сбываемъ быть можетъ, есть употреблеше его 
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на отопку. Въ этомъ случаБ ояъ представляеть, по мно- 
гимъ отношенямт, отличный матеразлъ, неоспоримость, 
чего доказана многими опытами. Изъ разныхъ собран- 
ныхъ Авторомъ св$дфв!й, онъ выводитъ: 1) что Прак- 
швнск!й уголь въ техническомъ отношен1в, безъ малЪи- 
шаго сомнфв!а, весьма можетъ быть употреблевъ для 
АЪиств!я паровыхъ машияъ, ‘пра чемъ слфлдуетъ замЪ- 
тить, что при пезахъ съ невысокими трубами, употреб- 
лен{е вентилатора необходимо, при печахъ же съ труба- 
ма высокеми, какъ напр. ва хабракБ Г. Рейта, употреб- 
лен!е вентилаторовъ ве нужно. Сверхъ того можно на- 
дъяться, что, приспособивт устройство топки надъ паро- 
вымя котлами къ свойствам сего угля, я козичество 
употреблевя его будетъ меньше противъ того, какъ по- 
казали ‘опыть!. 2) Что Прикшинскй уголь нывЪфшней 
доставки, и по наружному вилу, и по самому употребле- 
ню, оказывается гораздо лучшахъ свойствъ противъ 
угля прошлогодней доставки: ибо при вывфшвахъ опы- 
тазу, не было нвкакихъ помфшательствъ, отъ спекавшей 
золы, отъ колчедановъ я другяхъ причипъ, какъ то бы- 
ло при опытахъ, произведенных въ прошедшемъ году. 
Таковое улучшеше свойствъ Прикшвискаго угля, добы- 
таго изъ большей глубавы и тщательно разобранваго, 
‘зозволяетъ надфятьса, что въ послБдстви, когда дойдутъ 
въ мфсторождени до глубины еще большей, самыя 
свойства угла сще болБе улучшатся, а ст тфмъ выфстЪ 
в цфнность его въ употреблени уменьшится. 

— « РаспредБлеше Сибирскихъ золотых розсьшей. » 
— Удивительное богатство Сибирскихъ золотыхъ розсы- 
пей обратило на себя вниман!е цЪлаго свЪта, Ученые, 
терйясь въ догадкахъ о нервовачальномъ происхождени 
заключающагося въ вихъ золота, желали имбть вфрныя 
севЪдЪния о географическомъ распредблени Сибирскихъ 
розсыпей. Баронъ Гумбодьдтъ, къ поясневгю вэъявлен- 
наго имъ предооложен!я, будто онЪ залегаютъ между нф- 
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которыми  опредфленными географическими Шяротами, 
ойратался къ Г. Начальнику Штаба Корпуса Горвыхъ 
Ивжеперовъ ст просьбою о доставлена ему содобвыхъ 
свфдБяШ. По поручению Г. Начальника Штаба, Маюръ 
Озеремй составиль карту и таблицу, съ показашемъ 
времеяв открышя и количества добытаго золота изт 
разныхь розсьшей. СвфдЪня эти отправлепы уже въ 
Берлинъ, а межлу тЬмъ сообщепы читателямъ Горваго 
Журнала. ВсЪ до нынЪ найденныя въ Сибира за хреб- 
томъ Уральскимть розсыпи составляютъ 13 состемъ, от- 
дЪльныхъ и самобытныхъ въ гидрограФическомъ отно- 
шентв. 

— «Ценность горной производительностия Аягл{и э, 
«Вывозъ металловъ изъ нея въ 1840 году», п «Количе- 
ство выбитой въ семъ ГосударствЪ ` монеты съ 1837 по 
1841 годъ. »›— Горные заводы! Великобритани доставляютъ 
всего матерйала па 20 миллоновъ Фунтовъ стерлнаговъ. 
Изъ этого числа желфза на 8 мпллюновЪ и каменнаго 
угля ва 9 миллоновъ Фунтовъ стерленсовъ. Кориваллисъ 
а Девоншейръ собственно доставали въ послЪ$дпее время 
на 1,340,000. Въ этой опЪакЪ, цбна ыЪди взята до вь- 
плавки, а цфпа желЪза, свинпа, цанка, олова и серебра 
послф вышлалкя въ состоян!те годное для продажи; цфна 
же каменнаго угля пра его склакдЪ, у рудниковъ. — 
Лондонская Таможвя публиковала отчетъ о вывозВ бла- 
горолныхл, металловъ въ 1840 голу, изъ котораго выхо- 
дптъ, что во веб Частя СвБта разошлось 7,069,015 увщшй 
серебра и 26,081 уншя золота. Изъ этого 6,198,832 
унцли серебра и 12,513 уящй золота вывезено на твер- 
дую землю Европы. Возобновленная дЪятельность по че- 
благородным металламъ началась съ новымъ годомъ. 
Цонкъ съ кажлымъ дпемтъ потребляется боле а боле, 
и весь запасъ его въ 32,000 центнеровъ на Лондонскомъ 
рынкЪ купленъ по 23 фунта стерливга и 10 швллинговъ 
за тонну. Этотъ предметъ стовтъ теперь на 24 фунта 
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стерлияга прогивъ 21 фунта стерзлиига, — циъны 1840 года. 
Ввозъь составлялъ въ прошломь году только 95,300 цент- 
неровъ противъ 178.200 центяоровъ въ 1839 году, п 
125,300 цевтнеровъ въ 1838 голу. Въ друмя Части Сяр- 
та выслано въ 1838 году только 37,160, въ 1839 голу 
67,820 п въ 1840 году 68,900 центперовъ, Внутренисе 
потреблене Ангми составляло въ 1838 году 71,920, 
1839 — 95,300 п 1840 — 92,500 центнеровт. — Съь 1 
Генваря 1837 по 1 Генваря 1841, т. е. въ четыре гола, 
выбыто бь140 въ Англии монеты: 


Золотой: 4,295,373 совсреновъ. — {© Кружковъ. 
434,779 полусовереновъ. $ 4,730,151. 


Серебряной: 507,072 пяти-шоллявговъ 
9,741,600 шиллингов. 
7,524,000 полуитллинговт. ( 
6,070,680 четырехъ-пенс. 


МЪлной: — 174,720 пенсовъ. | 
1,075,900 полупенсовъ, 19,163,2(00. 
10,913,280 хартивговъ. ( 


`93 833,359. 


_ — «О самородвомъ  желбзБ Петровской золотой 
розсыши. » — Въ начал пынфшняго года, управляюний 
Алтайскими казеннымя золотыми промыслами, Каивтавь 
Быковъ, представялъ Горному Начальнику Колыьвано- 
воскресенскихъ заводовъ кусокъ желЪза, вЪеомл въ 17/5 
Фунтовъ, найденный въ Петропавловской золотоносной 
_розсыпи М1асскаго округа. Кусокъ этотъ пабденъ отъ 
поверхности ва глубинЪ 44 саженъ въ вижнемъ слою 
зодотоносвеаго пааста, па паотик®, состоящемт изъ 
крупмослоистаго известняка. Хотя и прежде того попала- 
‚авсь въ этой розсыпя, вмЪетЬ съ бурымь жельиьигь 
камнемъ, которымъ ова особенно богата, кусочки метал- 
лическаго желфза, но какъ величина ихъ была весьма 
неведыка, то они в не обращали на себя особаго 


88 ОТД. У!. — ОБОЗРЬШЕ РУССКИХЪ 


вниман!я, и патождеше ихъ приписывали случаю, 
полагая, что ови отламывались отъ желЪзныхъ инстру- 
ментовъ, употребляемыхъ при добыяЪ в промывкВ 
песковъ. Но обр$тене куска желЪза столь зназительнаго 
вЪса заслуживало уже особевнаго внимав!я, тфмъ боле, 
что онъ вайденъ на большой глубавЪ. слБдовательно не 
могЪ случайно попасть въ розсыпь, а особливо въ роз- 
сыпь Масскаго округа, который до водворешя въ вемъ 
зодотаго промысла былъ почти вовсе веобитаемъ. Най. 
денное желфзо представляеть неправильный — трех- 
гравный кусокъ, углы! в бока котораго округлены. Наи- 
большая давна его 71/. дюймовъ, ширина 5 дюймовъ, 
а вьышивва 3 дюйма. Весь кусокъ покрыть съ поверхности 
корою бураго желФзяяка, которая на краяхъ, гдЪ кусокъ 
болфе подверженъ былъ тревпю, едва закрываетъ метал- 
лическое желЪзо, а мфстами имЪетъ одну дивно и болЪе 
толщины. ЖелЪзо выфетъ плотвую, однородвую массу, 
но СЪ одного бока его прамЪтна впадина, около которой 
металлъ представляетъ по видимому ваклонность къ листо- 
ватому сложентю. Можетъ быть, тутъ заключалось какос- 
нибудь постороннее тфло, которое въ послЪФдстви выкро- 
шилось и оставило по себф эту пустоту. КромЪ этой -воа- 
дины, поверхность куска не представляетъ особеввыхъ 
неровностей, а также въ немъ не замЪтно’ постороннихъ 
тфдъ. ЖелЪзо имЪетъ свЪтлый стальво-сфрый цвфтъ в 
сильный металавческй блескъ; оно ковко, во нЪсколько 
тверже обыкновевнаго желЪза, впрочемъ легко чертится 
сталью. Относительвый вЪсъ кусочка . чистаго металла 
равенъ '7,76-ти, и слЪдовательно соотвфтствуетъ наиболь- 
щему относительному вЪсу чистаго’ желЪфза. Хаористо- 
водородмая кислота растворяетъ желЪзо, съ отдфдешемъ 
водороднаго газа, который ве обнаруживаетъ викакого. 
запаха. Если кислота была ведовольно кр$ока, то по ра- 
створеви остается сфрый металличесюй  порошокъ, 
который, при варевив съ кр5окою кислотою, растворяется 
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совершенно. Горазло легче растворяется жедЪзо въ цар- 
ской ВОДЕ, и при этомъ случаБ не остается уже ни- 
какого осадка, СЪрнисто-водородный газъ нисколько не 
осаждаетъ раствора; Флк!й аммакъ, првлатый въ азбытк, 
даетъ огромный осадокъ желЪзваго окисла: осадокъ этотъ 
не содержитъ въ себЪ маргавца. Пропуская сЪрвистоводо- 
родвьй газъ чрезъ аммовакальную жидкость, оставшуюся 
чо процфжени желЪзнаго окисла и имфющую слабый 
свневатый цвЪтЪъ, получается черный осадокъ, который, 
по растворения въ царской водкф, даетъ съ Фдкимъ кали 
яблочнозеленый осадокъ никелева окисла. Растворы, 
оставишеся какъ послЪ обработка аммовлакальной жидкости 
сфрнисто-водородвымъ газомъ, такъ и тотъ, изъ котораго 
отдЪденъ былъ никелевъ окислъ, не содержали въ себЪ 
бозЪе никаквхъ металлическохъ тфлъ; точно такъ же не 
открыто въ жезЪзВ присутствия сфры, потому что хлори- 
стый бар не даетъь съ растворомъ его на малЪйшаго 
осадка. (Особенное вниманше обращено было на опре- 
дЪлеше присутств!я углерода, вахожден!е котораго могло 
бы еще служить вЪкоторымъ доказательствомъ, что 
желЪзо ото было искусственнымъ произведетемъ. Ддя 
открыта углерода сдЪлано было два испытаня: тонюй 
кусочакъ желЪфза варенъ былъ въ растворЪ двухлористой 
мфди; при этомъ случаЪ желфзо растворилось в обра- 
зовало осадокъ металлической мЪди. Осадокъ этотъ, по 
вторичной обработк® растворомъ двухлористой мЪди, къ 
которому прилито бызо вьсколько капель хлористо-водо- 
редной квслоты, также совершенно растворился, ве 
оставя послБ себя ни мадЪйшаго слБда углерода. Даля 
другаго изслФлдованта, тонк!Й кусотикъ желЬза положенъ 
быдъ на кружекъ солавленнаго хлористаго серебра. 
Оставаясь въ. пракосновени съ нимъ нЪсколько дней 
подъ водою, къ которой прилито было ифсколько капель 
хзористо-водородной каслоты, желЪзо ‘обратилось въ х40- 
ристое, растворилось въ водЪ, поверхность. хлористаго 
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серебра сдЪфлалась металлическою, но на ней не было 
примБтно и слЪдовъ угля. Такимъ образомъ произведен- 
ныя испытан!я показали, что набленный въ розсыон 
кусокъ металла состоядъ только изъ желЪза и никеля. 
`’ Количественнымъ  разложеншемъ во 100 частяхъ его 
найдено : 

ЖелЪза 97,99 

Накеля 2,07 


99,36. 


Нахождев:е металлаческаго желфза въ Природф соста- 
вляетъ до сей поры рфдкое авлеше. Только въ Амервк%, 
и то въ недавнее врем, встрЬчено самородное желЪзо, 
сыъшанное съ кварцемъ прослойками, въ слюдяномъ сдан- 
цз; вахождев!е его въ ЕвропЪ, въ нЪкоторыхъ рудви- 
‘кахъ Германи, еще подлежить сомнфвю. ТЪмъ не 
`менфе’' достовЪрно падене изъ атмосхеры металлическаго 
желза. Метеоры сш вайдены была въ разлачныхъ 
°застяхъ Земнаго Шара. Многе изъ вахъ разложены 
’ химически и можеть быть лафсь не излишае будетъ при- 
‘вести для сравнепи результаты сяхъ разложен!й. , 

— «Жемчугь въ Олонецкой Губернт.» — Въ 
ОозЪнецкомт, УБздЪ Олонецкой Губери ловится жем- 
‘чугь иъ маленькихъ рфчкахъ Провенчанкф, ОстерЪ и 
КумсЪ. Промьииленики продаютъ его сосфдвимъ жете- 
авмъ въ значительномъ количеств. Жемчугъ этотъ — 
большею часто неправильной Формы, но бываетъ ввогда’ 
° очень хорошей воды. Самый удачный ловъ жемчужныхъ 
раковинъ производится въ т перюдьг, когда камевистое 
дно рфчекъ обсыхаетъ. Нитка этого жемчугу была под- 
несена блаженныя памяти ИмПЕРАТРЫЦЬ ЕКАТЕРИНЪ 
АлекстЕВвН». Большая часть его расходится по Губер- 
ни. Серьги, осыпанвыя этимъ жемчугомъ, продаются 
`отъ 30 до 100 рублей асс. Ловлею раковинъ завамаются 


` 
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обыкновенно дфвочки; жемчужины просверливаются осо- 
бевными мастерами изъ крестьямъ, которые берутъ за 
эту работу по 2 копфйки со штуки. 


— «Новая слтецень окисления желЪза. » — ЖелЪзо, 
столь сходное въ соединеняхь своихъ съ маргавцемъ, 
по повйшимъ изсаБдованиямъь Фреми, образуетъь элек- 
троотрицательный окислъ, соотььтствующий маргавцевой 
кислотЬ. Если смЪсь изь Бдкаго кали съ окисью жедЪза 
подвергнуть нБкоторое время сильному красвокалально- 
му жару; то получаетсв бурая масса, размягчающаяся 
въ вод и дающая при этомт, красивый красновато-све!й 
растворъ. Еще легче, въ н5сколько минутъ, можно обра- 
зовать с1е сослинене чрезъь прокаливаше, при очень аы- 
сокой температур, см$си изъ селитры, фдкаго кади и 
окиси желЪза (иди смЪси изъ перекисы камя и окиси 
желЪза). Мокрымт» путем не удается получить этотъ 
составъ; онъ не образуется, на примЪръ, при пропуска- 
вв струи хлора чрез очень ковцевтрировавный рас- 
творъ Фдкаго кали, въ коемъь находится плавающею вод- 
ная окись желЪза. Соединевше это кмфетъ прекрасный 
Фолетовый цвфть н дегко растгоряется в водф; въ 
кр5окощелочной водЬ оно не растворимо, при чемъ ово 
образуетъ бурый осалокь, который одвакожь въ чистой 
водЪ снова удобно растворяется и лаетъ пурпурово-кра- 
свую жидкость. Составь этотъ гораздо менфе постояненъ, 
нежели марганцовисто-кислос кали. При извъстныхъ об- 
стоятельствахъ, онъ разлагается уже при обыкновенной 
темпаратурЪ на окись желЬза, которая осаждается на от- 
дЪляающийся кислородъ и ва кали, дфлающееся свобод- 
зьмъ; тогда жидкость совершенно обесцвфчивается. Пра 
температур кипфня воды, соедимен!е это разлагается 
мгновенно. ВсЪ органическя вещества разлагаютъ этотъ 


составъ, а потому и ие дьзя процфживать растворовъ 
его. 


и 
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— «Надлежащее осажден!е золота. » — Муравейная 
кислота осаждаетъ изъ растворовъ золото, въ случаЪ, если 
растворъ сгущенъ дотого, что содержитъ въ себЪ 1/35 часть 
металла. Муравейно-кислое кали производитъ это осаж- 
ден!е гораздо удобнБе, нежели свободная кислота, но эта 
соль извлекаетъ изъ растворовъ только двЪ третв содер- 
жащагося въ нихъ золота. СЪрвоквслая закась желЪза 
совершенно осаждаетъ золото изъ его растворовъ, даже 
в. въ томъ случаЪ, есда растворъ содержитъ въ себь 
не болфе Ио частя металла. Но дая усофшнаго дЪйстви 
желЪзнаго купороса, надобно предваретельно нагрфть 
жидкость и прибавить аЪфскоадько хлористоводородной 
кислоты. 


НОВыЯ КНИГИ, 


ИЗДАННЫЯ ВЪ РОССИИ. 


Юезсгрбо Мизег рис! Одеззат!. Рагз 1, сопИпепв 
МоторБу!астат Одеззапит. ЗатриБоз Зосеаиз Н15огае 
её Арбчо Нат Одеззапае, сига её |абоге №. МиткаЁется 
(Описаве Одесскаго Музея. Часть 1, содержащая въ се- 
6% Одесское собраше моветъ. Издамное ва иждивен!и 
Одесскаго Общества Исторы и Древностей, Н. Мурзаке- 
вичем5). Одесса, въ Городской .типограхш, 1841, ш-4. 
ХУ и 90 стравацъ, съ алфавитвымъ реестромъ в 2 
ресовапными на каынЪ таблицами, 


Г, Мурзакевичь, трудолюбивый в свфлдущий дюби- 
тель Нумизматика, извфстный уже ученому свфту по 
описан! ю собственнаго своего собран!и древнихъ монетъ, 
представляеть въ этомъ’ сочвневи перечень в изъ- 
ясненше Греческихъ и Римскихъ медалей, составляю- 
щихъ собран!е . недлавио учрежденваго въ ОдессЪ Обще- 
ства Истср!и в Древностей Россйсквхъ. Въ предасловто 
Авторъ говоритъ объ учреждеши сего Общества и объ 
образовани его Музея: при чемъ овъ въ особеваости 
упоминаетъ съ должною похвалою о Блдарамбериь в 
Стемпковском:. Собравше этихъ извфствыхъ мужей в 
патраотическ!а привошев!я Членовъ Общества и другахъ, 
послужили основанемъ Олесскому Музею. Собраше нывВ 
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уже довольно значательно и пра возбудевшемся и у 
насъ съ такамъ усоЪхомъ дух изысканй и собвранй, 
обЪщаетъ еще больаиа обогащена взъ бадизлежащей 
классвческой почвы: Олзьвш‘в Павтикапеи. 


Первая эта книжка, за которою въ скоромъ време- 
ны послдБлуетъ другая съ надпасяыи и опвсанемъ ста- 
туй, барельеФховъ, сосудовъ и другихъ предметовъ клас- 
сической древности, содержетъ въ себЪ опись древнехъ 
монетъ; собраве состоитъ изъ 473 Греческихъ и 363 
Римскихъ, всего 836 медалей; въ часлВ Греческихъ, 
мы паходимъ 8 золотыхъ, 67 серебравыхъ и 398 м%л- 
ныхъ; Римскихъ же (и Визант!йскавхъ) 9 зодотыхъ, 213 
серебряныхъ и 141 мФлная. При каждой монетЬ озна- 
чевы металлъ и величина; безъ сомнЪша любвтели 
древнехъ медалей съ удовольстшемъ бы здЪсь эстрфтилв 
и опредфлевя ЛЁонне (Мтоппе(). 


Хотя въ этомъ обзорф и замфтва юность нумизма- 
таческой части Музея, одвакожь она содержитъ уже въ 
себБ много р$Ъдкостей, особевво, какъ того должно было 
ожидать, азъ сосфанакъ классическахь странъ. 'Такъ 
напр. гзаввое украшевше всего собранйя составлаютъ 221 
развыхъ медалей Ольвв, именно: 1 золотаа, 11 серей- 
рявымъ и 209 мфдныхъ; въ чисаБ сихъ посаБднихь 
(стр. 22) лва весьма большие и чрезвычайно рЬдые 
мелальова (съ надиисью АРГХ); далфе 51 ыБлиав медаль 
Царей Повтшскихъ, 17 такихъ же изъ Херсонеса, 14. 
мБдвыхъ же изь Паптикапеа, в т. д.. 


Къ сочивенио сему присовокуплены двЪ дитогра- 
Фированныя таблиць:; ва’ одной изображены 15 рЕдквтъ 
монетъ, на другой 65 монограмыъ и сокращевй, но 
чающихся на `Греческихъ моветахъ. 

Н.А. 
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Лекцтя Стлтистики, читанныя: в5 Император- 
ском5 Харьковском Университеть Адьюнктом5 Алексан- 
дром5 Рославским5. Харьковъ, въ Увиверситетской типо- 
грах!и, 1841, въ 8 д. 4. 143 стр. 

Справедливо зомфчаетъ Авторъ этого сочинения, 
что, при. выяЪтвемъ состоянш просвъщенл, нЪтъ ви 
одной Маукв, которая бы такъ мало была опредфлева ` 
и представляла бы такое ` разнообразие противорЪча- 
щихъ другъ другу мифа, какъ Статистика. Въ то 
время, какъ одни превозвосатъ похвалами ея ученое 
достоивство, ве оправдывая, впрочемъ, ва опытЪ блвста- 
тельныхъ своихь теор, друЧе едва удостоиваютъ 
ее имени знвавя; наконецъ, по мнёв1ю третьихъ, это 
даже в не зван!е, а только запасъ бодфе или менЪе по- 
лезвыхъ свЪдЬнй. Вотъ почему Г. Рославсюй, выЪсто 
того, чтобы вести прямо въ святилище избраввой имъ 
Науки, удоваетворать любознательности, показать богат- 
ство сокровищъ и награду будущихъ трудовъ, посвя- 
щаетъ первую часть своего сочансн!я (которое само со- 
ставляеть часть полваго курса Статастики} только ва 
разрВшен!о сомнительваго вопроса: Наука ли Статистика? 
Даля этого овъ сперва разсматриваетъ въ чемъ состойтъ 
сущность. нзукообразпаго -зиая вообще, какая отлочи- 
тельных чорты. его, ий потомъ полученвый выводъ при- 
мЪфняетъ къ частному вопросу относительно Статяствкв. 
’Веь Пиеатели согласвы въ томъ, что Статистика въ ря- 
лу Наукъ имЪфетъ благородное в высокое назначеве; 
что уроки ея необходимы для каждаго члена обще- 
ства, особенно же для Праввтельства, которое, ве 
озаренное свЪтальникомъ опытвости, даже при лучшихъ 
намфреняхъ, не можетъ осуществить своего призвания. 
Такъ думали о СтатистикВ уже при самомъ начал ез, 
_ в полвые ожидавя взоры ‘устремлены былв къ ней со 
всъхъ сторовъ, едва она. появилась на свЪтъ. Ахенваль 
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и Бюшевгъ, Мейзель и Швабель, Шубертъ я Джой, вс 
эти Писатели, столь несогласные во взглядахъ на Ста- 
тиствку и на то, ч$мъ ова должна быть, удивительно. 
сходны тамъ, гдВ дфло видеть © цфли ея изучена. Но 
орославляемая Ученьыми, Статистнка еще бодфе уважзется 
Правательствама, чему служитъ доказательствомъ Стати- 
стаческте Депо, Бюро, Департаменты, основанные въ 
развыхъ  Европейсквхъ  Госуларствахъ. Предоставляя 
Статистикв изслВдован!е законов Государственяой жизни 
й ея элемеятовъ, Г. Рославсюмй не соглашается съ мв%- 
шемъ тБхъ, которые кругъ ея ограначеваютъ позва- 
в1еыъ настоящаго быта Госулерствъ, понимая подъ ва- 
стоящимъ одвнъ опредфленный моментъ. ОФочерпая свой 
выводь изъ области опыта и возводя ваблюдев!я на сте- 
пень идей, Наука эта, очевидно, должна пыЪть предЪлы 
‚гораздо обтира®йппе: простиратьса ве только из ва- 
стоящее, во и ва `прошелшее, однимъ` словомъ. обнимать 
всф состояня, или, правильнъе, всф Фазы Государствея- 
ваго быя. Стараясь въ ясномъ и послБлдовательномъ. 
изложена защитить права этой Науки, Авторъ ввсхо- 
дитъ до самыхъ впростыхъ вачалль ея, дабьз поставить 
читателя въ такое состояте, откуда бы могъ исамй 
смотрЪть собственными глазами и свеств къ одному 
центру разнородныя и противорфчзния мяфи я. — « Не 
смотря ва краткость времени» — говоритъ между про- 
чимъ Авторъ — «ве позводившую мнЪ подробно развыть 
орпедметъ, надфюсь, никто ве усомвится, что есть зако-. 
вы, которые управлаютъ бытемъ Государствъ, что 
эти эеконы могутъ и должны быть предметомъ вашего 
изучен!я; во не только жизнь Государствъ, взятая, такъ. 
’ сказать, въ своей совокупности прелстаяляетъ веукосве- 
тельное послфдоване вфчному закону; въ малдЪйшяхъ 
частяхъ ея такъ же, какъ и въ цфломЪ, господствуеть 
то же постоянство, та же удивительная гармошя, тотъ же 
всизм Бияемый порядокъ, каждое колесо этой великой 


‚® ИЗДАИНЫЯ ВЪ РОСОЦИ. 97 


машивы движетса уставовленнымъ образомъ! Правда, 
многое еще остается не извЪдавнымъ, НзукЪ оредлежитъ 
еще совершить обширный путь; во в то, что мы зваемъ 
уже, даетъ намъ возможность судить о богатств васъ 
ожидающемт, ; такимъ образомъ, законы вародонаселеня 
взсафлованы съ падлежащею точвост!ю; благодаря Ста- 
тастикЪ, мы можемъ теперь съ. достов$ рност!ю предска- 
зать, ^ во сколько разъ, при обыкновенномъ ход дфаъ, 
увеличится чвсло жителей того или другаго Госуларства, 
по прошествта извфстнаго числа аЪтъ. Статистика также. 
поБазала вЪчные рубежи, далЪе которыхъ ве восходитъ. 
раждаемость и смертяость въ Государствахт,, обозначивъ 
въ то же время кругъ. гдЪ .можеттъ свободно вращаться 
человЪческаа дфятельпость. » Эту первую часть своего 
сочинена Г. Рославск!й  заключаеть доказательствами 
незавасамости Статистики, отдЬляя ее отъ тбхъ Наукъ, 
съ которыми ова обыкновенно смЬшивается, а именно: 
отъ Геограха, Исторм и Политической Эконови. | 
Вторая часть сочввешя посвящена краткому язло- 
жен!ю системы Статистако. Такъ какъ, Статистака есть 
Наука, занимающаяся изслъдованем» элементовь Государ- 
_ ственной жизни, то для лучшаго уразумфнта сущностя 
этой Науки, Авторъ разсматриаваетъ составныя частая 
Государства и показываеть отношеше, какое каждая 
изъ нахъ иметь къ обществевному организму; при- 
семъ, въ вадБ вывосокъ, присоединенъ статиствческй 
очеркт, главнЪВшихъ Государствъ Европы, вполиВ заслу- 
живаюний внимане по новоств данныхь. Сообщаемъ 
вашим чвтателямъ изъ этого очерка свЪдЬв1е о марод- 
ной образовакноети, какъ ваибодЪе сообразное съ плию 
нашего Журнала. «Въ 1787 году учащихся въ Росс 
бьтаю только 14,158, э въ 1834 году 244,993. Слфдова- 
тельно, въ течение 47 лВтъ, число вхъ увелачилось въ 
22 раза. Изъ 244,993 мозодыхь людей, посьщавшихъ 
въ 1834 году обществеиныя Учебиыя Заведевя, 77,883 
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принадлежэле ‘къ вЪломству Министерства Народнаго 
Просвъщеня и 957,872 къ Духовному. Есла сраввимъ 
общий втогь учащихся съ вароловаселенемъ Имперн, 
состоявшвыъ въ 1834 году взъ 50,586,000 челов., то 
выйдетъ, что у васъ подучаетъ образоване въ обществен- 
ныхъ Заведеняхль 1 взъ 210 чел., а ве изъ 700, какъ 
подагалю иностранные Статастики, основываясь на одвомт 
часа учащихся по Министерству. Просвфщев!я. Въ по- 
- слЪднее врема народная образованность въ Росси сдла- 
да еще больше успфхи. Въ 1838 г. Воспитаннаковъ 
Духовныхъ Заведенй было уже 61,836 чел., а учащихся 
но вЪфдомству Министерства Просвфщена до 96,919; 
‚ изъ этого числа 2,843 чел, воспатывались въ Высшихъ 
Учебныхъь Заведеняхъ (6 Уинвверсвтетахъ, Лицезхъ в 
Педагогяческомъ Институт), а 95,069 въ Среднихъ ‘в 
Назшехъ. Объ успфхахъ, сдБланныхъ просвзщенемъ 
Росс11, можно судють также по усилен!ю литературной 
производательвости : до 1801 года всЪхъ книгь ва Рус- 
скомъ азыкЪ излано 2,000, въ томъ числЪ болЪе 2/5 пе- 
реводовъ. Въ первыя - пать лЪтъ вынбтняго столфтя, 
среднимъ числомъ, ежегодно, выходило ихъ’по 326, а 
въ 1831 году издано однихъ оригинальныхъ сочинений 
600 я сверхъ того 194 перевода. Между орягянальвыми 
сочиненами ‚ вапосанныхъ ва Русекомъ язык было 
431. Въ 1833 году вышао всЪфхъ книгъ 635, которыя 
во содержавно раздБлялись слБдующимъ образомъ: 184 
относились къ Изящной Словесноств, 53 было Меди- 
цинскахъ, 33. Историческихъ, 16 Географхическихъ, Ста- 
тистическахъ и путешеств!й, 26 во Юриспруденцв и По- 
затикЪ, 29 по Естественной Исторёа, 95 по Математик 
и Военнымъ Наукамъ, 98 по Богословгю, `46 по Всеоб- 
щей ГрамматикВ, 5 по ФелосоФи и т. д. Въ 1838 
году число пзланныхл, въ Империя оригавальныхъ сочи- 
нен!й простаралось до 777, переводовъ 116, въ совокуп- 
ности же всего 893 кнага, не считая выходващихт тогда 
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перюдическихъ сочиненй, которыхъ было 51. Издавныя 
кнага и повременныя сочинен!я занимали до 15,3654 
печатныхъ ластовъ. Въ вачалЬ царствован!я Лудоввка 
ХУПТ число учащихся во Франца простиралось до 
866,000, а по’ песлЪднимъ оФФишальныюъ извфетямъ, 
осносящиися къ 1837 году, оно возраслю до 9.475.000. 
Изъ вахъ 7048 воспитывались въ ‘выстихъ Учебиыхъ 
Заведеняхъ (14 Уваверситетахъ), 79,750 въ средвихъ 
(Королевскихъ Коллемихъ, обтествениыхъ Коллегяхъ, 
Ивститутахъ и Пансюнахь) в 9,395,569 въ низшихъ. 
Вообще ше, число учащихся во Франц отноевтся къ ея 
вароловаселеню макъ 1: 14. — Дабы дать понат{е объ 
умственной дФятельности Фравцуэсиой мани, Авторъ при- 
лагаетъ таблицу, покавывающую общ!й итогу, вечатвыхь 
ластовъ, вышедтихъ въ 1811 и 1896 годахъ, съ обо- 
значенемъ родовъ издаеныхтъ сочиненй. 


1811. _ 1896. 


1. Богосломе .;...... 2.509,759 23,968,490 
2. Юриспрудевшя...... 9.831,662 8,605 495 
3. Исторя в Путешествия. . 1.375,891 46.545,795 
4. Политическя Науки... 133,187 2.097,390 
5. Военвыя Наукв...... 1,147,400 1.445,982 
6. Математическая, Естествен- 

выя в Медицинскя Наука 9,214.303 12,160,381 
7. Филосохя ........ ‚ 410.298 3.035,191 
8. Изащные Науки..... 3,781,896 27,704,971 
9. Искусства. ........ 161,525 1,909,560 
10. Смьшавные сочивев!2.. 1,885.869 7,699,9'77 


Общий итогъ вечатныхъ | 
зистовъ ....... 18,451.713  144,561,094 


‚СлЪлдовательно, въ течене 15 1Ътъ, бюджетъ я- 
тературы, ве смотра ‘на уменьшев!е объема Франща, 
` Увеличился почта въ 8 разъ. Олднй тольно воеввыя 
сочиненя, покровительствуемый и любамья Наполеовомъ, 
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въ числЪ мало измфнились протёву 1811 ‘года. Напро- 
тивъ того по другпыъ отраслямъ замфтво весьма значия- 
тельвое приращеше. Кнеги Богословсмя увеличились въ 
10 разъ, Юрилыческя въ шесть, а исторм и мемуары. 
которыз прежде былв вовсе запрещены, изв подвержены 
огравниченямъ, въ четырнадцать. Эти ланныя привелы 
Дюпевя къ закдюченю, что во Франщю вкусъ къ Нау- 
кам1, распространился ео времевя возобновления Королев- 
ства. Въ 1810 году, въ Великобританм было 32,000 Учеб- 
выхъ Заведенй, въ которыхъ воспитывалось 850,000 
молодых людей, т. е. '/„ всего ея взродонаселеня. Въ 
1835 году число учащехся въ Авгив и Вадесв возрасло 
. до 1,796.000 челов., въ Шотлавди до 940,000, а въ 
Ирланд!и до 634,000: что все выЪстЪ составитъ 2,670 ,000, 
т. е. %» народонаселен!я трехль соединенныхъ Королевствъ. 
Въ этомъ же году въ 7 Британскахъ Униаверситетахъ 
(Оксфордскомъ, Кембриджскомъ, Эдинбургскомъ, Гласгов- 
скомъ, Аберденскомъ, Сенъ-Авдревскомъ, Дублинскомъ) 
считалось студентовъ до 8000 чел.: слфд. на 3000 жа- 
телей приходился 1 учащийся въ высшихъ Заведенаяхъ. 
Число новыхъ сочиненй, въ половинЪ мивувшего сто- 
зЪт!я ве превышало 400, а теперь оно простирается отъ 
1000 до 1250. СадЪфд. литературная производительность 
Британнши, въ течеше 90 1Бтъ, увелачалась въ три раза. 
Что касается до просвъщеня другихъ Европейскихъ 
Державъ: то © состоявщия его отчасти можно судить по 
елфлующиамъ давнымъ, показывающимъ отношене числа 
учащихся къ народонаселеню. Въ Пруссм отношеше 
это есть какъ 1:6 (1,938.000 въ визшихъ элементар- 
выхъ школахъ, 72,000 въ Гамвазяхъ. Лицеяхъ и дру- 
гахъ средвихъ Заведен!яхъ в 5,423 въ 7 Универси- 
тетахъ); въ Австрш какъ 1:13, въ Нидерлавдахъ какъ 
1:9, въ Бавар!в какъ. 1:8, въ Португалля какъ 1:88. Не- 
‚ достатокъ матераловъ ве пвозволялъ Автору опредфанть, 
какъ велика Литературная произволительность каждаго ` 
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изъ озвачевныхъ Государствъ. Во всей Германи, какъ 
видно изъ каталоговъ Лейоцигскихъь ярмонокъ, вынвВ 
ежегодно выходить не менфе 5000 повыхъ сочанен!й; 
колвчествомъ такимъ не можеть похвалиться нв одно 
взъ Европейскихъ Государствъ, будемъ лв разсматривать 
число книгъ просто безъ отношеня къ ВЫ 
или сравнительно съ числомъ жителей. БолЪфе *5 всего 
Литературнаго богатства Германи правадлежитъ Прусс!в 
(1050 сочив.), 1/3 Саксова (1700) в около в Австра 
(300). 
Заключимъ нашу рецензно искреннимъ желанемъ 
скорзе .увадфть въ печатч остальвую часть этого сочи- 
неня, объщанную Авторомъ, которая относится къ спе- 
щальной СтатиствкЪ Россв, Авглт в Франщи. | 


Исторля Лъснаго ЗаАКОВОДАТЕЛЬСГВА Россий- 
ской Имперта, сэ присоединенемз очерка Истори ко- 
рабельныть втъсовь Россти. Сочиневе Барона В. Вранлеля. 
Издано по Высочайшему Повелфн!ю. С. П. Б. 1841. 
Въ привилегврованной типограхш Фишера, въ 8лд. 4. 
154 стр. 

Съ прошедшаго гола особенно вачало учататься 
появлене боле иди мене замфчательныхъ юридиче- 
скахт» сочинешй, й почтв искаючительно принаддежа- 
щихъ Профхессорамъ Юридическахъ Наукъ при Отече- 
ственвыхъ Увиверситетахъ. Труды Гг. Неволина, Рьд- 
кина, Я. Баршева, Рождественсказо, Бунле и Мадац, какъ 
не льзя лучше свидЪфтельствуютъ объ усерда, съ кото- 
рымъ ваши Ученые завимаются этою важн®йшею и 
обширвою областтю вфАБня; ве мевьшамъ доказатель- 
стномЪ этого служитъ вовое юридическое сочинеше, прв- 
надлежащее Г. Врангелю. Дабы познакомить читателей 
съ этимъ сочинен!емъ. мы укажемъ на главнЪйола собь- 


тя в1, История ЛЪснаго Законодательства. 
9. 
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Росс:я 40 сихъ перъ еще принадлежать къ самымъ 
лфешстьнгь странамъ Европы. По дотедшимъ до иаст 
прелан!ямь в скезанимъ ДЪтопиощевъ, можно судять объ 
общирностя дремучихъ л%совЪ древшей Росст. Огромное 
пзобел1е лЪсовъ, отдаленность отъ моря, в наковецтъ са- 
мое политическое состоане Росси, ревдробленной ва 
множество мезкихъ удфльныхъ квяженй, и стрежлущей 
подъ вгомъ Татаръ в Мовголовъ, достаточво объясваютъ 
причину йозднясо. появлен!я у насъ лвыхъ закововъ. 
Въ, Русскихъ лЪтооисяхъ в законахъ, съ самыхъ древ- 
нихъ. временъ, говорвтся о звфривцахъ в лозвщахъ, 
гд% собиралась дичь дла Квяжескойё охоты, ив гдЪ, безъ 
позволеня Киаза, некто не см®аъ охотатьса. Очевь 
можетъ быть, что поставовлен!я, по крайней м®рЪ отно- 
сительно звфринцевъ а ловещъ, существовазя въ Росс, 
хотя смфдовъ ахъ не сохранилось въ вашихъ заковахъ. 
Вообще, однакожь, ва дса смотрфли только какъ ва мф- 
сто производства охоты и пчеловодства, ве принвмаа не- 
какихъ положительных мфръ къ сохранен!ю в возраще- 
ню дфсвыхъ произведен!й. Уложеше Царя Алекся 
Михайловича, издавное въ 1649 году, сохранаетъ тотъ 
же характер% относительно лЪсовъ. ЗдЪсь встрЬзаютса 
разныя ваимевован!я, придаваемыя въ. то время лфсамъ, 
какъ то: вотчинвые, помфстные, обшие вала въфзже, 
поверствые, засфчвые, изи заповЪдные, и такъ дал\е. 
Въ Уложения же, между прочимъ, упоманается о само- 
вольныхъ порубкахъ дфсовъ частвыхъ лицъ, в пола- 
гается за то денежвое взыскаюме по указной пфаЪ. Но 
неопредЪлвтельность этого пункта въ сраввена съ дру- 
гими, вакъ въ отвошени количества взьыскав!я, такъ и 
распространевя этого взыскана ва дфса Государствен- 
зые, заставаяетъ предполагать, что включенще его было 
боле слФлстиемъ желавта сдлать Удожене по возмож- 
ности полнымъ, въ разсуждена охравен1а частной соб- 
ственвоств, нежеди слфдствемъ необходимости подобнаго 
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ноетановлея!а для охраненя и сбереженя лЪеовъ. Но 
какъ эти постановлен!а отвосатся превмущественно къ 
опредЪленю, огражденю и раэграничевно разныхъ вравъ 
собствеввоств частвыхъ ляцъ, то в нео могутъ быть арв- 
числены въ числу лЬсныхъ закововъ. Отсюда видно, что 
до временъ Алекся Михайловича ве существовало а не 
могао существовать управлен!е лЪсною частю. Въ его 
парствоване встрфчается первая необходимость лЬсовъ 
для собственвыхъ нуждъ Государства и первая попытка 
полчивить часть казевныхъ лёсовъ 0собому управлешю; 
а именно: отурьмось, что въ засфчвыхъ афеахъ (1) 
были заведевь будные (поташные) заводы, которые 
встребляли 2ЪсЪ и грозили крфпостямъ и эасЪкамъ. По 
этому, въ 1659 голу, были пославы Дворане взъ Нушь 
варснаго Приказа для осмотра тфхъ заводовъ, ве близко 
лы они расположены къ укр5пленамъ в засфнамъ, и осно“ 
ране вовыхъ заводевъ запрещено безъ особаго повела 
Государя. За сбереженемь этахъ лЪсовъ велЪно вабаю- 
дать Воеводамъ. Ворочемъ это респорвжене имЪло цВаь 
слвшкомъ одвосторовнюю в соещальвую, и ве можетъ 
вочятаться началомъ устройства лЪёной часта въ.Росез, 
Ярочное освоваше дЪеваго управлен:я принадлежать къ 
вачалу всего полезнаго и благодьтельнаго, къ варствова- 
эно ПЕТРА Великаго. Пра немъ Государствениыя потреб. 
воств эначительно растирвлись. Расоространеше пред%- 
аовъ Росси до двухъ морей, бывшихъ во всф времена 
попращемъ дьятельной Европейской торговли, учреж- 
ленте Флота, осповаше нозой столицы въ отдаденя отъ 
центра Государства, вленди за собою больпия потребности 
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(1) Этимъ именемъ вазывались 4%са, изъ коихъ строились укр®п- 
лен{я, рогатки в засВки, существовавиия уже въ царствоване 
Михавла Озсодоревича ца Южной границ® Россы, для защиты 
отъ эторжешыя Татару. . | 
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АЪсвыхЪ матераловъ, а мудрый Монархъ ясно выдЬаъ, 
что, для возможноств удовлетворена этвхъ потреб- 
востей, иеобходимо подвести пользоване лЪфсами подъ 
строг!а правила. Характеръ лЪснаго законодательства вз- 
мЬняетса совершенно. редЪль статья ве дозволяютъ 
вамъ сообщить читателямъ постановленй оо дЪсной ча- 
ста, объявленныхъ Петтромъ Везикимъ и исчислевиыхъ 
въ сочивеше Г. Враюеля, в потому мы здЪсь замЪтамъ, 
что общее в полное устройство лЪсвой. частв нослЪдовало 
съ вздавемъ Ивструкщие Оберъ-Вазьдмейстру, 19 Шюла 
1722, окончательно поподневной 3 Декабра 17723 года; 
съ издав!я этого поставовленя всф дса Импере былв 
подчинены  Алмиралтействъ - Коллеги и къ заповюд- 
ным5 дЪфезмъ причислены: дубъ, вазъ, илимъ, ясель в 
- сосва тодще 12 вершковъ. Устройство дсной частв 
въ томъ ввдВ, какъ оно установлено Оберъ - Валы- 
мейстерскою Инструкщей, хотя я оставалось въ сваЪ, 
съ вфкоторыми незвачительными перемЪвами, до цар- 
ствован!я Императрицы ЕклтеРВНны \!|[, олнакожь въ 
течеше этого времени былъ небольшой перюдъ (посад 
Указа ЕКАТЕРИНЫ |, 30 Декабря 1726 гола), въ кото- 
ромъ дЪсная часть управлялась ва совершенно другатъ 
оспованяхъ. Но вскорф открылось, что дфса ястреб- 
ляются безъ всякой бережливости, в уже пре Импера- 
торв Петр» П свова пранать мфры къ сохраненю и 
размножению запов5лвыхъ лфсовъ. Первое опасав!е 24$- 
совъ, произведенное въ 1730 1739 годахъ, всего’ 
явственнфе показадо неудобство управленя лЪфсвою ча- 
стпю, установленнаго съ 1726 года. Въ слЪлстме сего 
Императрица Анна [олднновна возстановвла 4Ъсное 
управлем!е, предписанвое Инструкщей ПЕТРА Великаго; 
въ полной свлЪ. Въ ея царствован!е вызваны изъ Гер- 
ман!и Форстмейстеры. получивпие вадлежащее образова- 
в:е по лЬсной части а проявляется первая забота Правв- 
тельства © распространена 2фсоводственныхъ познанШ 
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между служащима и о воспитав!в хорошихъ дфсоволцевъ 
изъ своего варода. Императреца ЕклтЕРШвл 1, обо- 
гатившая Русское Заководательство стольками прекрас- 
ными, полныыа в подробньмив поставовленими, ведЪла, 
что и дсвая часть заслуживаза Монаршаго внвмав!я и 
требовала вовыхъ зяконовъ. Прежде главною и почти 
единственною цзлною лЪснаго управленя было снабженте 
ФлОоТОвъ лСНымМЪ матераломъ, а съ царствоваяя Екл- 
ТЕРИНЫ П, хотя прежная цЪлдь и оставалась постоавно 
въ виду Правительства, олнакожь на равнЪ съ вею, а 
иногда’ и преимущественно, проявляется въ лЪсвыхъ 
постановлешяхъ в Финансовая цЪль — лоставлен!е казнЪ 
дохода съ 4Ъсовъ. Во многихъ постановлешяхъ того 
времени упомвнается, что ддя новаго устройства дЪсвой 
части былъ составленъ полный ЛЪсвой Уставъ, 90, къ 
сожазЪн1ю, Уставь этотъ въ цЪлоств ве оюбнаролованъ. 
Впрочемъ, онъ отчасти вошелъ въ силу двуиа Указама, 
отъ 27 Марта 1786, данныма Губернаторамъ Губернй 
СЬрерной в Средней полосы Росс. Преобладан!е хинан- 
совой цфли дЪсоводства, по неоднократвымтъ жалобамь 
на истреблеше дЪфсовъ оказалось врелнымЪъ` для 4Ъс- 
ныхъ дачь. [о этому однвыъ изъ первыхтъ заководатель-. 
ственныхъ дЪйстьй Императора Тавлл было подчавение 
корабельныхт, лфсовЪ всЪхъ Губервй Алмиралтействъ- 
Коллеги (1), Указомъ 18 Ноября 1796 .года. Вообще 
онъ обращалъ на лЪсную часть особенное ввимане и 
`’отъ царствован!я его остались въ Законолательств® д%с- 
ныя поставовленя, преимущественно по части техвиче- 
ской и чисто хозайственвой, которыя до нашяхъ времен 
остаются въ силЪ, н вошаи почте безъ перемфны въ со- 
ставь Свода Закоповъ. Оберъ-Форстмейстерская и Форст- 


(1) Съ 1765 года корабельные дЪса подчинены были Экспедищя 
Генсралъ-Интенданта. = | 
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- мейстерская ивструкши Императора Нлвлл нривадло- 
жатТЪ кь вода фёшимъ в совершеннЪ_шимъ постановле 
вамъ дЪснаго Законодательства. При вэданшы ихъ бь140 
орввато въ освоваше, во-первыхъ, существенное созра- 
нев! дЪсовъ дла прочваго ва будущее время свабжевя 
ФаотовЪ в 448 точнфишаГго увотреблена разнаго роде 
деревъ на то самое, ва что каждое изъ вихъ пригодно ; 
во-вторыхъ, веобходимость разведешя дЪса въ такахъ 
Губершлхъ и м5стахъ, которьм терватъ въ вемъ вужду. 
Пра этахъ ивструкщшахъ приложены правила, въ кото- 
рыхъ кратко описаны, въ 4Ъсо-хозайствевномъ отиоше- 
ши, всЪ древесныя породы, проазрастаюния въ Росси; 
оказаны: главыыя видоизмфнеша ахъ,. способы  разведе- 
и:2, климатъ, почва и друг!Я обстеятельства, способ. 
ствуюмия возрасташю породъ; перюдаческая и ховай- 
ственная эрЬлость деревъ в ваковецъ различное увот- 
реблеше икъ. Сверхъ того присоединено такое же оли- 
ваше тЬхъ ивостранныхъ породъ, которыя съ’ тользою 
могутъ быть разводимы въ Росс! в. Правила эти служатъ 
проавлешемъ ученыхъ 4Ъсо-хозайственныхъ соображенй 
пра управлен лЪсною частю, а выЪстЬ съ тЬмъ сви 
дътельствуютъ и © степевя распростраценвыхъ въ то 
время лЪсо-ботаническахъ познамй. Эти общя правиза 
безъ всякой перемфвы вошли въ составъ « Свода Зако- 
МОВЪ ». При АлеЕКСАВдРЬ Блэгосдовенномъ въ дЪсвыхъ 
Заковахъ обнаруживаетса осебенное понечеше Правитезь- 
ства согласовать дЪсвую часть въ отвощшешы охранешя 
4ЪсоБъ и пользована вмц, съ разнородными потребво- 
стамы Государства, однакожь Финансовыя соображевя 
остаются преобладающими. Г. Вравгель замфчаеть, что 
сообразщю съ различными взгладамы Правательства ва 
гаавную цЪфль и пользу лЪсовЪ дав Государства, изыЪфна- 
двсь и Формы лЪсваго управлев!я. При Петр» Великомъ 
веБ д%са Имперш управлялись Оберъ-Вальдмейстеромтъ, 
подчиненным Адмиралтействъ- Коллеги. Въ 1726 тоду 
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этотъ. образъ управлевня измфвилса. Оберъ-Вальдмей- 
стеръ найдевъ венужвымтъ, а непосредственное ваблю- 
денше за аЪсамв подчинено Губерваторамъ я Воеводамъ. 
Но послаблен!е прамаго участя Адмиралтействъ-Кодлеги 
въ сохранен л$совъ вимЪ4о садствемъ быстрое истреб- 
ден!е вхъ: по этому съ 1729 г. усвлены запретительныя 
мвры, а въ 173 возставовлево прежнее Вальдмейстер- 
ское управлене. Съ 1767 г. появляется въ дЪсномъ 
Закоподательств Фивансовая цпЪль, а съ 1782 г. она 
начинаетъь преобладать. Въ 17767 г. казенныя, а въ 1782 
в самые корабельные дфса перешли в’ь завфдыване Ди- 
ректоровъ Государственнаго Домоводства. Адмиралтействъ- 
Коздег!в совершенно лишилась вллявя ва лБеную часть. 
Въ 1796 г. корабельные дЪса снова переданы Алмирал- 
тействъ- Коллеги, а въ 1798 г. всф лВса Имперт посту- 
0848 въ управлен!е особаго ЛЪснаго Департамента, под- 
чиневваго той же Коллеги. Въ 1809 г., ЛЪсной Департа- 
ментъ перешелъ въ составъ Министерства Фивансовъ, 
съ особыми правалама и властью. присвоеннымв Депар- 
таменту, подъ управлетемъ главнаго Даректора `Госу- 
дарствевныхъ 2Ъсовъ. Въ 1811 г. ЛЪсной Департамевтъ 
увичтожевъ в управлене лфсами ввфрено Департаменту 
Государственвыхъ Имуществъ. Наконецъ, въ 1838 г., 
учрежденъ Департаментъ Корабельныхъ Лфесовъ, въ со- 
ставё Морскаго Манастерства. НывБ существующее 
устройство общаго дЪснаго управленя утверждено Ука- 
зомъ 26 Декабря 1837 года. Управлеве лЪсами подчи- 
вено Министерству Государствевныхъ Имуществъ. Поло- 
женемъ 30 Генваря 1839 г. дЪсное вЪдомство этого 
Министерства получило Военное устройство, в всф чвны 

этого вЪдомства соедивеньг въ одинъ составъ, подъ ва-- 
_ зващемъ Корпуса Лфсначихъ, который составаяется изъ 
чвновъ Губернскаго лЪснаго управлевя и Учебвыхъ 
Заведенй и азъ постозвной лЪсвой стражи. Вотъ самый 
бЪглый обзоръ сочаневя Барона Врангеля, сочинения, 
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вообще составленнаго чрезвычайно отчетливо и обильнаго 
множеством дюбопытныхъ данных. Третья часть этого 
сочанентя посвящена отдфльному очерку История кора- 
бельных‘ь лЬсовъ Росса. 


, 


ОБОЗР В НТЕ 
РУССКИХЪ ГАЗЕТЪ И ЖУРНАЛОВЬ 
ЗА ВТОРОЕ ТРЕХМЪСЯИЕ 1841 ГОДА. 


— эф — 


ХУ. Естествкнныя Нлуки вооБЩЕ. | 


Вообще по Естествевнымъ Наукамъ явились 
слфлующя три статьи: Блуменбахь, Ольберсв, Пуассонв, 
Принсеть и Джилькриста (От. Зап. № 4); . Краткая 
исторя автоматов и андроидг, Г. Башуцкаго (14. № 
5), и Письма Тоанна Бернулли кз Эйлеру (Маякъ, Часть 
ХУГ). 

— Оо Физикф в Метеоролог!и: Проявление 
Электричества в5 паровой струъ паровазо котла. Г. Арм- 
стревда (ЖЖ. Пут. Сообщ. № 6); Пертодическое появлене 
стверныхь чяюм и воздушныхь камней, Коллы и Кетаб 
(Баб. для Чт. № 4); Отношенше между лунными фаза- 
Ми и количеством» дождя, Говарда (1514.); Падене рас- 
тительныхь зерен изъ атмосферы (14.); Новое свъто- 
зисное открытие Тальбота (№9); Отражене земныхь 
предметов» на облакахь (№14. № 6); Изверженае нефти 
артезанскими колодиами (114.); Новый способь скоръй- 
Шао выпариваюмя жидкостей (14.); Дьйстве зальваниз- 
ма на бумажную матерю (1Ы4.(; Русская творгя возду- 
хоплаванал и аэростатов, Г. С—ва (Маякъ, Ч. ХУГ); 
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Обийй философичесяй вззлядз на Природу со стороны 
явлемй и дъйстай холода, Г. Раутенберга (114. Часть 
ХУП а ХУШ), а Электричесме телеарафы (Р. Въств. 
№ 4). 

— По Хим!в: Точное ра въса атома 
узлерода, Г. Васильева (№. Пут. Сообщ. № 5); Искус- 
ственные мраморы Кульмана (Биб. дла Чт. №6); Окра- 
шиване дерев (114,); Средство Доктора Ганналя сохра- 
нять мяса на доллое время (14.); Напитыван:е дерева ч 
7.400065 друшми веществами ей Зап. № 5), в Химиче- 
скя превращеная (Поср. № 19). 

— По Зоолог!в: Испарене костей м возобновлене 
их5 65 животномь ттъдь (Б. для Чт № 4); Привязан- 
ность китов5 кз своим дьтенышамз (14, № 6); Новая 
классификая животныть, предлазаемая Океномз (От. 
Зап. № 5); Джикви, Закавказсяй турь, Г. Реутта (Р. 
_ВЪств. № 6); Толя (Посрелд. № 16), и Устрицы (114. 
№ 31). те 

— По Ботаник: О хльбныхь растешяхз (Жур. 
Мин. Вн. Дъаъ, №5); Хллбное дерево (ЛЪсв. Ж. № 4]; 
Перечень наблюденй, произведенных в5 1838 зоду, каса- 
тельно питавя и возрастанзя прозябаемыхь (19. № 6}; 
‚ Образоване зеренз безв оплодотворензя м ВЪстн. № 5), 
в Цикор (Поср. № 16). 

— (о Минералог:в и Геогвоз!а: Силурйская 
система пластовз в5 Эстляндии, Г. Академика Эйхваль- 
да, окончаве (Ж. Врач. и Ест. Наукъ, № 2); Шросачи- 
ваце ртути сквозь свинецв (Б. дав Чт. № 6 в Поср. 
№ 17), ‘в Гелностическов строене Европейской Россм 
(Поср № 19). | 

— « Блумевбахт, Ольберсь в Поассонъ. » —- ро 
шедони годъ похитиль этихъ трехъ учевыхъ Естество- 
испытателей, которыхъ память должна быть сохравена 
Науко. - /0зан5 Фридритё Блуменбахь родцаси 11 Мая, 
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1759 года, въ ГотЪ, гдВ отецъ его былъ Проректоромъ 
Гемназш. Блуменбахъ обыкновевво припвсывалъ образо- 
вав!е свое ваклонноств къ изучению .Наукъ Естествен- 
ныхъ в Археологи, паставленамъ и поотрен!ю Мевца 
в Криста, двухъ Дейпцигскихъ Профессоровъ, бывших 
друзьзми и земляками его отца. Учившись вЪсколько 
времевв въ ТенЪ, онъ перешелъ въ Гёттевгенъ для то- 
го, чтобъ окончать тамъ курсъ Медвцевы; здбсь поль- 
зевался оНъЪ баагоскловяостию Гейва и Михаэлиса, въ 
особенноств Биттнера, Профессора Естественной Истор!в, 
учеваго авнгвиста в человЪка съ позванмыя встинно 
необыкновенными, имфвшаго огромвьй Кабинетъ медалей 
в предметовъ Естественной Исторв. Этотъ Кабиветъ, , 
купленный въ восаБаствв Университетомь, поручено- 
быао привести въ порядокъ. Блуменбаху. Искусство в 
прилежаще, оказавное имъ въ этой работь, равно какъ 
выгодное мньше о его способностях и позвавяхъ, до- 
ставали ему въ 1776 г. ыЪсто Экстраордиварнаго Про- 
Фесеора Медвцины; а въ 1778 году опъ сдъланъ былъ 
Орлинарвымъ Профессоромтъ и занимааъ это иЪсто въ 
течене почти шестидесяти лЪтъ. Чтемя его обвималя 
Естественную Историю, Сравнительную Аватом!ю, Физ!о-` 
лого и Патологню, в 060 всЪхъ этвхъ предметахъ объ 
издал много важныхъ записокъ в другихь книгъ. Осо. 
бенао замфчательны его « Руководства », долгое врема 
пользовавицяся чрезвычайвою славою въ Германи и 
переведеннья почты на всё важнЪйопе Европейск!е язы- 
ви, Первою квигою въ этомъ род было его « НапаБоасЬ 
4ег МашгрезсЬ се », ввавшаяся въ 17779 году. Въ сво- 
вхъ « [08 (а0опез РБуз1о[обтсае », творешв равно замЪ- 
чательномъ по своей орвгивальвоств, точности в ясноств 
выводовъ, ззявшемся въ 1787 году, онъ взложилъ своя 
мыслю © ВНдове’а ТпеБ, ал №508 ГограНо08, © чемъ 
еше прежде говорилъ овъЪ вт « Запискахъ Гёттачгенскаго 
Общества » за 1785 годлъ в. о чемъ въ послфдств в, въ 
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1789 году, издалъ овъ отдЪльное сочивене. Его опытъ 
Физюлдогв теплокровныхъ и хлалнокровныхЪ животныхъ 
`°авился въ 1788 голу. Въ 1794 году онъ вапечаталъ въ 
«Запискахъ Лондонскаго Кородевскаго Ученаго Обще- 
ства» свов ваблюденя вадъ Егвоетскими мумами, вы- 
ставленвыми въ 1792 году; здфсь обратиаъ ояъ особен- 
ное ввиман!е на троякое различ!е изродвой Фазюном1в, 
открывающееся въ этихъ мум!зхъ. Его «Руководство въ 
Сравнитедьной Анатомт» (НапаБась ег уегоесБепдеп 
Апаош!е), яввлось въ 1805 году и показало, въ какой 
полнотЪ оцфнядъ овъ открытя Кювье, который возвел 
Сравнительвую Аватомю, Науку 40 тЪхъ поръ чвсто 
описательную, ва степень Науки, способной къ самымъ 
наставотельнымъ обогащен!ямъ и доставляющей средства 
разлачить типы в законы образовавя, какъ различныхъ 
оргавовъ, такъ и раздичныхъ классовъ животвыху. 
Термивъ 01308 {огшайо08 быдъ употребленъ Блуменба- 
хомъ для означена той жизненной силы, которая врож- 
денна каждому живому органическому тфлу в дЪйствуетъ 
въ продолжевне всего пер!ода его жизненнаго существо- 
ван!я, силы, которою оно управляется в видовзмЪ вается 
сообразно съ особевною цВлю каждаго тфда; иначе, 
Блуменбахъ разумфлъ сизу, которою способвая къ орга- 
визащи матер!я кажлаго индивидуума получаетъ свою 
опредЪленную Форму; эта Форма способна также къ по- 
саЪдовательнымъ видоизм$ненмямъ, происходящимъ отъ 
питан1а, сообразно съ цию, для какой это существо 
предназначено Творцемъ, и способва къ поправлевю 
(въ опредБленныхъ гравицахъ) вреда, который можетъ 
случаться. Обнародоваше этого вачала принято было съ 
необыкновенною благосклонност1ю Физтологама, хотя от- 
личалось не боле, какъ по вмени, отъ у18 еззепИа!1 
славнаго Вольфа. Эга у!8 езвевИаНз составляла оспован!е 
нфкоторыхъ важнфйшихъ его умозрфнй. ИзвЪстнаа Бау- 
менбахова колдекщя череповъ разлючныхъ поколфй 
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рода челов ческаго, составаева была вменво съ тою цф- 
дю, чтобъ по вей сдфлат» вЪрибйшую классвфикацю ; 
она подала поводъ къ изданию вЪсколькихъ главный шихъ 
его сочвнени. Кавказское плема он’ъ называл первымъ, 
утверждая, что изъ него перерождались друя пдемена 
въ двухъ ваправленяхъ ; на концЬ одного направлев!я 
овъ ставизъ племя Монгольское, на концЪ другаго Эеюп- 
ское; межлу Кавказскимъ и Монгольскямъ поставлял 
олема Американское; между Кавказскамъ и Зеюпскимъ 
Малайское ; трудно одвакожь дойти до правильвыхъ 
общахъ заключен объ этомъ интересвомъ предметь, 
ве обращаясь къ выводамъ, освованнымтъ на аналоги 
языковь, какъ дЪаада Кювье и Причардъ. ПредЬлы 
статьи не позволяют вамъ входвть въ подробаости о 
разнообразия трудовъ Блуменбаха. Мы ваходимъ, что 
онъ прамфнааъ свои позван!а въ Естественной Истории, 
къ объяснению Искусствъ и Поэза древности; онъ бымъ 
также однимъ изъ первыхъ Натуралистовъ, опфнавшахъ 
важность познав!я тЪла ископаемыхъ для опредЪълев!я 
постепевнаго образован!я слоевъ земля Съ веобыкновен- 
вою ревностю в 4юбов1ю съ самыхъ раннихъ дЪтъЪ за- 
вимался онъ Археоломею и Исторею Литературы. Не 
много было отраслей Наукъ в Дитературы, которыхъ 
он’ь не старалсв бы объяснить въ свопхъ сочиневахъ, 
какъ бьз ви были овЪ далеки отъ ЕстествовфдЬн!я, Пу- 
тешествуя такимъ образомъ въ областяхъ зван!я, по 
видимому чуждыхъ для него, онъ обыкновенно приво- 
диз выражене Сенеки: « $о|е0 её тп аПера сазга (гап- 
“те, поп {апдиат (хапзГаба, зе 1апдиат ехр/ога(ог ». 
Блуменбахъ считался патрархомъ Гёттингенскаго Уви- 
верситета, по своей отлачной репутащи, по своей дозго- 
временной службЪ и прекловвымъ 4\фтамъ. До конца 
жизни сохранидъ онъ обыкновенную свою веселость, па- 
мять и дБятельность. Овъ скончался 22 Генваря про- 
шедшаго года, на 88 году отъ рождешя — Имя О’.льберса, 
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Бременскаго Астронома, отирьашаго дв планеты въ ва- 
шей ‘систем, будетъ всегда паматно Астровома. Овъ 
былъ Членомъ зам фчательнаго Общества Двадцатя четы- 
рехъ Астрономовъ; Общество это составлено былое въ 
ковцф прошедшаго столдфта, веутомвмымъ. Баровомъ 
Цахомъ изъ Готы, который предпривялъ тщательво 
наблюдать поясы вебесные, дла открыпя вовыхъ кометъ 
в оланетъ и запасыван!а замфчательныхъ авлев!, могу- 
щмехъ встрЬтиться. Ревность Астрономовъ въ этихъ @з- 
сафловашяхъ возбудили недавно открьгйе Гершеля в 
ожившее предположеше Кеплера о вБрозтвоста существо- 
ван{я какой-нибудь планеты: между Марсомъ в Юпавте- 
ромъ, — предположен!е, составлевное имъ сообразво съ 
одною изъ тфхъ мистическихъ авалотй, которыя мож- 
но бы принять за мечтательныя грезы энтуз?азма, если 
бы онф не были такъ тБено связаны съ открытемъ 
великяхъ закововъ, составляющих остенное осмован!е 
всякаго правильваго позвашя свстемы вселенной. Отсут- 
стве какой-нибудь планеты ва разстозни отъ солаца, 
оредставлаемомъ 28, я ва разстоянв отъ Земля. пред- 
ставляемомъ 10. имЪло свазь съ полнотою эмоврическаго 
закона, предположеннаго Берливсквамъ Учевымъ Боде, и 
амфло влян!е ва усвлеше увфренноств членовъ Обще- 
ства въ дьёствательность ихъ необыкновенных предпо- 
ложенй. Едва только вачались систематаческя занят я 
чденовтъ, какъ вдругъ, в первый девь вастоащаго сто- 
4ът1я, Шацци открылъ Цереру, почтв въ томтъ самомъ 
положен, какое вазначалъ ей закомъ Боде, в это обсто- 
втельство превпащалю мечтаня Астрономовъ въ 'дЪёства- 
тельность. Док. Ольберсъ исчисаваъ круговую, а Гауссъ 
эллиптаческую орбиту Цереры, и исчасленя эти быза 
такъ точны, что Док. Ольберсъ дЪйствительво # Генвара 
1802 года свова увидфадъ Цереру, ровво черезъ годъ 
послЪ того, какъ она въ первый разъ бьма ваблюдаема. 
Составляя исчислеше относвтельнаго положеня заЪфзаъ 
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въ геоцентричесномъ вути этой планеты ддя того, чтобъ 
‘облегчить неахождене ез, Одльберсъ открылъ Палладу 25 
Марта того же года, почта въ такомъ же разстояв!в 
огъ Созица, хотя она двигалась въ орбит бо+Ъе вакдон- 
ной къ плоскости эклвотики. Открые_ двухъ планетъ 
иъ такомъ мЪстБ. гдВ такъ заботливо искали только одну. 
возело Ольберса къ предположению, что онф суть тодько 
®бломкя какой-нибудь большой оланеты, разрушившейся 
ВЪ сл6дствте, какого-цибудь велекаго переворота, и что 
"Вроятно нЪскозько другихъ существуетъ почт въ та- 
комъ же равстоянв отъ Солаца и ныЗютъ ‘обице узлы: 
вЪ слВдстые этого объ убфждалъ Астровомовъ наблю- 
дать какъ можно тщательнфе тЪ пространства неба, въ 
которьхъ находятся узлы этихъ планетъ, в самъ, въ 
течете` нфеколькихъь 4Ътъ, занимался этимт, изслЪдова- 
немъ. Примфрвое прилежане его вознаграждено было 
открьыЧемъ Весть 29 Марта 1807 года, и именно почтв 
въ томъ самомъ положещи, каков овъ прежде предпо- 
зэгалъ дла нея. Это было послФднамъ изъ тфхъ замфче- 
тельныхъ открытШ, ковхъ асторю такимъ поразитель- 
вымъ образомъ объясняетъ соединеше глубокаго в от- 
части, мечтательнаго умозрфи!я съ непобвлвмымъ теро%- 
щемт,, . составляющаемъ характеристическую черту Тер- 
манцевъ. ИзвЪствый Ольберсовъ способъ  всчислен!я 
орбатъ кометъ, вообще употреблаемый  Германскиыи 
Астровомама, обвародовань быль въ Веймарь, съ пре- 
дислотемъ реввостнаго друга его, Барова Цаха. Эта 
Записка, независимо отъ другитъ ея достониствъ, можетъ 
служить доказательствомъ, что Авторъ былъ необыкно- 
венный Математикъ и совершенно знакомъ съ творенй- 
мв Астрономовъ современныхъ. Озьберсъ быдъ прилеж- 
нымъ наблюдателемъ кометъ, и немноме Астровомы 
содъИствовали такъ много къ распростравеню  познанй 
объ этихъ страиныхъ тЪлахъ. Ояъ открылъ вфсколько 
кометъ, в въ чнслЪ вхъ. славную комету 1815 года; 
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Наука обязана ему не только многими важными. предпо- 
дожен1ями в ваблюденями вадъ извЪфствою кометою Эаке, 
но и Тфмъ,. что онт. развилъ наклонность къ астровоми- 
_ ческимъ вычисленямъ въ этомъ ведикомъ Астроном%, 
который нфсколько дЪтТЪ служилъ ему въ качеств по- 
мошника на его Обсерватор. Баровъ Цахъ восЪщадъ 
эту Обсерваторю въ СевтаябрЪ 1800 г. и описалъ про- 
стые приборы. давшие Ольберсу возможность сдфлать 
така важныя открьым1я. Обсерватормя помфщадась въ 
верхней части его дома, въ средивЪ Бремена, и пред- 
ставлала платформы, съ которыхъ можно было. вать 
каждый пунктъ неба. Инструменты его были: превосхол- 
ная пяти-Фхутовая Доллондова труба, съ отверстемт въ 
38/) дюйма; круговидный микрометръ, который онъ уно- 
треблялл, при наблюлени вебольшихъ плаветъ;. ояти- 
ФУТОВОЙ рехрактору Шретера, квадрантъ Берда, превос- 
ходный секстантъ Трофтона и часы Бременскаго мастера 
Кастенса. —- Кратюя извфстя о жазни и трудах извфет- 
ныхъ  Ортевталястовъ «Принсепа» и. « Джалькриста », 
заключающияся въ сей же статьВ, ве относатся въ обо- 
зрн!ю статей по «Наукамъ Естественвымъ», а свфдБша 
о славвомъ Фоассонк сообщены ужё вашимъ читателамъ 
въ. значительной подробности (Ж. М. Н. П. 1844, № 3, 
Отд. УТ, стр. 192—501). | 

— «Исторя автоматовъ в андровдъ.» — а При- 
мненя  обтирифишаго, подезяъйшаго и баагодфтель 
вЪишаго въ послфдетмыяхъ» — говорить Авторъ — 
« ишетъ зеловфчество во всемъ и за вахъ достойво 
награждаетъ. Это, утЬшительное ваправлеше принято 
всфма. отраслями знай. Не приивсывайте этого одной 
снекузативной вакдонноств людей, одвому желашю двч- 
выхЪ выгод, — вЪтъ, сквозь. кору себяаюбя, вераз- 
дЪльнаго съ’ земною жизнию, просвфчиваетъ тепзое ‚жеда- 
нте благосостоян!я, свокойстия общаго; ово есть душа 
всякаго д54а истинно великаго; — чезовЪкт удучшается:. 
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напрасно хотатъ утверждать противное. Будемъ благо- 
ларвы просвфщешю; такого направлен!я должно желать 
ему во всемъ. Но, отлавая спораведливолть тЬмЪ изъ по- 
дезныхъ в великихъ собратй вашихъ, которые озваме- 
вовали слЬлъ свой на земаЪ столь важныма, завфщав- 
выма имв на благо человЪчества труламя, не забудемъ 
других, трульы которыхъ можно сравнить съ первона- 
чальною разработкою и утучнен1емъ почвы, до того вре- 
меня безплодной: труды неблагодарвые, можетъ быть 
для нихъ самихъ, но неоцфненвые для умныхъ ахЪ 
послфдователей, Автоматическое ваправлевше Механрки, 
направлеяе. состававшее вовую, чрезвьгчайно зам чатель- 
ную эру @ имфвшее прямымъ результатомъ особенно ' 
важные жизненные, политико - эковомическ!е переворотьт, 
мяого обязано трудамъ этого рода.» Стремленме къ чу- 
лесному, желане переступить за рубежъ доступваго нз- 
шей ПриродЪ, быдо всегда любимою мечтою человЪка ; 
эта безпокойная пытливость ума — предчувстйе души, 
тревожимой избытком инстинкта высокаго своего назна- 
‚ченя — яфкогда вела людей. обладавшихъ Наукою, вли 
къ исканно веобычайнаго, безъ отчета въ послФдствьтяху, 
къ которымъ повелетъ открые. вия (что являлось го- 
раздо чаще) соедвняясь съ вилами корыстнаго себялюбя, 
сузиаэ изыскателю силу, власть, влян!е, средства дЪй- 
ствовать на Тодпу, возможность прюбрфтать золото... 
Вотъ источника извфстваго направлешя Магш, Хироман- 
тв, Астрологи и проч Аахимикъ искалъ фФялософскаго 
камня; Механакъ составлетя андроида, который бы про- 
рещалъ сокрытое отъ человёка Мозже, когла Науки, 
своболныа по природЪ своей, рвали одна за другою око- 
вывавшия ихъ пелепы и цфов, и опрокидывая стЪвы, 
за которыми ов были заключены изв®ствыми кастами, 
являлись открыто, показывая самымъ обобщенемтъ сво- 
имъ, что вазначене ихъ — быть благодЪтельвицами и 
подругами: всего  человЪфчества, `характеръ . направлен? я 
10° 
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долженъ былъ измфнитьса. Результать, къ которому 
стремились, быль тоже необыкновенное, но иеобъкновевн- 
вое именно по разрьшевию чрезвычайной, препатствую- 
щей успфхамъ трудности, вав по тоё благодатвоств по- 
сЪАствй, сил дЪйствй, общности и обшервоств орв- 
мЪнен!8, которыя необходимо должевствовале доставить 
человъчеству весомвфиныя пользы. Знаменвтая Мемно- 
вова статуя есть древнЪВи!В музыказьный автоматъ. 
Всъыъ изефство, что эта колоссальная статуя, въ 35 
Футовъ, воздвигвутая можетъ быть въ честь Озараса, 
издавала звукн ежедневно, когда ва нее падали зучи 
восходящаго солнца. Геродотъ, Страбонл ‚ Дюдоръ 
Сицалйскй  сводЪтельствуютъ объ этомъ; Греческая и 
Латонск!я падонси подтверждаютъ, что Феноменъ повто- 
рялса въ третьемъ вЪкЪ по Р. Х. Камбазъ, разру. 
шитель памятвиковь Искусства, желая проникнуть въ 
тайну статув, приказалъ раздпобвть ее съ головы до 
половины тфлда; отбитый торсъ продолжал издавать т 
же звуки. Много было толжовъ рго в еоштга; трудно ве 
врать дВау. о которомъ стодь много свидВтельствт, иво 
если музыка Мемноновой статув— вымыслъ, то источивкъ 
его понатевъ. — Исторйа Средвихъ въковъ упомвваетъ о 
многихъ автоматахъ. Устройство самаго замфчательнаго 
взъ вихъ приписываютъ Альберту Великому, Еовскопу 
Регенсбургскому в знаменитому Ученому ХИ в\ка. [о 
узЗрению совремеввиковъ. автоматъ сей— кукла въ чело- 
въческиЫ ростъ, « обзяснлешая ему тайку всяказо дьла ». 
Эта механическая Фигура вставаза съ мЪФета, каждый 
разъ, когда стучалю въ двери Альбертова кабинета, шла 
отворать вхъ, и явствевео окликала вхолащаго. Учевые, 
писави!е объ автомат Альберта Великаго, ориовсывая 
составлеше его глубокой Магш, говоратъ, что Альбертъ 
трудился надъ этою Фигурой безпрерывво въ продолже- 
ше тридцати-одного года, соображая малЪйпия части 
зода своей работы, в мапбол\е см®шене металловъ съ 
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движентемъ небесныхь тфлъ. — /0занз Мюллер, бол%е 
известный подъ имевемъ Регомонтануса, энаменатый 
Астровомъ ХУ вЪка, прославился двума автоматами, 
’Одивъ быль «Орелъ» вастоящей везвчавы, не только 
летави!й, во имЪвшЙ будто бы возможность ваправлать 
свой полетъ. Другой автомать, еще чудеснфе, быдъ — 
‚ желфевая з Муха». Увфраютъ, что Ремомовтанусъ за 
обфдомъ часто пускаль свою муху, которая жужжа обле» 
таза собесфлниковЪ. и возвращалась на его руку (Не 
вужно забывать, что здЪсь только повторяются слова 
современивковъ). Изъ древаЪйшихъ летающехъ автома- 
товъ извфстенъ деревянный « Голубь », устроевный 4р- 
житасомз, если только подобные антомать: когда-либо 
существовала. Скрытый въ голубё мехавизыъ, побуждая 
движене крыльевъ, Сылтъ, какъ пишутъ, такъ умно со- 
ображенъ что уравновъшивалъ стремлеше птицы вое- 
редъ съ силою ея тяжести и дЬйстыемъ притаяжены, 
долженствовавшимв постевенио привлекать ее къ зем. 
— Роджеру Бекону приписываютъ устроеве броизовой 
« Годовы », «не только говоравшей, во и обладавшей | 
способвостью предсказывать будущее ». Съ ХУ по ХУШ 
вЪкъ ме быдо извфст!й объ автоматаяъ; вкусъ къ устрой- 
ствамъ этого рода какъ-бы исчезъ, и никто, кажется, 
не занимался полобвымтъ опряспособленемтъ механическихь 
сиаъ до появлешя Вокансона, состававшаго вастоятую 
эпоху свопыми автоматами, которые, въ свою очередь, 
дади практической Механик новое, необычайно важное 
ос4фдствями направлеше. « Музыканту », играющий ва 
ФлейтВ — первый ы дучинй взъ автоматовь Вокансова, 
должевъ по справедливости быть Назвавъ необыкно- 
венво важнымъ проязведетеёмт въ области практической 
Механаки. Исполнеше Вокавеономъ этого  слощваго 
автомата открыло совершенно новый путь. укавало, 
‘что опосредствомъ  мехавическахь силъ момно провз- 
водить тысячи дЪёств И отчетливыхъ, тонкихъ, къ кото 
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рымъ считали способвою одну только руку разумваго 
` существа; и съ этого вменно времени сперва возникла. а 
потомъ осуществилась мысль устроена тЪфхъ чудвыхъ 
механическахь сварадовъ, которые, постоянно улучшаясь, 
постепевво придавали промышленоств совершенно иной 
ведъ, разнообразиаись, становились важеЪфе дЪйстаяма, 
в обогативъ цлыя страны, измфиили отчасти судьбу _ 
цфльхЪ вародовъ. Опесзн!е упомявутаго автомата, оред- 
ставленное Вокансовомъ @зрижской Академи Наукъ въ 
1738 году, заслужило высошя похвадь этого ученаго 
сослдов1а; вскорф слава автомата, публично показаннаго 
въ нЪкоторыхъ стодицахъ, разнеслась по ЕвропЪ. Вто- 
рой автоматъ того же механика былъ « Пастушокъ », 
игравший до двадцаты разныхъ шесъ. Вообще замфтамъ, 
тогдашне Механики полагала, что при выполнена его, 
встрътилось менфе препятств!й, нежелю при первомъ 
антоматБ ; но изъ записокъ самого Вокансова открыось 
протавное: ояъ даже несколько разъ рышадся бросить 
автоматъ, ве довершивъ его. Трет!й автоматъ Вокансона` 
быца «Утка», которая передаваза съ уливитезьною вЪр- 
восттю вс привычки и ухватки жавой утки. Подъ 
конецъ жизни, Вокансонъ завимася составленемтъ авто- 
мата, въ тф4Б котораго можво бь140 бы вадфть. весь 
механизмъ движеня крови. Сосуды предподожено было 
сдфлать изъ каучука; во тогда еще ве выЪдв. средствъ 
распускать его в обдфлывать. Было вазначено опытному 
Анатому отправиться въ Гыану, чтобъ руководить эту 
работу. „Дудовеакъ ХУ вринималъ участе въ усобхЬ 
стодь важнаго труда; но чрезвычайвыя замедленя ва- 
доли Вокансову, в онъ бросидъ дЪ20, которое изъ его 
рукь вышло бы въ совершенвомъ вид. Вокансову, со- 
здателю практической новой Механика, промьишаевость 
обязана ‘чрезвычайно мвогиямъ; очъ первый стремвася 
дать ей то ‘автоматическое взправлеше, пра воторомъ 
всЪ матерлаль могдв получать другое вазначеше, а во- 
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вые могла отт въ 4840; сила в искусство рабочаго, 
всегда невървыа, слабыя вл грубыя, должны бьми за- 
мфвиться механическими, которыя безъ устали, безъ 
ошибки, ровно, точно, тонко могли бы производить ра- 
боты песраввенно совершевяЪйця во всфхъ отвошешяхъ 
предъ работами ‘рукодВльными. Его самоткацые станы, 
у васъ вазываемые «самолетами », его безконечвая пЪфпь, 
улучшенные шелко-тростидьвыя мельницы и множество 
другвхль устройствь — былв. первыми важвыми ‘подар- 
кама Механики ва пользу оромышленоств, ва богатство 
и благосостояще общя.-- Послф сих свфдЬв, Авторъ 
останавливается, чтобъ бЪгло взглявуть на автоматику 
манухактурную, которая именно ст. этого времени такъ 
сказать родилась. сдЪдалась ‘избранным предметомъ Ме- 
ханеки и была причивою явлен!й неслыхаввыхь:; дЪ40 
чрезвычайно важное, достойное отдбльнаго критическаго 
труда. — Яковз Дрозь, совремевникъ Вокансона, извЪст- 
вый Механикъ при Фарижскомъ Монетвомть ДворЪ, много 
аЪтъ посватилъ автоматамь; изъ нихъ три особенно 
извфствы : одинъ овсаль. другой рисовалъ, трет играл'ь 
эВсколько 01есъ ва Фортепьяно, органь изи на какомъ 
бы то вя было инструментВ съ клавишами, къ когорому 
его сажали. Послфдн!Й автоматъ изображалъ « ДЪвушку 
‚19-та аВТъ»: она лвигала голову и водила глазами, какъ 
‚будто чвтая музыку; руки ея, бЪфгая съ ковца на конецъ 
клавитурь: быстро и’ вфрво, брали ноты чисто, безоша- 
бочно и мЬстами съ вфкоторыми измфненями въ сид 
удара. — Аббать Мькаль хотфлъ извлечь изъ автомати- 
ческаго искусства 10.4065, подобный человьческому; онъ 
устроил двф бронзовыя . головы, которыя произносидия 
ве только отдБльныя слова, но. и двлыя рёчемя. Моеха- 
чизмъ разрфтался двумя порялками клавишей: посред- 
`ствомъ одного, которому былъ дань ввдъ цилввдра, 
можно бьмо ‘получать опредфленное число р5ченй, пе 
‘только съ вфрвою в явственвою разстановкою, во’ в съ 
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просодею словъ. Другаз клаввтура заключала въ себф 
всЪ возможные звукн в сочетая Францпуэскаго языка, 
приведенных особенною остроумно изобрётенною Мика- 
демъ методою, къ весьма огравичениому числу. Съ в%- 
которымъ вавыкомъ, при гпосредствё этахъ голо, 
можно было бы говорить пальцами, точно тэкъ же, какъ 
языкомъ. Микаль созвавался ворочемъ, что голосъ вхъ 
былъ слабое подражан:е человЪческому. — Баровъ Кем- 
целень, Авторъ превосходнаго сочввешя «О мехавизыь 
слова о, в знаменитый составатезь если ие звамевих 
шаго, то наибодВе извъстваго автомата « Игрока штахмат- 
ваго», трудюлся тоже пнадъ устроепемъ «говорящей 
машень! », которая могла бы съ одвваковою удобвостию 
быть првыфвева къ языкамъ Латанскому, Итал1вяскому 
и Фравцузскому. Овъ составилъ описаше евоей идей 
механизма и полагалъ, что можно было бы, посредствомъ 
весьма несложнаго устройства, заставать машиву гозерать 
слова совершенно отчетливо. Кемпеленъ сознается одва’ 
кожь, что ие могъ дойти до того, чтобъ автоматъ про- 
‚ взносваъ рчевме ддивнфе двухъ, трехъ, четырекъ 
словъ разомъ; во какъ, по словамъ его, главное затруд- 
вен1е состоа4д0о въ мазомъ количествЪ воздуха. достав. 
зяемаго мЪхамв, то трудно понять, какъ в почему онъ 
ве находыдъ средствъ пособить этой небольшой 64%. 
Зваменитый Эвлеръ давно уже объявилъ о зажаоств в 
выфстБ возможности усгроен!я говоращаго автомата; 
онъ предугадалъ изобрЪтева Кемпелепа в Аббата Мика’ 
дя. Отъ его асвой мысли, за которой послфдовало уже 
частю в исподнене, до исполневя совершенваго бы- 
40 не далеко. с Говорашая машина» Кемпелена выЪфза 
ведъ небольшаго вщека: гозосъ быдъ чвстъ, габокъ, 
магокъ в даже пр!атевъ; только звукъ оровэвосвася 
хрипао в съ непраятвою картавостью, котооой взобрЪта- 
тель ве могъ уввчтожить. Еслв не повымаль отвфта в 
машина должна была оовторить его, то она всегда 00- 
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торяза это съ выражещемъ досады. — Мельцель быль 
также отличный мостеръ въ отношенв къ асполневю. 
во онъ быдъ слабъ въ изобрьтена, в потому рЪдио 
улачво выдумывалъ воров, шлн улобно презагалъ свов 
превосходвыя  мехаваческя  соедвненя къ д4у, для 
ороизведен1я эффекта, тъмъ всегда свльнЁтаго, чфмъ 
предметъ блвже къ ПриродЪ. Ойъ улачифе пользовался 
чужамв идезыя, которыя узучшалъ въ всполиены. Овъ 
воэториаъ Кемпеденова « шахматнаго игрока» и во ыво- 
гомъ усовершеиствоналъ его. Мельцель показывалъ так- 
же автомата « Трубача », не мене замфчательнаго, по 
разръшен!ю вовыхъ трудвостей. Эта Фигура бьша вЪ- 
сколько мевыше ватуральвой величины. Когда въ первый 
равъ слушаешь сигналы, дло кажется очень просто, в 
ве льза составить себЪ вфрнаго понят!я о необычайной 
сложноств устройства, необходимаго ддя произведеня 
столь неважнаго по видамому дЪёствя. Въ сущеоств, 
одтекожь, вужно бь!20 превозмочь’ гораздо большиа пре- 
патстыя. ИзыЪнена тововъ гаммы въ труб® пропзводет- 
са в6 количествомъ только воздуха, который въ нее 
втЬсняется, но. способомъ втЪената, положенемъ губъ, 
даметромъ отверст1в. язъ вотораго стремвтся этотъ вез- 
духъ въ инструмевтъ съ большею илв мевьпею свлой; 
изъ этого не трудво понать, де какой степенв оовертен- 
ства должно быдо довести вЪфрвость тфхъ частей, кото- 
‘рыя опредфлалн движен!я рта, чтобъ получать, всегда 
веюзыЪвано, требуемую интоващю, тогда какъ прозвзене 
самаго звука въ труб® требуетъ значительной созлы. 
Н+скодько дЪтъ тому вазадъ, Даевренемль, Механикъ въ 
ПаражЪ, сдЬлазъ ддя покойваго Султана Махмуда пв- 
струментъ, который, посредствомъ цизавдра, ‘трубелъ 
вс сигназы, фавегрьы в аллюры, употребительнЪ йе 
во Французской кавалера; во онъ дадя всякой ноты до4- 
женъ былуъ чазначать особый рожокъ вла трубу, ввукъ 
котораго бьмъ опредфленъ даметромъ раскрыт:я кояца, . 
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изъ коего всходилъ вазлухъ ; это паша Русская роговая 
музыка, приведенвая Давревввлемъ въ машину. Третье 
изобрьтене Мельцеля было самое замЪчательное, потому 
что требовало соедмвевн!а способовъ совершенно вовыхъ, 
до невозможности сложвыхъ в вепоствжимо разнообраз- 
выхъ Оно состоядо ве изъ одвого солиста азтомата, во 
изъ цфлаго, полваго « Оркестра музыкантовт ». куколъ 
в» вастоящ ростъ человфка. « Танцоръ на каватф» — 
тоже замфчательный автоматъ этого плодовятаго Меха- 
ника. Дрезденски Механикъ Кауфман сяЪлалуь. автомата 
« Трубача ». несраввенно совершеннфе Мельцелева. Всего 
зам чательнЪе въ семъ трубачВ было то, что очъ на 
трубЪ вградл» щьлье пассажа деойными нотами, чего ни 
олинл, живой трубачь викогда ве будетъ имЪфть возмож. 
вости всполнить, потому что дла этого нужно выть, 
такъ сказать, разомъ два дыхательныя горла и два язы- 
ка, да и тогда еще это будетъ трудно по ватурф инстру- 
мента. Въ БрюсселдЪ вывЪ ваходется автоматъ « Кларве- 
тастъ о. Изобрфтатель этого новаго авдройида, фонё-Эке- 
ленз, клавикорлный мастеръ въ бред, соображаль в 
приводил въ исподнеше бодфе двух аЪтъ свой авто- 
матъ; онъ съ большею удачею побфлидлъ въ устровствЪ 
его весьма важвыя трудности, связавныя съ ватурою 
инструмента, а въ общности его автомата есть много 
заслуживающаго вевмаше. -Пальць! производят движения 
сложный в разнообразных ; они ве только гнутся, полив- 
маются в опускаются, во двигаются въ бокъ, вверхъ я 
ввизъ, впередъ и назадъ, чтобъ прижамать клапаны, 
которыхъ шестнадцать, в которые, посредством особен- 
наго механизма, даютъ 32 ноты. Кларнетистъ подносатъ 
энетрументъ къ амбушюрф, а въ паузахъ отвимаетъ его, 
наклонлется, поворачиваетъ голову. нЪсколько времени 
движетъ рукамв и волитъ глазами довольно ловко. Если 
вЪрать извзстямъ газетнымъ, то вывф Механикъ [0сифз 
Фаберь, въ ВЪнь, окопчиль говорящую машину, валъ 
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которою трудился 20 1Ътъ; она, какъ и предшественне- 
мы ея. свабжена клавитурою въ 46 клаввшей, громко в 
ввятно ороизвосвтъ буквы, с4оги, слова, — словомъ, ва 
ней можно играть, изы ею можно говорить что угодно, 
на ЯБмецкомъь в Богемскомъ языкахъ. Къ миватюр- 
нымь произведенамъ современной автоматика можно 
было бы отвесты безчисленвое множество игрушек. 
чрезвычайво забавныхъ в затЬйливыхь по изобрЪтению, 
еслыбъ по исполнению он стфиди быть ввесевными въ 
разрадт, автоматовъ: мы проидемъ ихъ молчанемъ, по- 
тому что эти вгрушки че относятся, подобно прельлу- 
щимъ, къ Наукв. Г. Башуцк!й оканчиваеть любопыт- 
ную статью свою полробвымъ опасашемъ превосходнаго 
обстетрическато автомата Доктора `Озева. 

— « Русская Теор!я воздухоплаваня и аэростатовт. » 
— Авторъ беретъ себЪ за образещъ детаве птицъ. «По- 
смотрите ›— говорить онъ— какл» летаютъ орды, коршу- 
ны: распростерши хвостъ м крыдья, сами остаются недви- 
жимь!, а между тмъ невьдимзя снаа влечетъ вхъ вевЪ- 
домо. Орелъ, залумавъ очертыть роскошный ‘кругъ, сна- 
чала, дарованнымы ему средствами, дЪлаеть себя относи- 
тезьно тяжедЪе воздуха; овъ упаль бы, какъ падають 
вс тяжелыя тЬла вертикально. во распросвертыя 
крылья, которь;я, замЪтьте, у него всегда вЪсколько на- 
кзонны къ горизонту, заставдяютъ его скользить по ва- 
Клонной П4оскости; орелъ въ это время яадаетз такъ 
точно, какъ палаетъ листок» бумага нечаянно обронен- 
вый со стола. Такъ точно падастъ ин стая гусей на зер- 
казо водъ: тяжесть влечетъ ахъ цо вертикальному напра- 
вденню въ низъ, во распростертыя, хоть и неполвижныя. 
крылья измфняютЪ это ваправлене, и они падаютъ какъ- 
бы по наклонной плоскости; эта плоскость для вахту есть 
крылья, которыхл, накловность къ горизонту они измВ- 
ваютъ постепенно; сжавъ крылья, гуси упадутъ верти- 
казьно. Такимъ точно образомъ яадавсть орелъ, опасывая 
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Ооловину своего круга: искусво ваправленныя крылья, 
изъ которых одно всегда направлено къ цеатру, дозво- 
дать ему сдфаать это падение почта горизовтальнымъ. 
Другую половвну круга овъ описываетъ полобнымъ 
образом: сдБлавшись дегче воздуха, онъ поднамается 
въ верхь, в ТБ же ваклонные къ горвзовту крылья ие 
возводяютъ ему поднвматься вертекально, какъ подня- 
маются дегюя тала, а скользать, какъ в прежде, по ва- 
каонной плоскости. Первую водовиву ошъ пробЪгаетъ 
скорфе второй, что очевь естествевво: каждый можетъ 
повфрить собствеввымъ ваблюденемъ. Ше трудно также 
увЪриться, что это ве зависитъ отъ оптическаго обмацша. » 
Эти паблюденя вадъ ораввымъ полетомъ заставаль 
Автора думать, что еслибъ къ аэростату придфалать свер- 
ху одну или двЪ наклоннь:а плоскости, такъ, чтобъ ва- 
клонность вхъ легко бызе взыЪфвать ори случаЪ; то, при 
совершенной тишинь атмосферы, шаръ поплылъ бы 
косвенно къ горизонту, и ваклонвость его пути будетъ 
заввсЪть отъ наклонвоств придфланной олоскости; такъ 
что съ пебодьшою снаровкою, можво @му дать почти 
горизонтальное направленше. «Не такъ лв дввжатся 
крыльа вфтреныхъ м$Фльницъ? вЪфтеръ дуетъ по напра- 
влев!ю оси крыльевъ, а заставлаетъ вхъ двигаться оо 
другому. Скажутъ; эдЪсь дуетъ свльвый вЪфтеръ, в ояъ- 
то ворочаетъ крылья, а тамъ воздухъ соокоень; шо за 
то тамъ движется шаръ, тогда какъ мельвица стоатъ 
на ыЪстЬ. Мельвица, ва взаговЪ  желЪфэной дорога, 
будетъ мозоть во вею дорогу, пра совершенной тишин® 
атмосФеры. Еще блеже: распустате паруса ва пароходф, 
такъ, чтобъ олоскость ихъ составлёла оетрый угодъ съ 
ваправленемтъ пути самого варохода, н пароходъ восто- 
анво будетъ укловаться отъ пазначеннаго ему пути. » 
ДзалЪе Г. С. раэсказываетъ собственный опытъ вадъ 
маденькимъ аэростатомъ. Онъ приготоввлъ азъ сусальной 
кожицы зэростатъ вершковъ шеств въ д1аметрф, пано4- 
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нилъ чистымъ водородомъ, в поверхъ его врикрфовлъ 
змачительной величины вакзоввую плоскость, тоже изъ 
сусальноё кожицы, раставутой въ дегкихъ рамкахъ; 
больших трудозъ, по его словамъ, стовло. приготовять 
такую пзоскость, в еще большихъ — прикрфовть ее не- 
подвижно къ шару; шаръ полетьлъ въ верхъ, уклоняясь 
отъ отвсвой лин!в на тридцать четьзре градуса. Опытъ 
быль сдёлавъ въ огромвомъ, высокомъ сараЪф, гдЪ ве 
было ни малдЬишаго теченя воздуха; повторяя это иъ- 
сколько разъ, овъ заставлялъ двегаться шаръ во веЪ 
четыре стороны сообразво съ положенемъ плоскости, и 
результатъ бымтъ тотъ же; слЪдовательно, дважене шара 
отнюдь не могло зависЪть отъ случайнаго девженя воз- 
духа. Самое большое уклонене отъ. перпеядикулаяра было 
_ тредцать девать гралусовъ, шо, въроятно, его можно сдф- 
зать гораздо бодЪе. Желательно теперь, чтобы: кто-нибудь 
взъ обитатемей стодицъ повторалъ этотъ опытъ въ 
большюмъ видЪ, при пособия аскусвыхъ Мехавиковъ в 
ремеслевниковъ. На упоманутомт, маденькомъ шарф пло- 
скость бьыма укрфолева веподважно.; эта пзоскость въ 
застоащемтъ аэростатВ должна быть такъ устроена, чтобы 
68 ваклдониость къ горвзонту — посредствомъ особевнаго 
механизма — дегко и скоро азмфналась во врема самаго 
путешествия. Мзафство, что вэвЪъствый Гринъ думаетъ — 
че довЪрая воздушвымъ теченямъ — придЪлать крылья 
къ аэростату, собираясь летёть въ Америку. На- 
чего инфтъ общаго между обовыв способами, кромВ разв 
одного названа крыльевъ, которой можно дать накловнее 
олоскости. Гринъ, приводя свов крылья въ двяжеше, 
думавтъ въ этом движения майти силу, которая бы дев- 
гала его зэростатъ 65 воздухь, такъ точно какъ праща- 
ющееся колесо двигаетъ пароходъ яо водь. Двигаться въ 
самой жидкости а ва позерхностя ея— дв% вещи разаыя,. 
— 44а этого вужны и разаыя средства. Предлагаемая 
зАЪсь о вакловная плоскость лфйствуетъь совсВыъ иначе: 
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оставаясь сама неподвижною, в только, отъ времени ло 
времени измфеяя по немногу свое наклонене къ гори- 
зонту, она ве производить, во только измьнлетз напра- 
влен!е силь:, уже существующей, той самой силы, кото- 
рая вдечетъ шаръ къ верху. Илоскость эта даже уничто- 
жаетъ часть дважущей сиды, в пеобходвма только дла 
сообщения шару желаемаго направлена. Эго ве 604Ъе 
какъ руль для лодки. «ПослЪ всего изложеннаго оче- 
видно» — продолжаетъ Г. С. — «что аэростатъ, веза- 
висамо отъ дввженя воздуха, можетъ поднаматься весьма 
_ наклонно къ горазонту; ваклонявъ потомъ плоскость въ 
противвую сторову, и слВлавъ шарт, тяжелЪе воздуха, 
мь заставимъ его опускаться стодь же наклонно; потомъ 
оозть ставетъ онъ поднаматься, в опять опускаться, и т. д, 
саБдовательно шаръ будетъ летфть звгзагомъ. Это ведетъ 
къ другому важному вопросу: умфемъ лв мы опускать в 
подвимать шаръ во всякое время? всякй пойметъ, что 
употребдяемыя теперь средства, выбрасьлвав!е балласта и 
выпускане водорода посредствомт клапана, здфсь никуда’ 
не годатся. Миого ли разъ посредствомъ этихъ скудныхъ 
средствъ можемъ полвять в опустить шаръ ? Скудость 
этихъ средствъ была глави\йшею орачиною, почему 
воздухоплаване до сахъ поръ оставалось еще въ дфт- 
скомъ состоянш. Между тЬмъ для рышеня задачи есть 
такое простое, такое улобвое средство, что ве льзя ве 
удивляться, какъ 080 до сихъ поръ ве пришло вякому 
въ голову. Увичтожьте въ шарф клапанъ, выбросьте 
балластъ, они вамъ бодфе не вужны, шаръ будетъ очень 
легокъ в ыЪста будетъ большое. Возьмемъ теперь одинъ 
изъ ТЬхъ сосудовъ, которые употребляютъ при перевозкВ 
газа дла освъщеня. ИзвЪство, что въ такихъ сосудахъ 
можно сжамать газъ до тридцати разъ противъ перво- 
начальнаго объема; соедввимъ его съ аэростатомъ гибкою 
трубкою, ва примфръ каучуковою, в устроамъ такъ, чтобъ 
эта трубка закрывалась краномъ. Другая такая же трубка 
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влетъ отъ аэростата м сообщается съ отверсямемь нагне- 
тательнаго насоса, который др`гимъ ковцемъ плогво 
соединяется е5 зазохранилищежз. Посредством ваноса 
можно сжемать въ газохранвлинть газъ, выходяш1й изъ 
шара чрезъ эту вторую трубку: шаръ сдфлаетсв отъ 
того тяжелЬе и начнетъ опускаться; откройте кранъ 
первой трубкв (“), сжатый водородъ начветъ расша- 
раться, переходить обратно въ аэростатъ, в шаръ водыв- 
мется. Опытъ и употреблене покажутъ, взъ чего са- 
дуетъ приготовлять газохравилище ; мнЪ кажется для 
этого выгодно взять варочно праготоваенвый. каучуковыьй 
шаръ, соразмбрной величины, съ вЪфскодько толстыми 
ст5вками, в (чтобъ ошъ не растягивался отъ сжатаго 
газа) обшить его товкою, крфпкою кожею в засмолить ; 
онъ будетъ а крпокъ, и совершенно непронвцаемт, для 
газа. При вачалЬ плававя изъ чего можно вытавуть воз- 
духъ. Есле теперь предположимъ, что оболочка аэростата 
непровицаема для газа, то вопросъ воздухоплаван!я раз- 
рьшенъ вполяЪ. Шаръ по вашей волВ станетъ то подни- 
маться, то опускаться; а положеве вакдовной плоскоств, 
сообразно измБинемое, заставитль его полвагаться 3134- 
комё впередъ. Опыть и употребленте поведутъ ко мно- 
гимъ усовершенствованямъ. Посредством вагветатедь- 
наго насоса, мы ва всякой высотВ можемъ привеста свой 
аэростатъ почти въ раввовфе съ возлухомъ, т. е. 
сдЪлать почти одвого удфльнаго вфса съ воздухомъ, Тогда 
за каждымъ ударомъ поршна, шаръ ставетъ. то ову- 
скатьса, то подвиваться. Если теперь механизм, поршня 
устроить такамъ образомъ, чтобъ выфстЪ. съ его движе- 
немъ поворачивалась и плоскость, то колдЪфва. зигзага 
или ломаной дин, описываемой аэростатомъ, слФлаются 
очень коротким, а при неболыномъ ихъ ваклонен!я 
другъ къ другу, ломаная ливня будетъ казаться почти 
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прамою. Плоскость безпрестанно будетъ качаться въ ту 
и другую сторову, в тогда-то шаръ ставетъ детфть точ- 
но тБыъ способомъ, какамъ летаютъ птецы; со сторовы 
окажется, что движущаяся паоскость приводить шаръ 
въ движене, а въ сущности ова даетъ только другое 
направлен: сизв, которая собственно то поднимаетъ, то 
опускаетъ шаръ.» Въ заключено своей вполн® замЪча- 
тельной статьв, Г. С. предаагаетъ способъ пронзведевия 
неоронвцаемой оболочки шара, в заыфчаетъ, что шару 
улобефе всего дать Фигуру эллипсовда, происшедтаго 
чрезъ обращеве около большой оси; положеше большой 
оса должно быть горизонтальное, а ве вертвкальное, какъ 
теперь водитса. На предполагаемое возражене, что сна- 
радъ, вмъ предложенный, можетъ давать шару желаемое 
ваоравлене только въ совершевно твхую погоду; что 
свльный вЪътеръ пепремфино увлечетъ шаръ за собою; 
что пакловная озоскость здёсь ве поможетъ, а во врема 
бури съ этою плоскостью в управиться не возможно, — 
онъ отвЪчаетъ, что съ бурямв и урагавама зэростаты 
бороться ве могутъ, по тТБыъ же прачинамъ, оо кото- 
рьмъ иэбфгаютъ этой борьбы и пароходы. Что касается 
обыквовеннаго кръякао вфтра, то достаточно, если аэро- 
статъ можетъ укзонаться отъ его направлена ва столько, 
на сколько уклоняютса отъ чего парусных суда. Къ тому 
ше нзкоторыя иаблюден!я позволяютъ съ большею вЪро- 
ятност!ю думать, что такъ-вазываемье вфтры (сильные, 
порывистые, вероввыя течена воздуха) бываютъ тозько 
пра поверхности земди. 

— « Физософическй взгладъ ва явлешя м дЪйстия 
холода » — Въ ХУ частв Маяка въ стать «О поло- 
жетельноств холода в его творащей свдВ», Авторъ, Г. 
Раутенбергъ, сказалъ, между прочеыъ, что съ 1818 года 
вачалъ онъ распростравать, какъ словесно, такъ в ивсь- 
менно, мыслв свов о томъ, что вся сущиость в тайвиа 
Природы заключается только въ двухъ противополож- 
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выхъ, взавмно-опротивоборствующехъ, математическвтъ 
дъёстняхъ : слагав!я и раздёлена; или въ сплачиваю- 
щей, творящей свя холода в въ разрушительной, рас- 
творлющей силЪ теплоты; и что вс безъ взъят!а явде- 
н|а в жизнь Природы суть только слфдстве взаимнаго 
азы нен!я въ математяческомъ содержан!я дйств!Й хо- 
лода къ дЬйствямъ тепла. Въ вастоящей статьф овъ 
предположилъ себЪ: изъ общихъ очеведныхъ явлен!й 
Прароды, только въ общихъ чертахъ, представить свои 
убЪжден!я о явлен!ахъ м дЬйствахъ холода, доказать 
одву только главнфйшую иствву Природы и «убЪфдать, 
что различвыя математаческя дЪйствя, „такъ сказать, 
безконечнаго роя пчелъ, выфютъ въ сущности своей 
сходство съ ахъ маткою, т. е, что всЪ явлев1я и дЬЙ- 
стия Прароды скрываютъ въ сущности своей двЪ вза- 
имно-противоборствующя коренныя математяческ!я силы 
холода и тепла, изъ коихъ нынВ только посзЪдвая прв- 
знается положательною; что первую должно разсматри- 
вать тоже какъ положительную; что какъ въ явленахъ 
теплотьт зам фчаемъ силу растворяющую, такъ въ явлев- 

вхъ холода должны видфть салу слагающую, творащую, 
в что 068 он, какъ математачесме противоположные 
_ датели, образованы: Творцемъ въ два протавоподожныя 
тфдесвыя сфмана, изъ ковхъ образовалась в развалась, 
по естественным математическимъ заковамъ, вся все- 
ленная.» Прежде всего онъ занимается. с2$дующиеми во- 
„опросами: какя причины побудили человЪческай умъ къ ва- 
блюдешамъ за явлешями в дЪйств!ямн Природы? къ чему 
стремились его усид4я? и на чемъ овъ нын® остановился? 
и изложивъ потомъ, что сдБлано имъ самвмъ по этому 
предмету, представаяетъ собственный ближайший взглядъ 
на явлена и дЬйств:я холода. — Либъ говоритъ въ своей 
° На. рЫЙоворЬ. 4ез ргобгёз 4е 1а РЬумцие: «Есть ди въ 
ПриродЪ такая безконечно тонкая жидкость, которая, то 
пронвцаеть поры тфдъ, то оставаяетъ ахъ и, смотря 
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по обстоятельствамъ, производитъ улаленге или сбдажене 
частицъ я возбуждаеть ошущенюо тепла в холода? Идя 
лучше, холодль не пмЪБетъ ли особой и положительной 
прачивы, которая, проникая поры тБлъ, сжимаетъ ихъ, 
и которой источникъ въ воздухЪ, какъ псточникъ жвд- 
коста, производящей тепло — въ солнц?» Бовзь еще 
бодБе Флоревт!йской Академи занимадса опытама в 
наблюден!яма, относящимися къ холоду и морозу, 
особенно, опытами, относящимися къ искусствевному 
холоду. Гассенди заключилъ, что ве льзя холод счв- 
тать за нЪфчто отрицательное, за отсутстве теплотьт; 
ояъ приводилъ н6Бкоторыя, впрочемъ, весьма слабыя до- 
казательства : по его мафно, должно допуствть холодо- 
творную матер!ю, которая вхолитъ въ поры тфлъ а жыд- 
кя тала превращаетъ въ твердыя, точно такъ же какъ 
теплота происходить отъ теплотворной матерв. @ово- 
домъ БЪ, этому мнёв1ю было тогдашнее замЪчане, что 
селвтра въ вод раждаеть большой холод, и по этому 
Гассенди считалъ, что хололотворвая матеря есть ть 
селитрородныя частицы. КромЪ Гассенди еще и друге 
привамали холодотворвую матерю, о природЪ коей были 
разаичныя мнЪн!я. Кабеуст полагалъ, что холодъ есть 
саЪдств!е селитророднаго спарта. Дехалесъ ‘полазаль, 
что причипа замораживания происходатъ отъ какихъ-то 
эеирныхтъ частицъ, коп назвалъ Лай из, во © ориродЬ 
вхъ ничего ве объясволъ. Отто Фонъ Герике счяталъ, 
что холодъ на землБ происходить отъ луны; ойъ пола-- 
гадъ, чфо луна есть очень холодное тфло, постоанво о4ф- 
тое дьдомъ; и посему холодъ посылается ва земаю зи- 
мою, когда лути солнца дВйствуютъ косвевно. Бойдь, 
вапосаЪдокъ, разрЬшая вопросъ ‘о субставиля вли сущ- 
вости холода, показалъ только ошибка сихъ Физаковъ, 
м заключилъ весьма справедливо, что холодъ есть только 
отсутстве тепда. Ко всему этому Волластонъ и Вейлвсъ 
въ опытов своихЬ, СЪ термометрами въ Фокусахъ, 
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ночью протввъ зувы в евфздъ, убЬлизись въ АБИствтя 
холодныкъ лучей пебесныхъ свЪтила., и заключиаи: «ато 
ста Тла суть офчный источникъ холода». Ученые, мод 
во сказать, со всфхъ сторонъ окружены ‘безчасленнымъ 
множествомъ такяхъ разпообразаыхъ наблюден\й и опы- 
товъ надъ хододомъ, въ коихъ постопнно оказывается 
его сала и дфательность. Такъ Мейравъ показадъ, что 
когда вода превращается въ ледъ, то объемъ ея уведи- 
чивается, ;\ частью. . Эйзеръ, аъ раасуждения своемъ о 
составных частяхъ воды, вывелъ закдючеше: « Обыкно- 
зенвая вода состоитъ: 1) взъь вачальной своей дедотве- 
рязщей матери, 2) взъ воздуха, 3) изъ огия, коему оца 
одолжена своею текучестью. ФВилькс п вБкоторые друше 
Метеорологи изъ общихъ явлен1б заключило, что въ воз- 
духЪ должна быть мерозотворящая матеря (е1зтасвевфе 
Миене). Разные Ученые Физака и Химики предориви- 
мали, посредствомъ математическихь выкладокъ и раз- 
сужден!й, дознаться, на какой точкЪ, ‘со отнята Ху зьаа 
всей теплоты, надлежало бы воображать начало абсодют- 
ваго холода. Ирвини разсужденами. своима доказывалуъ, 
что когда отнать у льда -- 544° В. (что даетъ — 5442 В.), 
тогда уже аъ щемъ вичего не останетса теплоты. Кра- 
Фордъ тоже математическими разсужденими доклеывадъ, 
что эта точка ваходатса пре отват!а -{- 680°В (что даетъ 
— 680° В). Дальтошъ полагалъ, что по отаяты „+ .9680?, 
можно уже воображать во льду абсолютный хододъ, и пр. 
Но по вричинЪ такой большой разницы въ чыслахъь, щ 
по вевозможноств подтвердять вычислеве опытами, се 
‚ это оставдено бевъ дальзфйщихь пзысканй. БюФФонЪ Въ 
евоихъ «Эпохахъ Природы» разсуЖжадъ, что Земной 
ЮПаръ обратятся когда-вибузь въ ‘дедъ. „Давоавье, иъ 
своемъ разсуждеши о газахь, сказалъ: чесдибъ Земной 
Шаръ поднести близко къ содану, то воодухъ и гаяо- 
образныя тфлда скристаллизовались бы до такой степени, 
ЧТО ВсякШ газъ показаль бы с80й пВфтЬ». Меданно щ 
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`Поассовъ, въ астровомическихъ разсуждешяхъ свовтъ, 
‚ доказывалъ, что Земной Шаръ обратится когда-то въ 
‘дедъ. Почти всф Физики в Химики, въ разсужден!ахъ 
своихъ о явлешяхъ и дЪйствяхъ теплоты, заключаютъ : 
что если бы дЪйстве солнца прекратать ва опред ленное 
время, то весь Земной Шаръ обратился бы въ делъ. 
‚ НЪкоторые Ученые спрашиваютъ даже: с«яваденя элек- 
тричества, магнитазма, галванизма, — выЪютъ ли, ‘каж- 
дый, особенную свою причину, вли вс они суть только 
проявленя измфнен!Й одной и той же причаны, какъ. 
напримЪръ, видамъ подобное проявлен!е одной м той же 
‘прачаны въ измфневяхъ льда въ воду в воды въ паръ? 
`Недавно удалось у насъ Академиаку Ленцу, посредствомъ 
электричества заморозать воду. «Словомъ », — говорятъ 
Авторъ — «изъ всего, что только дфлается во вседен- 
‚ ной, зам$чали и замфчаютъ въ Природф могуществев- 
‘наго дфаятеля, 5040д5, и что онъ во всфхъ точкахъ 
Природы находится въ дфятельности, а не праздный, 
и въ вЪзныхъ Фактахъ, въ явлешяхъ и дЪйств- 
яхъ своихъ ежемивутно предъявляеть намъ, такъ ска- 
зать, письменный свой видъ за творческой печатью, — 
однакожь и донынф умт человЪческй не пускаетъ его 
въ святилище Науки, донынЪ не обратилю и не обра- 
щаютъ надлежащаго ‘на него вниман!я, не входятъ въ 
его родослове и въ великое его назначене. Напротввъ 
донынВ ддя многихъ Ученыхъ гораздо легче кажется 
сдЪлать вопросъ: «что сплазиваетъ вли скапливаетъ 
сущность теплоты, свЗта, электричества, газовъ, обла- 
ковъ, водянаго пара и прочаго ?» Они сами отвЪчаютъ 
на него вовымъ ® опросомъ : «не происходить ли это 
отъ такого явлевя, о коемъ мы не догадываемся идя 
не подозрфваемтъ ?» Со всфмъ тЪмъ, существующая тео- 
ря © неполооюительности холода доныв% удерживается 
въ полной силЪ; т. ©. доседЪ еще принимаютъ, что 
въ ПриродЬ только теплота есть дфятедь положительный, 
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къ тому еще единственный, самостоятельный, ш абсо- 
дютъ, хотя, въ то же самое время. разсужденама своими 
сами выводятъ, что у нея’ есть противоборствующий дзя- 
тель — сила влеченя (аИгасПо), истинная мать Приро- 
ды, безъ коей, какъ разсужлаютъ, ничто въ Прарод® не 
можеть скапливаться, образоваться, родиться». Многе 
Ученые такъ излдагаютъ теор!ю холода. Ежеди свободная 
теплота скопится въ одной точкЪ какого-лабо тфла, въ 
большомъ количеств, пля въ высокой степени, то 
эта теплота производитъ въ тБлахъ, въ термометрВ а 
въ насъ, такя отущен!а, которыя вазьываемъ жаромз. 
ТЪла отъ такого приращеня въ вихъ теплоты позучаютъ 
объемъ больш прежняго и расширяются. Если часть 
этой самой теплоты отдфлится и уйдетъ въ ближайшая 
тВза, глЬ ея менфе ваходится, для уравнен!я ихъ темпе- 
ратуры съ своею, тогда оставшуюся въ немъ меньшую 
степевь тёплоть! называемъ: тепло; въ то же время шп 
тЪло подучаеть меньший объемъ. Когда и изъ этой 
‚ остальной теплоты, часть отдфдится вновь въ ближайшя 
тфла, тогда уже такос уменьшене теплоты, которую ощу- 
щаемъ еще въ меньшей степени, нежели прежде, вазы- 
ваемъ: 204005. А если теплота еще болЪе уйдетъ въ 
ближайш!а тЪла, то такое ощущене вазываемъ уже: 
морозитё, морозз, стужа », и прочая. По этому поводу, 
Физвки, Химики и Фазюологи лузестыя дЪйствя льда 
объясняютъ тфыъ, что-лдедъ извергаетъь изъ себя нахо- 
дашиесл еще въ немъ, въ слабой степени, остатки лучи. 


стой теплоты; а дая этого, в термометръ, маходящийся 


по бдазости тВаъ, содержащихъ въ себЪ мене теплоты, 
тоже извергаетъ изъ себя, въ лучистомъ же видЪ, свою 
тепзоту, в чрезъ равновьсе «теплоты» СЪ «мевьшею 
теплотою », упадаетъ. На с1!е ма`ийе Авторъ, обфщая со 
временемъ представить нфсколько безспорвыхъ опровер- 
жен1й, отвЪтствуетъ вопросомъ: «такъ какъ никакому 
‚ сомнфи1ю ие поддежитъ, и вс$ Ученые. сама утверждаютъ, 


к . толк - сана. 
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что въ ПриродЪ явлена теплоты: есть сила отраженя 
(герш о), а выбстВ съ т6мъ а стыхм, соединяющаяся 
еъ какою-то другою; что сила отражевня противольй- 
етвуетъ сил влечензя (аИтасНо), ила сала влечена про- 
тиводЪйствуеть сидЬ теплоты: 00 такому вошатно, дю- 
вынЪ существующему, о теплотЪ и © холодЪ, выходатъ, 
что и силу влечеша точно также можно объасвать, что 
она есть сяВдствю одной и той же силы теплоты, т. е. 
° даа противоположвыя явлешн и дЬШстыя разрущеня в 
влация происходатъ отъ одной и той ме аричивы, отъ 
одной и той же отражающей сиды теплоты: слФдовательво 
уъ Прарод® есть` одна только свла отражемя, которай 
и разрушаеть и слагаетъ; и потому остаются дЪёствЁа 
Прародь! непонятаымыи: ибо она безпрерывно то разру- 
веть, то вдругъ опать устроиваетъ, в кавъ бы сама 
себё противорёчать:» а въ самой веща, вообще вы- 
ходатъ, что поняте Ученыхъ о двухъ противополож- 
_мыхъ свлахъ отраженл и влеценмл — ложно, коль скоро 
шеъ него они выводятъ, будто вся вседевнаа, всё явлена 
в дыйстна Прирольы суть сафдстия одной только сиаы 
отраженш, теплоты, в что въ ПриродВ — одна только 
отия! Во коль скоро сами же Ученые говорятъ, эта 
сила слечемя удерживаетъ силу отражемл, ве даетъ ей 
разорвать даже два атома, сохранаетъ быте самой свлы 
отражена теплоты, то ясво, что сущность холода, 
которая спдачиваеть все то, что тецлота разруюаетъ, 
в нездь ой противоборствуетъ, есть эта слагатедьмая 
вшла влечения, р выфстЪ съ тфыъ, какъ уже можно 
видЪТь — есть вторая стих1я-шевадамка, съ коею тевло- 
та соедёняетсв, охлаждается ею (какъ и холодъ со- 
гр№вается теплотой) а об выфстЪ придаютъ каждому 
тЪау: вифшве, свобствеввую ему температуру, а вву- 
тренио, производятъ разлач!е составовъ тВаъ ». 

— «Перечень наблюден!Й надъ растешами въ 1838 
году ». == Во 2-Ёй книжкь журнала: АтоШу (г Маг 
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везсыс№(е, Г. Мейевъ, постолино пом Бщающи!й въ этомъ 
журналь_ перечень замфчательн5йшихь  совремеввыхъ 
открыт!й и ученыхъ трудовъ по часта Ботавической 
Физ!олои, сообщаеть аюбопьтгвыя свфдЪн!я о ваблюде- 
н1яхъ, произведенныхъ въ 1838 голу, надъ питашемъ и 
возраставцемъ прозябаемыхъ. Мы яазбараемъ взъ нихъ 
ванбодфе важныя. Г. Буссенго. предположивь себЪ раз- 
ршить вопросъ о происхождены азота уъ растен1яхъ, 
говоритъ, что если бы растешя ве поглощвалв азота озъ 
атмосферы, то оставалось бы непонятным, почему поч- 
ва можетъ, посредством посфва ва оной такъ-назьызвае- 
мыхъ удобрательныхт прозябен!й, дфлаться въ высокой 
степевь плодородною; а посему онъ а полагаетъ, что 
мифе Физологовъ, утверждающихъ противное, неспра- 
ведливо. Дабы доказать, что растен{я вбираютъ въ себя 
азотъ изъ воздуха, Г. Буссевго произвелъ раядъ опытов 
и изъ сравнешя химическаго состава сфыянъ съ хиамв- 
ческимъ составомъ происшедшихъ изъ вахъ растенй, 
нашел, что с1и послфдния развиваются ‘ва счетъ воздуха 
и воды. Достигвуть точности при хвмическихъ раззоже- 
шяхъ этого рода, какъ. извъстно, весьма трудно, особен- 
но по иричён$ неровнаго высыхавя раззагаемыхъь ве- 
ществъ; но Г. Буссенго старался устравить по возмоЖ- 
вости, по крайней мЪрЪ, главныя пренятстья. Изъ 6го 
наблюден!й должно было бы заключить, что сЪмена въ 
продолжен!е развитёя своего не усвоиваютъ себф вовагб, 
но также в ве утрачивают находящагося уже въ ни%Ъ 
азота, и весьма мвого теряютъ углерода @ водородё; 
въ поздаъйшемь же перодЬ своего произрастан!я, Ва- 
противъ_ прввимаютЪ значительно большее кодичество 
не только углерода’ п водорода, но даже и азота. 
Изъ вефхъ сихЪ изсаЪдовав!!, Г. Буссенго выведъ за- 
ключен!е, Что растевя в6 тозько могутъ прозябать, во 
даже и достигать довольно совершеннаго развит!я, полу- 
чая пищу бдщаственно изъ воды р атмосферы. Возра- 
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щен!е растен!й въ прокаленномъ пескф, поливаве овыхъ 
перегнанной водою я проч!е подобвые опыты, по вид 
мому оправдываютъ это мне: но, надобво замфтать, 
что опыты мвогахъ другахъ Учепыхъ, напр. Мейена, 
Яблонскаго в ороч., доказываютъ, что растевя могутъ 
развиваться при одномъ вд1ян!:н' на нахъ воды в атмо- 
сферы не долЪфе какъь до ястощев1я запаса пища, нахо- 
дящагося въ вхъ сфмевахъ. КромЪ сего, едва ди можио 
достигнуть до того, чтобы растев!я не получаля никакой 
иной пищи, кромЪ воды, ибо пра развиты сфманъ даже 
въ самой чистой перегвавной водЪ, ва корешкахъ онызъ 
немедленно появлдаются во множествЪ наливчатыя живот- 
ных, которыя потомъ, умирая, превращаются въ слезь, 
а какъ слизь с1я содержитъ въ себф, само собою разу- 
мфетса, азотъ, то онъ в сообщаетса растевшамъ. Воспре- 
патствовать образованю инфузорй, пре опровзводствь 
подобвыхъ опытовъ, Г. Мейенъ не могъ, и ори возра- 
щен сфмавъ тыквы даже въ совершенно очищевномъ 
мраморЪ, ве смотра на то, что подивадъ оные только 
перегнаниой водою, замфчалъ на концахъ корешковъ, 
по достажени оныма А ила 5 дюйёмовъ длины, зеле- 
ный осадокъ, постепенно распространязи!йся къ верту. 
Этотъ зеленый осадокъ состоялъ также изъ слизи, кото- 
рая обращалась въ пашу растевя. — Въ засфданв Оа- 
рижской Академш 19 Ноября, читаво было еще другое 
сочивеше Г. Буссевго, въ которомъ онъ сиова подтвер- 
ждаетъ мнфие, что растевЁя заимствуютъ азотъ взъ воз- 
духа. — ИзвЪфство, что досехВ, освовываясь ва изслЪ- 
довашяхъ Соссюра, относительно дыханя растевй, по- 
дагали, что при первовачальномъ развити сфмени, вода 
не разлагается; во недавно Гг. Эдвардсъ и Коленъ сооб- 
щели ученому свЬгу нисколько иаблюдевЙ, доказываю- 
щихъ по ихъ мнфн!ю противное. Они заключили, что 
вода должна быда, при ихъ опытакъ, разложиться и 
зто образовавиййся при семъ водородный газъ немедлен- 
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во поглощаемъ былт, всею поверхностю разныхъ с$- 
манъ, #60 освобожденя онаго замфчено не бы40. — 
Весьма зюбопытными изслЪдован:ямиы ододжены Ученые 
также Г-му Буссенго относительно содержан!я азота въ 
раззичныхъ веществахъ, коими питаются жавотвыя и 
растеня. Изсафдовавями симв онъ хотфлъ вообще до- 
казать, что чмъ патательнфе растеше, тёмъ бодфе со- 
держаттъ въ себЪ азота, в производидъ съ этою цию 
опыты: надъ многими растензами.— Г. Пайенъ написалъ 
въ 1838 году весьма пространное сочинен!е объ амилум$, 
въ которомъ собралъ частно многое уже извЪстное, но 
также и много совершевно новыхъ ваблюденй, особенно 
о различнвомъ вилдВ шариковъ амилума въ различныхъ 


растевяхъ. Въ первомъ отдфлеви этого сочинения, Г. . 


Пайенъ говоритъ о величинЪ, наружной Форм, Физаче- 
скихъ свойствахъ шарвковъ амплума в проч.; во второмъ, 
объ аватом!в свхъ тшариковъ, а при семъ оредставляетъ 
астораческя свфдфвя о произведенныхь во сему пред- 
мету опытахъ, во къ сожадфнио слишкомъ неполный, 


Третье отдБлеше, посвященное изслЬдовавямъ химичс- 


‚ скохъ свойствъ крахмала, обработано Г. Пайевомъ го- 
раздо тщательнъе прочихъ, в особенно любопытво въ 
ФиТтОохииическомъ отношенш, по заключающамся въ 
ономъ свфдфшамъ о дъйстЫн д1астаза ва амилумъ. На- 
конецъ, въ послЪднемъ отдЪлен1и, Сочинитель разсмат- 
раваетъ амвлумъ въ Физодогическомъ отвошена. Эго 


отдфлен!е также обработано весьма тщательно в особенно 


можетъ быть волдезно дла тьхъ, которые еще не доводь- 
но знакомы съ предметомъ. — Г. Шдейденъ издалъ 
обшврвое в превосходное сочинен!е, въ которомъ ста- 
ралса разрёшать вопросъ о происхождения ячеекъ въ 
растевяхъ. Въ сочинен1н этомъ онъ говоритъ, что такъ 
какъ въ ячейкахъ новообразовавшится зародыша (ЕтЬгуо) 
и бЪака (АБашев) всегда замфчается ядро (по ваблюде- 
вамъ Г. Мецена — ие всегда), то онъ и полагаетъ, 


` 
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что это ячейнов ядро имфетъ тЪсную связь съ образо- 
ванемъ ячеекъ, и посему можетъ быть названо цито- 
бластомъ (Суюаз(и5). Форма этого влра бываетъ вли 
овальная иля чечевицеобразнзя, а д!аметръ отъ 0,0022 
Р. 7. ло 0.00009 Р. 1. ПШосльЬ этого Г. Шлейдевь ве- 
реходитъ къ описанию строешя цитобласта и полагастъ, 
что преже!е наблюлателяа нс обратизи вваман!я ва нс- 
большое, р1;зко отдфляющееся отъ вещества цитобласта 
т$40, которое, суда по тЬпв его, представляетъ толстое 
кольцо вли шарикъ съ пустотою въ средииЪ. Въ цато- 
блдастЪ же, не достигшемъ еще полваго своего развита, 
тфло это пыфетъ ввдъ оятиа. Изъ прозрачныхъ, подобно 
водф, жидкостей, паходящихся въ молодыхъ элемевтар- 
вытхъ органахъ растенй, образуются зервистьыя веще- 
ства, которыя можно принять за гуммп. Зернышка эта, 
‚говоритъ Г. Шлейдевъ, при наблюдеви пе вооружен- 
нымъ глазомь, имфють видъ небольшихь червьыхъ то- 
чекъ, во разсматреваемыя въ микроскопы Олессля, 
Пистори и Амичи, довольно прозрачны и иногда обнару- 
живаютъ, особенно въ ЕшЬгуо, движевне. Изъ этого-то 
вещества, ° весьма часто встрЬчающагося въ растевяхъ 
вмфстВ съ крахмазомъ, которое Г. Шлейленъ вазываетъ 
растательнымъ студенемь и которое боле извЬство 
подъ назвашемтъ растительной слизи, или жидкой камели, 
образуется по мифню Г. [Шлейдена, въ сафдетв!е хими- 
ческихъ измфненш, вчейная пзена. Г, Мейевъ олдвакожь 
не согласенъ съ нимъ въ этомъ отношеши и думаетъ, 
что съ гораздо большею основательностио слФлуетъ при- 
писать образоване этой плевы — камеди. Такомъ же 
образомъ происхолитъ, по наблюдевямъ Г. Шлейдена, 
изъ камелю и цатобластъ, т. е. что вещество с1е викогла 
не находится въ средонБ ячеекъ совершевво своболпо, 
но всегда заключается между стфнками овыхъ. Засвыт, 
Г. Шлейвдевъ старается согласить мыфн!е свое относп- 
тельно образованя яческъ съ наблюдешями Г. Мейева, 
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пе которымъ плева ячсекь состовтъ изъ спиральных 
волоконъ и длежащихъ одва возил другой витей. Потомъ 
приводить ваблюден!я, доказывающ!а, что споральныя 
волокна паходатся въ оболочкБ мвогихъ сЪфыяаъ в, пе-. 
реходя къ взслфдованио прачинъ раззачвнаго образовав я 
возоковъ въ растешяхъ, говоритъ, что это зависитъ. 
оревмуществевно отъ времени появленя овыхъ, т. е. 
что при позднемъ появлени овв лежатъ отдфльно въ 
ячейкахъ, а при ранвемъ, когда ячейвая плева еще 
весьма вжна и состоитъ озъ студенистаго вещества, 
оо призинБ клейкостю сей плевы, престаютъ къ ней и 
сростаются съ вею. Надобно замЪтить, однакожь, что 
сравниваа пря семъ спиральные ячейка сЪмавъ а проч. 
съ подобными же ячейкама и совральныме трубочками 
растев! относительно вхъ строевшя в образовавия, Г. 
Шлейденъ ведостаточно обратилъ вноман!е ва одно 
весьма важное обстоятельство, т. е. что спиральвыа_ 
ячейки сфманъ бываютъ всегда бодфе илв менье напол- 
невьы камедью в что это вещество, по гадроскопаческову 
свойству своему, разрывая стфвка ячеекъ, вызивается 
изъ оныхъ и образустъ на сЪмевахъ слизистую обозочку, 
которая безъ всякаго сомвфшя должна имЪть какое-либо 
по4езное назначене. Объ отой слизистой оболочкЪ со- 
общилъ вЪфекодько свфдЪнй Г. Эдъ-де-Довгтанъ (Еп4ез 
4е Гообсвашрз), во онъ къ сожалн!о не сказалъ ничс- 
го новаго: ибо объ этомъ предметБ гораздо подробн\е 
овсалъ еще Гертверъ, а наблюдевями вовфйшихъ Фран- 
цузскяхъ а Анга1ёскахъ Естествоиспытатедев уже дока- 
зано, что слизистая оболочка ста весьма часто сопровож-_ 
дается образовашемъ спиральныхъ волоконъ. Во второй 
части сочиненя своего, Г. Шлейденъ говоратъ ‘вообще 
о ростБ прозабев1й и присемъ различаеть три степени 
развит!я овыхъ, т. е. 1) умножене вчеекъ, 2) расшв- 
реше в развите оныхъ по совершенномъ образоваши и 
3) утодщеше стфнокъ въ образовавшихся ячейкахъ, 
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— «Джикви, ила Закавказскй туръ ». — На небозь- 
шомъ пространствЪ Кавказскихъ горъ, въ окрестностахъ 
Казбека, въ СЪвервой и Восточной полосахъ Осетм в 
Хепсурв, водвтся особенная порода животвыхъ рога- 
тыхъ, съ разд5денными копытами, певзвЪстная въ 300.л0- 
гической системф, которую тамошве природные жетели 
вазываютъ джикви; а Русскюе и друме Европейць, — ту- 
ромз. Туръ самецъ величиною роста равняехся съ бодль- 
шими породами козъ, а звачательною дливою туловища 
превосходитъ всф породы; шерсть темно-бураго цвфта 
покрываетъь ‚, свЪтло-сфрый пухъ; борода . полукруглая 
прорфзываетъ въ поперечввк$ вижнюю челюсть; шея 
толстая, съ верхнимъ коротким пзгибомъ; позвоночная 
КОСТЬ СЪ Эллиптаческимъ накловомъ; рога круглые, тод- 
стые, большаго размЪра, осаженные посредивВ черепа, 
возвьшаясь кольцемъ, обращены къ туловащу и загвуты 
оконечностями въ верхъ; назван!ю тур, вБроатно, по- 
служило поводомъ устройство роговъ; сообщая животному 
особенный видъ, онв служатъ ему в оборонятельвымъ 
орудемъ; въ нЪкоторыхъ случаяхъ самецъ, падая съ 
утесистыхъ скалъ въ ущелья, упирается переднею частию 
роговъ, отъ чего оконечность ихъ почта всегда об4ло- 
мана, а поверхность средней чёсте избита. Рега, отъ 
ежегоднаго папльва роговой матери, увеличиваются и 
образуютъ неправильные кольцы, вр5занныя вовнутрь; 
число- кодецъ опредЪляетъ чвс20 дБтъ жизни жевотнаго. 
Туръ самка ростомъ ве болЪе породы диаквхъ СЪверныхъ 
козъ, только немного подланифе въ туловищё; шерсть 
сЪро-коричневая , магкая, покрываетъ густой свЪт4о- 
сЪрый пух»; подбородокъ гладюй, шея длинная ; позво- 
ночвая кость почтя безъ наклона, рога малые, съ неболь- 
шимъь изгибомъ, осажены прамо и окружены правизь- 
ными выпуклыми кольцами. Какъ у самца, такъ в у 
самки, грудная кость выдается впередъ; глаза болыше, 
темно-сфраго цвЪта съ огненнымъ отдивомъ; ноги тол 
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стыя, хвостъ коротк!й. Турьз питаются травами, расту- 
щими ча покатостахъ горъ и въ ущельяхъ, во какъ по 
причинв продолжетельнаго и сильнаго холода процессъ 
растительности совершается очень скоро, то въ зимнее 
время животное получаетъь пищу весьма зам чательвымъ 
способомъ : горная индфйка, въ прододжеве короткаго 
аЪта, собираетъ травы и укладываетъь въ небозыше 
стога (правельность и плотность такихъ стоговъ понятва 
только для очевидца): туры питаются самъ запасомъ, 
ежедневно спускаясь, какъ и въ лЪтвее время, къ источ- 
викамъ водъ, въ ущелья, ` ори захождени содвца, а съ 
разсвЪтомъ возвращаются ва высове кражи горъ; горная 
ивдЪйка, не ваходя зимою викакахъ растений, питается 
пометомъ туровъ, и потому они живутъ вмЪстЪ а почта 
неразлучно. ‘Туры! водятся большими стадами; самка 
даютъ плодъ весною; пойманные (впрочемъ р+фдко) гор- 
цами, молодые туры: съ трудом вскармливаются и рфдко 
остаются живыми; бьыми однакожь немног!е. прамЪры, 
что они проживали по нЪекольку лЪтъ и также освовва- 
лись, какъ и другя домаши!я животныя; они отлачаются 
рёзвостью и игривостью, а легкость и сила ахъ нерЪдко 
служили предметомъ удивлена. Они безъ малЪйшаго 
признака уси4!! вскакивалияи на двухъ-этажные домы; 
привыкали къ человЬческому голосу. до такой степени, 
что при каждомъ случаЪ являлись на шумъ и кракъ 
тодпы, а’замфтивъ движенше, поднимались на задн1я ноги, 
дЪдая высоке прыжки. Гор@ые народы охотятся за’ту-_ 
рами, скрываясь въ скалахъ, бдизъ тропинокъ, по кото- 
рымъ туры спускаются въ ущелья, и убиваютъ ахъ 
ружейными выстр®лами; весною, отъ внезапнаго исауга, 
молодые туры отдаляются отъ матерей и стада, и тогда 
довятся удобно. На одной изъ древнихъ ВосточныхЪ 
монетъ, кажется, Аейнскаго чекана, изображено рогатое 
животное, выфстВ съ птвцею; мы имфемъ поводъ думать, 
что эго—изображене тура и горной индЪЁки. Образъ ихъ 
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совыфстной жизни ве могъ нс быть озвъстеяъ въ дфев- 
ности. ФРамляне, во время праздника (аБНоз ттт, оча- 
щали рога какого-то лвкаго животнаго, посредствомъ 
которыхъ полководцы сзываля воиновъ; намъ остается 
полагать, что рога с была турья, потому что афТтЪ 
жпвотнаго, которое могло бы равняться съ туромъ кра- 
сотою роговъ, пронвмающихъ въ отдфлЕБ червосмо- 
дистый пебтъ. У АДитовцовъ подъ пазваюемъ тура было 
также извьство какое-то рогатое животное, но была ла 
то настоящая ворода Кавказскаго тура аз какан либо 
другая, мы! ничего сказать ве можемъ, тБыт, беде, что 
теперь въ тфхъ м5стакъ порода туровъ уже не. суще- 
ствуеть и накакахъ зоотомаческихт софдЪв1й ве вмфется. 
Извфстно только, что туровые рога употреблялись у 
Литовскихъ войновт для сагналовъ в въ торжествев- 
выхъ случаяхъ. Мясо туровъ составляло лучшую пищу 
Кыязей Латовскахъ, а мха употреблязись вародомъ для 
олфынта. Рога Кавказскаго тура п въ вап вфкъ ве безъ 
употребленя: оны входятъЪ въ составт, домашней утвари 
радушныхъ Грузиновъ и соплеменников ихъ. 


. ХУ. Медициисктя Нлдуки. 


Въ Военно-Медацинскомъ Журна4Ъ напе- 
чатено по сему предмету ществадцать большахъ и около 
тридцати мелкихъ статей. ЗамЪчательньйшами считаемъ 
мы сдфдующя:; Повязка для переломленныхь костей; 
Соединительная плева злазная, в5 анатомическом5, физо- 
лозическом5 м патолозическомз отношещять ея; Употреб- 
денв электро-мазнетизма в5 нервных бользняхз; Ко- 
ренное лечеме подвижных 1егшагиш паховыхё; Набаю- 
деня о водобоязни, подобной бъшенству; Замъчашя 06% 
чнородтыяу тьдах 65 озтнестрьльных ранахь; Потре: 
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ность собдюденгя большей простоты в5 способажь лечешл 
болюзней (Часть ХХХУП, № 2); Афоризмы о народныят 
болтьзняхь; Разные виды носовыть политовз; Статисти“ 
ческ взаллдь на воспалительное страдаве лекихё; Ху- 
дыя сльдствтя кровопусканя и мтры къ отвращеню ить, 
в Причина и тируримеское лечене близорукости (Часть 
ХХХУИ, № 3). 

— Въ Журналь Естественнвыхъ и Врачеб- 
ныхъ Наукъ, кроуЪ малевькохъ статей, помбщенныхъ 
въ отлБленя « СмЪси», встртили мы только тра, имен- 
во: Отчет о заняпилхз в5 Терапевтической Клиникъ С. 
Петербурзской Медико-Хирурзической Академ в5 течеше 
учебнаю 1839—1410 1ода, ПроФх. Зевдлица; Гемостатинз, 
Академика Нелюбона, оковчаше (*), в Смертность упот- 
ребленныхь паявиць, Лекаря Варлица. | | 


— Въ ДругЪ Злрав:я яволись между прочамъ: 
Опыты леченая злазныхь бользней электро -зальванизмомё 
(№ 14); О крови вв бользненном5 состояши, ст. 1\У, У, 
УГ, УИ, УП, [Х, Х, ХЬ ХИ (№ 14, 15, 16, 19, 20, 
23, 25, 26); О непосредственных вмямях5 на дыхатель- 
ные орзаны и в5 особенности о дъйстви на’нить ода 
(№ 15); О пеленаши новорожденныхь (№ 16); Вмяне 
нервнаго темперамента на здоровье в преклонных дть- 
татё, Гюэтана (№ 17); Весеннее лечеше зрудныхь 60- 
льзней свъжими соками растений, молокомф, сывороткою 
и кумысомз, Лекаря Скворцова (№ 22). 


Сверхъ того въ Латературво- Учевыхь журвалехъ 
нашяхъ помфщались разныя ‘статьи Медиценскаго содер- 
женя. Изт вихъ мы укажемъ на слБлующя. Нервная 
система, чтевя Мажапли, статья 2-я (Библ. для Чт. № 


(°) Съ симъ азобрётешемъ Русскаго Ученаго позвакомили мы на- 
шихъ читателей извлечешемъ изъ Журн. Мин, 'Виутрен, 
Дъдъ. 


! . 
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4); Ящурз (болпзнь скота] и лучиий способ ея лечензя, 
Г. Бурнашева (Ог. Зап. № 5), и Опыты Мажанди и 
"Монжеё надз нервами, разсыпающимися по паутинной пе- 
репонкь требтовазо мозза (№14. № 6). 

Позвакомвмъ вашихъ читателей съ слфлующами 
статьями. | 

— «Электро-магнетизмъ въ нерввыхъ бодфзняхъ. » 
— Авторъ, Г. Сервеллери, различаетъ, пра употреблени 
галвано-магнетизма: большой снарадъ для возбуждения, 
снарядъ для постепенныхъ токовъ, и сварадъ ду отвле- 
ченшя. Если, какъ онъ замфтилъ, намагначенныя иглы 
помфщаются, разомъ, на многихъ точкахъ, напр. на 
паечахъ, спинЪ, на лядвеяхъ, ва голевяхъ; если притомъ 
свободные концы всфхъ вгдъ соедвняются съ жезЪзною 
проволокою, и наконецъ, если крайнёя иглы, съ обоихъ 
концевъ, приводятся въ сообщене съ полюсами Вольтова 
столба: то вс часте тБла, заключевныя въ этой арма- 
тур, получатъ, въ одну минуту, судорожныя движения в 
чувство ожога, какъ бы отъ горящаго пламенв, проня- 
кающее даже до костнаго мозга. Раввымтъ образомъ, если 
проводвики Вольтова столба касаются двухъ игалЪъ, въ 
какомъ-либо разстоявиа расположенныхъ и проведеввыхъ, 
со сторовы положительнаго полюса, въ первы, а со сто. 
роны отрицательнаго полюса, въ мышацы, соединяющуя- 
‚ ся съ этими нервами: то вс части тада, огравиченные 
двумя иглами, въ особенвоста мышицы, ближайпия къ 
иглЬ, соотвфтствующей полюсу м5двому, претерп$ваютъ 
салдьныя движевна, прекращающияся не прежде, какъ по 
уничтожен! а ‘ сообщен1я проводниковъ Вольтова столба съ 
пглами. Этготъ способъ употребдешя гальванизма соста- 
вляетъ то, что Авторъ называетъ снарядомъ для воз- 
бужден1я. Онъ назначается только при застарфлыхъ па- 
раличахъ, не уступавшаехъ никакимъ лдекарствамъ. Сна- 
рядъ дая постепенныхъ токовъ отъ вышеозначеннаго 
риздичествуетъ только тёмъ, что, выЪсто присоедыневая 
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желЬзной проволокп кт, нему, п выфсто прамаго сообще- 
ва копцевъ иглъ съ проводниками Вольтова столба, иглы 
останляются въ разстоян! ва вЪсколько лин! отъ про- 
водВиковЪ ; либо даже положительный подюсъ приводятся 
въ сообщенше съ вглою, процякающею нервъ, но другой 
ороводникъ оставзяетсая въ небольшомъ разстояа отъ 
второй оглы. Можно еще, увЪряетъ Авторъ, уставовить 
дл8 этой цфли прамое сообщеше съ одной только сторо- 
вы, такъ’ чтобы свободный проводвикъ то постепенно 
прибзижалея, то отлалялся отъ другаго. Равно также съ 
усоВхомт, по словамъ его, проводятся медленпые токо, 
если два проводвика, расположенные въ вЪкоторомъ раз- 
стоянии отъ игат,, сообщаются съ сами опосафдними по- 
средствомт, компрессовъ, вамочеваыхъ въ соляной, иди 
касловатой водф, в по временамъ увлажаемыхъ. Гальва- 
но-магнетизмт, проводимый такамъ, медленнымт а 0п0- 
степениымъ, образомъ, не причиняетъ викакой тягоста 
больнымъ, такъ что они, въ продолжене всей олераща, _ 
чунетвуютъ только навфваше дегкаго, теплаго вфтерка, 
простирающагося вдоль нервовъ и мьмпацъ. Галвано-магне- 
тическ!й снарадть отвлекательвый назначается дда доставае- 
ня облегчения частамъ тЪла, отягченпымл, электриче-_ 
ствомъ, которое верЪдко, чрезъ велостатокъ равновЪсла, 
чрезмрно скопляется въ вервиыхт нитахъ п обнаружа- 
вается припадками раздраженя. Даже, при употреблешы 
большаго снаряда возбулительваго, Авторъ ифскодько разЪ. 
замбталъ, что нЪкоторыя ввто нервныя сдВлались средо- 
точ1емъ тока, производившаго безпрерывныя боли. Для 
разрьшева такого болдфзненнаго состоан!а, можно упо- 
треблять различныя средства ; одво изъ нвхъ заключает- 
ся въ отваекательномъ снарадф, который составаяется 
иэт многих вамагпоченвыхъ вглъ, распозоженныхь од- 
на подлВ другой, и при своемл, освовашя соединенныхЪ 
цБпыю, опускающеюса, свободным своимъ концемъ, въ 
воду. Иглы, проникая подъ кожу вблизи страждущих 
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частей, протягиваютъ вевЪсовое вещество къ проводваку, 
и такимъ образомъ разстровство всмедленяо прекращазет- 
св. Для этой же цБли, не безволезно сварадъ съ по- 
степенвыми токами употреблять таквмъ образомъ, чтобы 
можно было токъ ваправдять спутри кнаружы. Тогда 
на страждущихъ нервахъ утверждается одна вгда, и къ 
ней приблюжается положительный полюстъ ; а другая игла, 
едва проникаютщая чрезъ кожу, орвволится въ орокосво- 
венге сл отрицательпымт, полюсомъ. Вообще замЪтялъ 
Г. Серваллерп, что простое прпкосновене яглъ почти 
безполезво, и что надобно всегда пробЪгать къ уколу 
коже. Онъ удостовфрился въ томт., что магнатъ оказы- 
ваетъ несомнфиное вляне на нервную систему, и что 
отъ этого вл яв!я зависить припасываемая ему помощь. 
Въ семъ отношешв, наблюдевая Автора согласны съ 
наблюден!ями „Левнека, который, пре употреблента магия- 
та, часто водбаъ успокоене страдая дегочвыхъ вер- 
возъ, уменьшев!е нервной ольшшки, прекращене корче- 
вой икоть!, паконецъ явственвую пользу пра простыхъ, 
нервпыхъ страдавяхъ серлца и пра грудной жабЪ. Ма- 
гнитъ составляетъ самос драгоцфиное средство для увн- 
чтожен!я нервныхъ страдан1Н, зависящехъ отъ разстрой- 
ства грудвыхъ органовъ. Въ подтвержден этого маф- 
ва, ученый Медикъ представляетт перечень нЪсколькихъ 
ваблюлден!й, собствепно ему принадлежащиахъ и оканчв- 
взетъ статью свою симо словами: « Учеше о ваши ве- 
вфсомыхъ веществъ ва оргапозмъ человфческй сколько 
важно, столько же и необходимо. Не льза довольно вну- 
шить Врачамъ, какъ много нужно имъ обращать внима- 
в!а на сихъ разлачвыхт дБятедей Физаческихъ, и вахо- 
дить отношев!е къ топографическимъ услошямъ и къ 
эндемическому развит!ю болЪзней. ВсЪмъ извъетвы зва- 
менитые опыты Дрюммона, недавно провзведенвые съ 
термо-электрическами инструментами и съ свфтомъ. Г. 
Л. Нобили, изъ хизическихъь опытовъ свовхъ, достойно 
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прославевшихъ имя его, закдючилъ, что прерывистые 
токи могутт оказывать благотворное, вл1яв!е ва параличь; 
а непрерывные токи могутъ доставлять помощь въ сто4б- 
някЪ. Другой, славный, Итажлянсюй, Естествовспытатель, 
Профессоръ Меллони изобрВлъ термо-множительньй сва- 
рядтъь, устроенный такъ, чтобы онъ могъ служить срав- 
вотельвымъ орулемъ. Важвость этого сварада опъ уве- 
лачпаъ, употребляя его при остроумныхъ пзслЪдован!яхть 
лучистой теплоты. Послфдвия, электрическа, открытая Г. 
Профхессора Якоби утвердила новую м вмыЪстЬ баистатель- 
вую эру дая Фазическяхь Наукъ. ПослЪ сахъ именно 
ваблюденй, открылась возможность разрвшать оставшийяся. 
въ Физик мнол сомнЪн]!я касательно невЪсомыхъ ве- 
ществъ, п кажется, что теперь всяк й вопрост, объ этомъ 


иредметЪ будетъ безполезенъ. С!а-то самыя новости, рас- 


простравивийя ярк!й сяфтъ яа Физическая Науки, могутъ 
много содфйствовать къ успфхамъ Тераша. ДЬйстие 
аскарствъ оказывающехъ вл{ан{е ва вервы, равно и дЪй- 
стые всфхъ вообще лекарствъ, есть. можетъ быть, авле- 
в:с часто галванвческое. Какомъ образомъ вначе можно 
объяснить, что такой дЪфятель, какъ синильная кислота, 
въ одно мгновене дЪйствуетъ ва мозгъ, или на ставовую 
жилу? Какъ можно понять что кислота эта пробфгаеть 
съ асобыквовенною быстротою пута всасыван!я, ве оста- 
вляя въ вихъ никакого слЪлда своего хода?» 

— «Афоризмы о народвыхъ боззняхъ ». — Народ- 
выя бодЪзев, какъ бо4Ъзненныя состояв!я жизни цфлаго 
народа, имфютъ въ течени свосмъ, такъ же какъ бодЪфзня 


порознь взятыхъ дюдей, пероды вачёда, возраетан!я, 


‘остановки и упадка. Народвыя бодЪзна бываютъ скоро- 

течвыя и прододжательныя. Скоротечвых болфзни народ- 

нь1Я суть ть, которыя пренмущественно имевуются эпи- 

дем!ями. Продолжительныя болЁзни народныя совершаютъ 

сказанвые перюдьы свой въ столЪтяхъ такъ же точно, 

какъ скоротечныя бодфзны народвыя прохюдатъ эти 
12* 


< 


} 


150. ОТД. УГ. — ОБОЗРЬШЕ РУССКИХЪ 


пертоды въ мБсяцахъ. — Во всфхъ народныхъ болЬзвахъ, 
образовавшаяся уже болЪзиь есть только высочайшая 
степевь такого болЪзнеянаго состоящая, и только чрезъ 
случайвыя причины вызываетсл изъ общаго изуЪневия 
жизни, которое въ пБаломтъ народ развилось оть повсем- 
ственныхь влянй. — Одпою изь этяхъ причинъ случай- 
пыхъ бываетъ зараза. — Болфзненпыя измБненя жозни 
нас дствевиымтъ. образомъ распространяются не только 
_ въ порознь взятых людяхъ, Но и въ цфлыхъ мэссахт 
парода. Въ этомъ смысяБ, наслБдствевною болЪзвио 
была, въ прежнее время, цыига, а теперь такою оказь- 
вается болЪзнь железъ. Равно въ цфлыхъ стравахъ а 
въ цфлыхъ вбкахъ образуется паслБбдственная паклон- 
ность даже и `къ лихорадочнымъ болфзнямъ, особенно 
пря продолжающихся еще, паружаыхь вллашяхъ, либо 
же и 00 удалема наружных виян!. Накловность къ 
болЪзнямъ печени, Англ!йскими Фампиный пр!обрЪтенная 
въ Остъ-Индш, наслБаственно распространяется въ ЕврошЪ. 
— Во всфхъ народныхь болэвахь р5шительное участие 
амфетъ состояве образованвости народовъ, т. е. образъ 
жизни охъ и лечев1е больныхъ у вихъ; но, п обратно, 
бол$зни народныя дЪйствуютъ ва то и другое. А потому 
пародныя болфзии можно разсматривать как состолв!я 
‚ развитя пародовъ. — Продозжательныя ‚,. бол$зневвыйя 
измБнев!я жизненвыя воззышаются в уцадаютъ въ не- 
опред ленные пертоды времевп. Прпнчадлежания  омъ, 
вароднзя болфзна содержатся къ вимъ такъ, какъ пря- 
ступы  персмежающейся лихорадки, пло же вервной 
болзни, къ цБлой болБзпи. Й въ вихъ также замЪ- 
чаются:; начало, возрастав!е, оставовка и упалокъ. Пря- 
мБрами сзужатъ: петехлальный тифъ съ 1490 до восеч- 
надцатаго столфт1я, Англ/йск! потъ съ 1486 до 1553 г.,. 
просовидная лихородка съ 1650, и скарлатива съ 1626 г. 
до сего времени. — Восточная чума, какъ большав на- 
родная болфзнь, пъ первый разъ позвилась въ 531 г., 
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потом, пе прежде, вакъ чрезъ восемь стодЪт1Й, дошла, 
вь витБ такъ называемой черпой смерти (1348), до высо- 
чайшей степени своей, ий съ тЬхъ порт поражаеть на- 
рольт относительно въ мевьшей уЪрЪ, во доседЪ ‘вв вт. 
какомъ отпошени не измБналась. — ПетежмальньВ тафт, 
сиерва вь 1490 г., потомъ въ 1505 и 1538 г., оказался 
въ Южной Европ, в съ тбхъ поръ оставался превмуще- 
ствепною Формою твфа; ваковецл,, въ ХУИ-мъ столь, 
перешелъь опь вт» бодфе леск!а, теперь исчезнувция, 
Формы гпизой горячки. — Цынга, какъ эпидемическая 
боафзпь, оказалась въ 1486 г., во время перваго появде- 
в1а Лаглийской горячки потовой; потомъ она, вь ХУПИ 
п ХУШ столбтяхъ, мало по малу уменьшилась, и нако- 
нецтъ, вт, Средней ЕвровБ исчезла. Только въ Восточной 
Езройб цынга еще составдяегь домашнюю болЪзнь. 06Ъ 
болфзин, иетех{альный тифъ и цынгу. можво разсматре- 
вать, какъ несомнфиныя посаЪдствя тиФознаго. напра- 
‘вленя жизнепваго, которое оставалось въ продолжен!е 
всего шествадцатаго, семнадцатаго и ‘большей части 
восемпалцатаго, столЪт1й. — Во всфхль народныхъ болд$з- 
вяхъ встрфчаются инородные случаи, которые между 
собою содержатся такъ, какъ Ееюпсюя (Негрятввск!а) 
отрод1я между Кавказскими племенами, и какъ Кавказсыя 
Формы черепа между Еоювскими племенами. — Во всъхъ, 
народныхъ бозЪзняхъ, и при разнообразн5вшихъ причи- 
вахь распространеншя ихъ, даже когда в зараза присое- 
ливяется къ нимъ, бываютъ, въ странЪ, народною бодфз- 
ню объятой, нЪкоторыя области в полосы? земла, кото- 
рыл, безъ всякой помощи искусственныхъ преградъ, 
остаются невредимыми. Такъ, въ 17770 г., полоса землв 
между Эльбою и Везеромъь уцъдЪла при гнилой горячЕЪ, 

а СЬверная Польша, при всемъ недостаткЪ надлежащихъ 
преградъ, сохранилась отъ чумы. Неаполитанская Вов а- 
На должна быть разсматриваема, какъ отрод1е кори, а съ 
‘скарлатавою она вё имфетъ никакой связи. Кольбелью- 
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скарлатинной зихорадки былъ, въ 1627 г., городъ Бре- 
славль. — Омертвфлая жаба прелставлясть, въ цфзомъ 
холЪ своемъ, видь шогЬ: рагасшазИс!. Жаба ота, при 
первомь появленти свосыъ въ Испавв (1598 г.), была весь 
ма жестокая; въ НеаполЪ (1618 г.) она отличалась чрез- 
мЪрною жестокост!ю, а въ СЪверной АмерикЪ (съ 1635 г.) 
омбаа меньшую свзу; наконец, она въ Ангдш (съ 1739 
до 17770 г. в далЪе), во Франши (1743 г.) в въ Швещи 
(1735 г), оказалась `самою ‘легкою. — Напротивъ того, 
’скарлатвпная лихорадка въ ходЪ своемъ представлялась, 
какъ шогриз ерастазИсиз. Она сперва, съ 1627 г. почтв 
до средены восемпадцатаго стодЪт!я, отаичалась, почти 
вездЪ, зегкостно в доброкачественвостию, в тодько съ ` 
этого до настоящаго времени весьма возвысвлась. 

— а Близорукость ». — По изса$дованямъ Д. 1. Ге- 
рена (Сах. пб @с. 1821. № 12), 1) близорукость, такъ жо 
какъ и косоглазе, представляется въ двухъ видахъ, т. е. 
какь мсханическая близорукость, завасящая отъ мытшацу, 
и оптическая близорукость, зависящая отъ самаго глаза. 
Механическая близорукость ипроясходатъ, такъ же какъ 
косоглазе, отъ первоначальной короткости, пали отъ 
дЪятедьнаго отвлечетя (гегасиов) гдазвыхь мьнивцл. 
2) При механической близорукости, укорочены выЪстВ 
четыре, прямыя мышицы, вли же только двф, либо три 
изъ ниахъ, однакожь такъ, что укорочеше въ пора- 
женныхъ мьшиацахъ бываетъ въ равномъ отнотенвя. 
3) Весьма часто близорукость сосдиняется съ косоглаземъ: 
это бываеть въ такомъ случаф, когда мноПя изъ пря- 
мыхъ мышацъ глазвыхъ отвдечень: вазадъ, и вм Ъст, 
одна изъ вихъ сильнфе укорочева, изи же когда только 
одва изъ прямыхъ мышицъ глазвыхь отьлечева назадт, 
но въ слабой степени. 4) Признаки механической блюзо- 

укости, такъ же какъ в мехавическаго косоглааз!я, нахо- 
длятся вЪ ФормЪ глазнаго яблока а въ дважен1яхъ глазъ. 
'Передная. половина глазнаго ябдока представляется кови- 
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ческою ; роговав изева образусть отрЪзокъ гораздо мевь- 
шаго круга, нежели какь глазное яблока вообще. Боковьзя 
частв глазнаго яблока вдавлены, какъ бы солющевы оо 
направлению укороченвыхъь мьышоць. Движевя обойхъ 
глазъ, кверху, книзу, кнаружа и внутрь, бываютъ огра- 
выичевнныя б04Ъе или мене, по сгепсаи, т. е., укорочевтя 
мышицъ @ 00 чвслу укороченвыхъ мышияцъ. 9) Леченс 
механической блазорукости состоитъ въ разрЪэЪ укоро- 
зенвыхъ мышицъ, производомомъ похъ соединатвльною 
плевою глаза. 6) Зваше непосредственной прачены меха- 
воческой блдизорукоста показываетъ, что глазъ посред- 
ствомъ сокращена прамыхъ мышиацъ глазвыхъ орисоо- 
собляется, чрезъ укорочеше в продолжен!е, къ разстоя- 
вно разсматривасмыхъ предметовъ. Прамые опыты докз- 
зываютъ, что это дЪйствитедьно бываетъ такъ. 7) Разные 
Факты и опыты, по видимому, доказываютъ, что хруста- 
ликъ, присоособляясь къ развымъ разстоянйамъ, не 
перем ваетъ своего выда, какъ то много Писатели стара- 
лись доказать. Овъ измфвяетъ только свое отвошеве къ 
сЪтзатой и роговой оболочкамъ гааза, то прибдвжаясь 
къ нимъ, то удаляась отъ вихъ. — Хирургическое лечевте 
близорукоств и въ Гермав!я также произведено Професс. 
Кугомъ (См. Сазрег”5 \УосрепзсЬг 1831. № 15). Опера- 
тиввый сиособъ его состоитъ въ томъ, что овъ всф 
четыре, прямыя мышвцы глазвыя перерфзываетъ, въ 
два, различныя времени. А по способу Герева, разрЪэъ 
огравичивается двумя, прямыми мышацами глаза; по 
сиособу же Филапса, разрЪзывается верхняя, косая мы- 
шеда глаза; наконецъ, Бонне разрфзываеть нижнюю, 
косую мышицу глаза. УсиЪхъ оперативнаго епособа Пр. 
Куга быль са5дующий: у перваго больваго, глазъ, предъ 
операщею, распозвававиий овсьмо въ разстояншы только 
на четыре дюйма, послЪ разрЪза варужной и внутренней, 
прамыхъ мышецт, глаза, различалъ письмо въ разстоянив 
‚ ва пять дюймовъ, а 00с4Ъ разрЪза верхней и. нижней, 


154 ОТД. \!, — ОБОЗРЬШЕ РУССКИХЪ 


прамыхъ мышицуъ глаза (соустя трн`педЪлн), воафаъ ва 
разстоян девяти дюймовъ. У втораго больмаго, разр! зь 
прямой, варужной и внутренней, мытоцль глаза не ло- 
ставнат, нокакого облегченя. Отъ пазрЬза бзоковидвой 
мьнпиць глаза Кугъ не ожидаетъ вокакой пользы, по- 
тому что эта мышица можетъ глазное яблохо притягивать 
въ направлена, почти отвБсвомт, къ зротельной оси, в 
с4Флственво можетъ провзвесть боле укорочене, вежеля 
продолжение ея. По этой причинЪ, Кугъь предлагаетт, во- 
просъ': ше заключается ли ясправлене  дальнозоркохъь 
глазь въ разрЪзЪ обфихъ, косыхъ мьнояцъь глазныхт, ? 
— «Отчетъ о занатихъ по С. Петербуриской Кли-, 
впкЪ. » — Прежде всего Авторъ рфшаетъ вопросъ: чему 
должен в чему можеть учить Кзиваческй Профсссоръ? 
Ва каке предметы дозженъ онъ обратать боле впима- 
н!я, на каке менЪе? Первая обязанность Кланическаго 
Профессора, отвфчаетъ онъ, будетъ: «обратить ввимаше 
ученика на явлешял, происходяш!я въ элоровомь и боль- 
вомъ чезозЪкВ, для того, чтобъ оиъ привыкъ не упу- 
скать изъ, ввла ничего, происходящаго въ больпомт, ор- 
ганизмЪ, умЪфлъ отлочать правизьно в точно олно 8взс- 
не отъ другаго и, ваконецъ, могъ изображать ихъ при- 
личными словами, о Изученная такимЪъ орактическвыт, 
образомъ Феноменологя есть сдинственпое средство дойти 
до Д1лагпостики. Феномеволотю можно п должно изучоть 
подобво Орвктогноз?1и въ Минералома и Термиполо в въ 
Ботаник. Только при посредств такого предуготовитель- 
ваго изучен!я, Врачь будетъ въ состоянии понать болзнь, 
начертать правильное изображение всякаго давнаго б04Ъ3- 
невваго случая в узнать, изъ хорошо составленнаго опи- 
саня, что думалъ или видЪлъ его Сочинвтель. Если бы 
вс Врачи равно хорошо понималю выраженя живаго ор- 
ганизыа, между вын не было бы такого весогдас1я 
въ инфиихъ в такого Вавилонскаго смфшен!я языковъ, 
какъ теперь; наблюдете, сдБланное однимъ, выЪфдо бы 
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одинакое значеше для’ веЪхъ.» Вторая обазавиость 
Кувпоке — «облагородеть и олушевить глубокую авато- 
мическую дагиостигу учепика,» — «ФдЬсь Профессоръ 
не столько долженъ заботеться о томт, чтобъ перезать 
въ ученика своп сьъабнЕя, сколько 0 томъ, чтобъ возбу- 
дать въ немъ одеп, заставить его думать самого. Въ тс- 
чевше вЪсколькихъ мЪсацовъ, пра двухъ слахъ оао 
трехъ стахъ больвыхт, у которыхъ большею частью бо- 
лзвоа в аочене сходны, Профессору нфтъ возможности 
изложеть всБхъ случайностей Дуагностоки и Эподогв: 
поэтому необходимо, чтобъ мегодз, которой онь держят- 
ся при сущности и прачевани извъестааго болБзнепнаго 
состояшя, были въ продолжеше всего учебиаго курса 
так живо выражены, чгобъ слушатеди, не замбчая то- 
го, присвоваи ихь себЪ». Третья задача Кланическаго 
Профессора — ® руководство ученика вт» всиытаниз боль- 
наго; упражинсне въ безирерывяомъ пабзюдени за хо- 
домъ болфзии; упражчене въ сравпен:а насголщаго со- 
стоянза съ прошедшимъ; взглядъ па оргавическя пере- 
мЬны, ороисшеди!а въ жавомъ тЬаЪ пзи въ труп в, _ 
наконсцл,, искусство передавать словом, изи письмомъ 
все, что 6110 замЪчено. » Четвертая п посябаная залача 
Киппвоческаго Преполазатсля: «ваучить ученяка лечьть 
болфзвя. » Если цфль Врачебпаго Искусства есть возстано- 
взен!е потеравнаго здоровья, ‘то должно бы думать, что 
посафдняя задача Клинеческато Профессора или разр$- 
шаетел очень легко, ниц пикогда ве можегь быть разрЪ- 
шена; леко. — осаи бы Профессоть, показавъ на из- 
выстномъ числЪ болбзненныхь случаевь, какъ и чБмъ 
ихь лечить, могъ считать свою обязанность оконченною ; 
никогда — если онть должевт, признатьсл себб и своимъ 
слушателям, что Врачебное Искусство очевь часто 
остается безсильно, п что не только въ течеше учебнаго 
курса, но и въ продолжене цЪфаой жизни, никому пе 
уластся перелечить всф возможныя болЪзни. Посему не 
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должно вп съ той, на съ другой точки смотрЪть ва эту 
посдфднюю задачу Капваческаго Профессора. Учебвый 
курсъ въ С. Петербургской Академии, два года тому ва- 
залъ состоявций взь 9 семестровъ, увезиченъ до деслтв. 
Прослушавъ, въ течене первыхъ чегырехъ семестровтъ, 
Пропедевтическя Наукв, Аватомо, Фьзюлогю, Общую 
в Частную Цатологю, Студенты поступаютъ въ Терацев- 
тическую и Хирургаческую Ёлинвку, п начиваютъ у- 
пражнаться въ практвкЪ. Практаческя занат!в Студен- 
товъ продолжаютсв первые 4 &еместра въ Кланикахъ, а 
два послЪдн!е во второмъ отдБлевшиа военнаго госпвтада ; 
здЪсь Студенты дЪйствуютъ, варавнЪ съ Ордвнаторамя, 
только подъ надзоромъ двухъ Профессоровъ. СлЪдова-’ 
тельво въ зафшней Академ1и употребляютея на практи- 
ческое образоваше Воспитанниковъ цфаые тра года, — 
время, въ которое можно сдфлать многое, если только 
органическя основаяное преподавание падаетъ на хорошую 
почву. Првнавъ на себя управлеве Терапевтическою 
Кловакой ори здЪшней Академ!а, Докторъ Зейдлецу сдф- 
далъ афкоторыя перемфвы. « Любопытевъ вэглядл его 
на идею болЬзни и ва вдею лечен!я. Въ вовЪйшее время 
распростраввлась мысдь, принятая съ бодьшимъ одобре- 
немъ, будто болфзнь— не что пное, какъ отдЪзьный само- 
стоятельный органиэмъ, чужеядная ложная оргавазащя, 
паразить, оравитьй къ, здоровому тЪлу. Не довольствуясь 
авторвтетомъ Штарка, кромЪ Парацельса, прасоеданаля 
еще Содепгама къ чьслу защитниковъ отой вдев. Хотя 
Парацельсь, во многихъ мфстахъ свойхъь сочинений, 
предлагаетъ иногда совсфыъ яругое мвЪве о сущвосты 
бодЪзни, однакожь все же его можао еще считать въ 
числВ поборниковъ самобытности бодЪфзвей; но чтобъ 
Сиденгамъ, этоть истинно практическй Вразь а Фаз- 
соФъ, держался мнЪфн!я, которое, въ слишкомъ букваль- 
номъ смыслЪ принятое, воротило бы насъ во времсва 
Онтология, отъ которой мы едва освободились, — этого а 
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накакъ ое лопускаю. Еслибы Сидепгамь предвиа а, 
что его сравневе человъческихь болфзней съ растотезь- 
нымь царствомъ обратять въ патологически оаразить. 
какь напремЪръ, сдБлала повая школа, утверждающая 
будто «шогриз — 605 541 репег!$ », ов вавЬрво выра- 
зилея бы гораздо осторожнЪе. Врачь,  провиквутый 
истинным лухомь Сплевгама, слЪдующй его пракли- 
ческому учепшио, вБрно не ставегь буквально попамаль 
его сравнения болфзней съ растеняма в, вЪроятно, согла- 
ситея съ Фердинандомъ Яномь, что, хотя между жизнью 
болфзнев и жизнью оргавизмовь, по означенвому способу, 
в можео допустить сравнешя; одвакожь не должно вы- 
пускать изъ вида, что, если живогныя. и растеня, съ 
небольшими исключетями, существують в развиваются 
сама собою, то болфзневвый ороцессъ: всегда находатся 
въ зависимости оть тбхъь соковъ, отъ которыхъ . провс- 
ходитъ; такъ что болфзии не вмфютъ нокакого самостоя- 
тельнаго существован1а. Штаркъ первый назвадт, бодЪзвь 
«чужездвымь растенеыъ, паразитомъ, визшаыъ организ- 
момЪъ, вовсе не думая, можеть быть, приписывать подоб- 
нымъ назвавямь такого положетельнаго значен{я, какое 
придали имъ его послфдователи, которые совершеяво 
убБждень, что естественво-всгорическое обработывате 
учешя о болбзняхъ въ томъ только и состоотъ, чтобъ 
бозБзнь считать за индивидуальный организмъ, за пара- 
зить, орлвитой къ злоровому тЪду. Они провимази изобра- 
жене предмета за самый предметь. Такое заблужден!о 
ведетть насъ оплть им, можеть быть, еще ближе, чфмь 
когда-либо, кь ОнтолоЧи, противъ которой возсталъ 
Бруссе. Обработывать Медицину по одному способу и въ 
тесной связи съ Естественвыма Науками, разсматровать 
болЪзни, какъ жизненный процессъ, какъ особый ввдъ 
жизни, а но дЬлать, изъ вихъ живыхъ существъ, какихь- 
то паразятовъ, вали чужеядную жизвь въ больномъ та 
— вотъ пто было цфлью, къ которой стремались Сидев- 
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гамт, Аутепритъ, Штаркъ и, можеть быть, эту же мысль 
имБлъ лаже самь знаменитый Шенлейн, при обработы- 
ван! Врачебной Науки.» Если болфзни, при своемъ раз- 
пати, подобно растемямъ и животвымь, полчинчевы 
олиимъ в тЬмъ же заковамть; если онЪ сами собою пре- 
кпащаются`, или могутъ быть переселаемы оомощью 
сЪыспо; есфи происхожденте и существован:е вхлт, бываетъ 
тфсно связано съ извфстною полосою земли, временемъ 
года и состоявемт воздуха: то развЪ озъ всего этого 
жолжно заключать, что овБ паразитьт, отдЬльные орга- 
‘иузмы 7 РазвЪ все, пто находится на поверхпостия земли. 
и внутри ея, не подлежетъ олномъ и тбмъ же естествен- 
нымЪъ заковам® ? Не дьзя отлфлать болЪзвь отъ стражлу- 
паго тфза; болфзнь, подобпо здоровью, ссть азвёствое 
состоян!е живаго тБла, съ тою только развищей, что 
болфзвенное состояве тфла худо согласуегсл съ субъек- 
товвымв зувствовав!ама человЪка, пли съ требовавями 
самого больчаго, вла `его приблеженныхъ. Болфзненное 
состояе есть нфчто положительно иное, пежели здоровое 
состояние; но пзъ этого не слБлдуетъ еще, чтобы такое 
состоян!е было чфмъ-то отрицательным. Живое тфло 
пореживаеть въ болфзвепиомъ состояни цфлый радъ 
постепенпостей, безкопечиое чпезо промежугочныхть со- 
стояв!1, вытекающехь неизобкно одно изъ другаго в 
притом .п0 столь же положительным законам, каБъ 
напр. каждое мЪсто, занимаемое въ извустный момептъ 
камнемл», брошепным въ оростраиств%, есть непремфя- 
пый резузльтатъ предшествовавшаго момента. Сумма без- 
ковечпаго числа болзпепныхл» между-состониш закаю- 
чаетъ цфлое болБзненное состояме или бо4фзнь, а боль- 
ной человькъ есть субстратъ болфзни; такъ какъ въ 
приведевномтъ пама примЪрз камепь описываетъ кровую 
лишю, а не сила толчка даннаго камню, ни свойственная 
ему тяжесть. ДЪфдаясь субстратомъ болфзни, человЪкъ 
причесляетса къ тому или другому классу, разряду 
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о4н групп; объ обнаруя:вваетъ опредбаенвые признаки 
своего бо.уЬзиеннаго состояния; онъ слфдуетъь азвфствыыъ 
закопамъ, пробБгаетъ весь путь болЪзао, встрфчаетъ ва. 
немъ различный 5 аФа, которыя, ведутъ ли ‘’она кь 
выздоровлению или къ смерти, составляютъ д1агональныя 
ваправлешя и результать», зависяцие отъ варужпыхтъ 
ван и огь самостоятельнаго бытя. Эга-то идея допу- 
скаетъ не только точпое естественво-осторическое изсаЪ- 
доваше больнаго тБла и разсмотрЬшю его состоявйя, но 
у предохравяетъ от заблуждения въ Терапевтик®; потому 
что главное, изь нея истекающее, показаще лечен:н есть: 
перемьнить ‘состоян!е больнаго тёлда въ состоане здоро- 
ваго. Но виль какл, здороваго, такъ и больваго оргапозма 
яаваяется по состояшю отдфзьвыхь частей, которыя мы 
10 аБ$(гас1о сволимъ въ состемы и органы, чтобъ узнать 
ахь быте изу дЪятельное состояв!е (жизни). СлЬдова- 
тельно перемБнить- больную жизнь системы иди органа 
тфла въ злоровую— это есть ближайшее опредфлеше по- 
казан! а лечешя. «ТочнБйшее выражеше должно быть сат- 
дующее: перемБаоть, таквмъ ваи другамъ опредбалев- 
вымь образомъ, отклонизвшуюса отъ нормальнаго состоя- 
в!я жазнь системы нли оргапа больнаго тБла въ жизвь 
злоровую— притязане, доказывающее опять необходомость 
вастоящаго позпав!я жизни здоровой (Физтологв) а оред- 
лежащаго состолн:а болЪфзценнаго (41а600515). 

_— «О крови.» — Извлекаемъ. изъ сего обтерваго 
сочинен1я важьб5ишую часть ея: «О содахъ а сывороточной 
части крови». Кровавые шарики держатся въ водф, соеди- 
венной съ бодьшима количествамв бЪлковаго вещества я 
содей : это есть пастолщая среда шарвковъ, такъ что, 
если положить пхъ въ чистую воду, они подвергаются 
въ ней бозьшому вэмфнен!ю. Такое же измБневе кровя- 
ныхЪъ шараковъ должно происходить въ крови, при 
вирыскивана воды въ вены, дЬлаемомъ пря опытахъ 
Чадъ жавотными; въ этомъ случаб, вола ве тоздько раз- 
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жишаетъ кровь, но и измфияетъ составъ одного изъ ея 
элементовъ, именно, кровявыхъ шариковъ. Количе- 
ство содержащейся вт» крови воль ‹ увеличивается ‘по 
мфрЪ уменьтептя лругахъ ея элежентовт,, взъ которыхъ 
ваяболфе влияня вт этомъ случа оказываютъ кровавые 
шараки: когдя она увслачиваются, то колвчество воды 
уменьтается; Въ кровп, у полвокроваыхт, людей, содер- 
жится мене воды, нежели у тБхъ, которые, находясь 
въ совершеняо различныхъ условяхъ, содержатъ въ 
крови своей мёньпИя колачества кровяныхъ шзароковъ. 
У люлей нервнаго темперамепта, кровь содержать въ 
себ довольно значительное количество воды; этамъ объ- 
ясняется пБкоторая трудность, съ которою перевосатъ 
таме люлп кровопускавя. Въ крови у женщинтъ содер- 
жется болБе волы, нежели въ кровв у мущият. Девя 
нашелъ, что количество кровявыхъ шараковт, пос4Ъ 40- 
афтняго возраста, бываетъ менЪфе, нежели въ предыду- 
шяхъ голахъ: слфдовательно при такпхъ условтяхъ, ко- 
личество воды лоджно увеличиваться послЪ д0-зЬтвяго 
возраста. Не льзя произвольно увеличить количество со- 
держащейся въ крови вольы. По-просту думаютъ, что 
‚отъ патья въ болыпомъ количествф, количество воды въ 
крова должно увелачиться; мо это— ошибочное заключе- 
не: кровь хотя и можетъ ‘сд$латься болЪе водавистою, 
но на весьма короткое время: ибо въ этомЪъ случаЪ, от- 
дфлея увеличиваются, и вскорЪ освобождаютъ кровь 
отъ избытка водянастой жидкости. Тотъ же результатъ 
оказывается посл впрысквваня воды въ вены живот- 
выхъ; во если ворыскиван!е это простврается. весьма 
далеко, то жидкость изливается въ клЪтчатую плеву; а 
если количество этого пзмян!я значительно, тогда слЁд- 
ствемт, его бываетъ смерть. Смерть, въ этомъ случаЪ, 
объясняетьъ разстройство крови. КромЪ Физологаческихъ 
в оатологаческахъ услов1й, измфняющихъ составъ крови, 
въ отношения къ колачеству содержащейся въ ней воды, 
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два другя зпачительныя явленшя производятъ то же дЬй- 
ств! : это — кревопускане в дета. ПосаЪ умфреввыхъ 
кровопускан!й оказывается уже увеличен!е колочества 
сывороточной часта крови, которое дЪлается зпачвтель- 
вым посдЪ кровопускавй нЪсколько обпльныхъ. Крово- 
течев:я провзводять то же дЪйстве. У одной женщавы, 
потерявшей много крово, вслЪдстве сольваго кровотечевтя 
озъ матки, количество воды возвысалось до 915 частей 
(физфологическое количество этого элемента крова, какъ 
сказано въ одной изъ предылущиехт статей, составляетл, 
799 частей па 1000 частей крови; оно можетъ умевь- 
шаться до 725 частей). 915 частей водьз оказались толь- 
ко въ саЬдств!е случайвыхъ кровотечев1й, а пропстелюей 
отъ того потерв крови, 886 частей воды составаяютъ 
наибольшее количество (тах!пат) этого элемента въ 
такихъ болфзяяхт, въ которыхъ увелячене воды дЪ- 
дается совершенно провзвольнымъ. Вода увеличивается: 
въ б0льтей степени, нежели уменьшается; въ первомъ 
случаЪ, разность оказывается въ 125 частахъ, а въ по- 
сзЪднемъ, въ 75 частяхъ. Въ крови, содержащей въ 
себъь 915 частей сывороточной частв, находится 85 частей 
твердыхъ веществъ; а въ той крови, коФорая содержетъ 
въ себЪ 725 частей сывороточной части, твердыя веще- 
ства находятся въ другомъ колачеств® въ крови, посаЪ 
первыхъ кровопускан!й, дфлаемыхъ въ ревматизмЪ, ко- 
лочество воды превьшаетъ среднее количество этого 
9земента, Ц весьма рЪдко оказывается пиже этого коди- 
чества; посл втораго и посл$дующихъ кровопускавй, 
количество водьт постоянно увеличивалось, но въ весьма 
разаичныхъ пропорщяхъ. Это увеличене воды провсхо- 
дитъ отъ уменьшеня кроввныхъ шариковъ, которое 
всегда дфлается подъ вмяв!емъ прододжетельныхъ кро-_ 
вопусканй. Изъ вышесказавнаго можно также заключить, 
что ‘не все люди одиваково переносятъ кровопускана; 
ворочемъ фФактъ этотъ давно уже извъстенъ по клвваче- _ 
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скому наблюдетю. Во время выздоровденя, количество 
содержащейся въ крово воды уменьшается, часто, съ 
большею быстротою, ив спустя немного премевя 006с4Ъ 
того, вакъ больпые ставутъ употреблать пищу. Но. ре- 
зультатьы въ этвхь случаяхъ весьма разлачны, а ве у 
всфхъ больныхъ, съ одинаковою скоростию, возставовла- 
ются потерв, провсшедаиа въ крови вл» слЪдств!е кровошз- 
взеченй в меты. Въ воспалевш легкихъь, результаты 
менфе разательнь, вежеле въ ревматизы В: азъ чосла 91 
случая овемонш, въ 13-тв слузазхь, количество воды 
оказалось виже среднаго пропоршюнальваго; нацмевь- 
дее количество быдо 791 часть, а изибольпее 818 ча- 
стей. ТБ же результаты оказались и въ другяхтъ’ воспа- 
леняхъ. Въ 21 случаЪ легочныхъ туберкуловъ, колече- 
ство водь!, большею дастию, оказалось выше вормальнаго, 
в только въ 4-хъ случаяхъ виже сего послФаваго кола-° 
чества. Общшй выводъ изъ всфхъ этихъ разляачвыхь 
апализовъ крови, есть тотъ, что въ воспаленяхуь, в 0с0- 
бенно, въ ревматизиЪ, происходотъ увезачене кодиче- 
ства воды. Въ лихорадкахъ, количество воды всегда 
уменытается; въ воспалительной лихорадкЪ, оно умевь- 
шилось до 725 частей, что составляетъ наименьшее ко- 
личество (тшитит) этого элемента, какое было нацдено 
во всфхъ болфзнахт. го умепьшеве воды оказывается 
также въ тифФоэной дыхорадкВ и въ лихорадочныхь сы- 
пяхЪ. Вообще въ случгахъ оспы, кровь содержитъ бодфе 
воды, нежели, въ случаяхъ кори в скарлатвны, что 
имфетъ соотношен съ увелеченемтъ кровявыхъ шарв- 
ковъ. Въ воспалешаяхъ, кровь содержитъ въ себЪ боле 
воды, нежели вт. лихорадкахъ. По изслфдоваята крови въ 
10 слузаяхъ дБвачьей немощи, количество воль! вездЪ 
оказалось выше Физгологаческаго и вьшше колачества, 
замфченваго въ другяхъ болфзняжь. У людей, предста- 
вляющихъ всЪ прознака зожнаго полнокровя, оказы- 
вается увеличевте количества воды, хотя можно бы ожн- 
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_ дать ` противоположнаго результата. Въ болЪзни Брайта, 
вода замфнлетъ бфлковое вещество и находится также 
въ связи съ уменьпешемъ кровяныхъ тариковъ, кото- 
рое есть слдЪдстме продолжительных стралавй животной 
эконом, Въ представленномтъ нами изучения крови, го- 
воритъ Авторъ, Андраль объясняет только измфнен!я, 
могущя произойти въ пропорщяхъ составных частей 
крови, какъ то: . хибрины, кровяныхъ шариковъ, твер- 
дыхъ веществъ сывороточной части, воды и проч. Но 
необходнмо также знать, измфняются ли всЪф эти элемен- 
ты въ своихъ качествахъ ? Фибрина, наприм., не всегда 
имфетъ одинаковую плотность; въ крови, посаЪ послЪд- 
вихъ кровопускан!й, Фибрина оказывается болЪе мягкою 
и менфе упругою, нежели послБ первыхъ кровопускан!й, 
и, въ нфкоторыхъ отношев!ахъ, представляетъ много 
сходства съ Фибриною мододыхъ животныхъ. Вфроятно, 
и свойства крованыхъ шариковъ, въ болфзняхъ, подвер- 
гаются измЪнешямъ, которыя можно открыть только по- 
мош!ю микроскопа. До сихъ поръ, мы еще мало имфемъ` 
свЪдЬн В относитедьно изыфнешя качествъ составныхъ 
частей крови. | 

— «Вляне нервнаго темперамента на здоровье въ 
преклонныхъ лфтахъ.» — Мужчина, вмфющ!Й темпера- 
ментъ нервный, слишкомъ чувствительный и раздражи- 
тельный, долженъ, говоратъ Авторъ, съ приближенемъ 
°преклонныхъ лфтъ, удвоить свои попечен!я, чтобы замед- 
анть то разстройство здоровья, которымъ угрожаютъ ему 
аЪта: ибо въ этомъ возраетЬ, природа, сама по себ, 
уже слаба и не представляетъь достаточнаго противодЁй- 
ств1я бод знетворнымъ призинамъ. Люди, слишкомъ скоро 
истощиви{е жизнь свою отъ чего бы то ни быдо, могутъ 
еще, пря приближен!и преклонныхъ аЪтъ, предохравить 
себя или отъ страдан!я или отъ преждевременной смерти, 
Если въ такахъ обстоятельствахъ, человЪкъ стодько раз 
судителенъ, что можетъ отказаться отъ сильныхЪ страстей, 
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оградить себя отъ сильнаго вмявя честолюбя, роскоши, 
и довольствоваться тихими, умфренными удовольствями 
въ небодьшомъ кругу семейства; если онъ имфетъ силу 
отказаться отъ напряженныхъ умственныхтъ занятй, пре- 
рывая часто эти занат!я или прогудкою, особенно въ 
поз, илн сельскими работами, или дружескою бесфдою: 
то такой человфкъ можетъ еще вадЪфяться навЪрно по- 
править свое здоровье и возстановить ослабфвшую и раз-' 
строенную свою нервную систему, которая есть начало а 
источнакъ всБхъ золъ человфка, нравственных и Физи- 
ческихъ. Но нЪтъ ничего труднЪфе, какъ отказаться отъ 
закоренфаыхъ привычекъ, и люди нервваго темпера- 
мента, особенно есла они преданы умственнымъ занз- 
памъ, не легко соглашаются оставить свой любимый м. 
привычный образъ жизни. Вообще, таце люда двлаются 
своенравными, причудливыми. Хуже всего то, что люди 
нервнаго темперамента, бодЪе нежели другме, способаы 
увлекаться воображешемтъ, почта всегда представяяющимъ 
предметь: въ самомъ неблагопрятномъ для ихъ души ия 
сердца видЪ, и чрезъ то подвергаются разстройству и 
помрачению разсудка. По своей чрезм$рной чувствитель- 
пости, они способны къ воспрятю множества воеча- 
тай, изъ которыхъ обыкновенно сохраняют только’ 
тв, которыя сильно потрясаютъ ихъ т540о и воднуютъ 
душу. При такомъ преобладан!а нервной дфятельности въ 
организм, рЪдко можно удержать въ эдоровомъ состоан!я 
двЪ главныя пружины жизни: способность чувствовать в` 
способность дЪйствовать. Первая, будучи въ безпрерыв- 
номъ напряжении, преждевременно истощается, иди, на- 
конецъ, поглощаетъ другую. Безпрерывное поперемЪнное 
проявлеше безпорядочной дЪятельности и глубокаго изне-` 
можешя преждевременно пресфкаетъ нить жизни; но 
прежде того челов$къ дфлается угрюмымъ; все его уто- 
мляетъ, ему все не нравится и вс предметы предста- 


ваАЮТСя БъЪ самомъ мрачномъ видф. Онъ оскорбдяется 
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всёыъ тВыъ, что можетъ перстолковать лая себя въ 
‚ зудую сторону; дЪлается равнодушнымъ къ свопмъ успф. 
замъ, но чрезмЪрно‘чувствятельнымь къ малЬйшньмъ не- 
улачамъ, и приходитъ въ раздражение отъ самой легкой 
причины, возмущающей его душу вли сердце. Все это 
порождаетъ въ человЪкЪЬ ненависть къ людямЪъ, отвра- 
щен!е отъ свфта и наклонность къ уедивению, которое 
можетъ быть благодьтельнымтъ только для человЪка, со- 
хранившаго силу души в освободившагося отъ всфхъ 
заблужден!Н. Но для людей честолюбицыхь, мечтатель- 
выхъ, уединев!е становится источникомъ непрерывной, 
глубокой грусти в тоски, проистекающьхь отъь бездЪйств!а 
духа. Въ такое плачевное состояше, слишкомъ засто, 
впадаютъ люди нервнаго темперамента. Однакожь, есла 
люди нервнаго темпераменте могутгъ подчинить себя умф- 
ренности, познаютъ всю цЪфпу здоровья а могутъ соеди- 
нить въ вадлежащей степени тЪлесвыя упражненя съ 
умственными занат!ями, то люди эти могутъ еще на- 
слажлаться благополучвымъ  существовашемъ. `Чистов 
цаслажден!е ума ведетъь не только къ раскрытио, но и 
къ изсаЪдованю истины; оно, говорвтъ Авторъ, отвра- 
‚ щаетъ насъ отъ чувственныхъ наслажденй; внушаетъ 
презрфе къ несправедливостямъ и порокамъ людей; 
возвышает душу и вливаетъ’ въ насъ какой-то живи- 
тельный бальзамъ, укр5плающ!й наши органь. Сверхъ 
упражнев1й тЪла и соблюденя умЪБренности въ умствен- 
ныхъ заняпяхъ, которыя составляютъ двф главнЪйпия 
порукя здоровья у людей нервнаго темперамента, ови 
должны еще быть чрезвычайно воздержны. Употреблен!е 
‚молока, когда оно хорошо переваривается въ желудкЪ, 
также надлежащее употреблене умфрепвыхъ ваннъ, по- 
лезно для людей нервнаго темперамента; но въ особен- 
ностя подезно такимъ-людямъ заблаговременно подчинить 
себя дютЁ стариковъ и соблюдать правила, предписы- 


ваемыя ддл сохранещя здоровья въ этомъ возраст. 
| 13° 
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ХУ!. Промышавность, Технологтя м Свльсков 
Хозяйство. 


`По Теоретической части Хозяйства мы встрф- 
тали слфдующ!я статьи: Теоргя воздъльвашя растем, 
Г. Шмальца (Ж. С. Х. и Овц. №4, 5 в 6); Вызодный , 
ч соърный способё отдачи в5 арендное содержане и управ- 
ден пометьевь или фермз, какз для помъщиковв, так 
цу для арендаторов чли управителей, Г. Тацля (Земл. 
Газ. № 28); Учеме Сельскому Хозяйству, Г. Усова 
(Посред. № 20); О земледъльческихв оруфяхз, Г. Весе- 
ловскаго (Ж, М. Г. Им. № 2); а О плодоперемънныхв 
поствахь кз удобреню почвы (кон. № 17). — «Теоря 
воздВлываня растен!й». Профессоръ Шмальцъ изв%- 
стенъ въ Гермаши за одного изъ первоклассныхъ Писа- 
телей, какъ по Сельскому Хозяйству вообще, такъ въ 
особенности и по Овцеводству. Его « Наставлеше о раз- 
ведени Испанскихъ овецъ и надлежащемъ смотри за 
НИМИ», переведено на Руссый языкъ Г. Бергштрессе- 
ромъ и напечатано въ @. ПетербургБ въ 1834 году. 
Вышеприведенная статья есть переводъ его же неболь- 
шаго сочинен!я: « ТЬеопе 4ез Рйапхепфапез п!ё Везр:е- 
]еп ес.». Редакшя Журнала Сел. Хоз., оказала 
весьма полезную услугу, передавая четателамъ краткую 
‚ и дая всякаго хозяина понятную теоро Г. Шмальца о. 
семъ основномъ предметБ Земледфмя. При множеств 
мелкихъ, разнородныхъ хозайственныхъ статей, пом$- 
щаемыхъ въ пер1одическихъ издашяхъ, можно наконецъ 
20 того спутать своя понят!я противор$чащими набдюде- 
и1зми, что безъ руководства правильной теор!и, система- 
тически и посафдовательно изложенной, не льзя будеть 
разрьшить мвогихъ явленШ, и самыя свёдфня о Сель- 
скомъ ХозайствВ не получатъ основательности. Изучить 
Жеэра не всяы имфетъь досугь и время, а краткая 
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теор1я воздфлываня растенй и притомъ какъ новЪйщее 
сочинене одного изъ извфстныхъ Профессоровъ Седь- 
скаго Хозяйства, конечно, будетъ легче для чтеша м 
занятыхъ хозяевъ, тфмъ бодЪе, что эдфсь теоря под- 
тверждена согласными съ нею опытами, опровергающи- 
ми то ложное мнъше, будто теорйя а практика враждеб- 
ны другъ другу. Все сочинене Г. Шмальца раздфдяется 
на три частая: вЪ первой онъ говорить о сьмены м 
прозябенгы ео, во второй — о питаши растений, а ВЪ 
третьей — о рость и образовании растенй. — « Ученюе 
‚ Сельскому Хозяйству». — ЗдЪсь Г. Усовъ разрфшаетъ 
два вопроса: а) кому надобно учиться Сельскому Хозяй- 
ству? 6) Въ какой мЪрЪ. и какимъ образомъ учить ему? 
— Учене Сельскому Хозайству должно вообще обнимать 
не бодфе предметовъ и времени, сколько нужно для ва-_ 
ставлен!я учениковъ въ предстоящемъ имъ круг зана- 
т1#. Въ Седьскомъ Хозяйств®, какъ во всакой реальной 
НаукЪ, находатся двЪ стороны, теоретическая и практи- 
ческая, или иначе, знаюе предмета по законамъ его бы- 
тя или дЬйствья, в исполнене его на самомъ д. 
Если потребности звашя различны, и если учеше Сель- 
скому Хозяйству должно быть не для всфхъ одинаково, 
то для разрфшев!а, кого и какъ учить Сельскому Х.оряй- 
` етву, иадобно раздфлить заняте имъ на нЪскодько ча- 
стей, и посмотрЬть, что именно требуется для людей, 
занимающихся каждою изъ тЬхъ частей. У насъ, занято 
Сольсквыъ Хозяйствомъ принадлежитъ, во-первыхъ, про- 
стымъ поселанамъ, которые обработываютъ землю часто 
собственнаго хозайства, частю своего помфтика; во вто- 
рыхъ, оно принадлежитъ прикащикамъ н управителамъ 
седьскихъ ‘ныБнй, и тфыъ изъ хозяевъ владльцевъ, 
‚ которые сами лично управляютъ своимъ имфнемъ; въ- 
‚третьихъ, дворянамъ и чиновникамъ, которые по грсу- 
дарственной службВ и владЪн!ю собственнымъ имёшему, 
брдфе яаи менфе прикосновеваы къ обстоятельствамъ 
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сельскаго ‘хозяйства, но не распоряжаются имъ лично; 
въ четвертыхъ, ученымъ людямъ, которые изсаф$дываютъ 
и преподаютъ Науку Седьскаго Хозяйства, по разнымъ 
ея степенямъ. Общй, поверхвостный взглядъ на эта 
разаБлы уже показываетъ, что въ каждомъ изъ иихъ 
ученикъ долженъ быть обучаемъ особеввымъ образомъ, 
соотвфтственво услов1амъ свонхь потребностей. Разсмо- 
трфвию сихъ потребвостей учемя въ иЗкоторой подроб- 
ности посвящена большая статья Г. Усова. « Чтобы на- 
таяднЪе объяснать различ:е ученя въ вышеприведевныхъ 
четырехъ разрадахЪ », — говоритъ межлу прочамъ Авторъ 
— «привелемъ какой нибудь предметъ, ва оримфръ яо- 
сьёз, и посмотримъ, какъ надлежало бы изучать его’ по 
‘установленнымъ вами различ!ямъ. Дла крестьянина, или 
ученика перваго разряда, нужно знать и пртучиться на 
самомъ д$4Ъ, какъ приготовить, выбрать и сохранить 
смена, сколько и какъ вхъ посфять посредствомъ раз- 
брасываня рукою или машиною, яъ какое время, в какъ 
вхъ запахать, заборонить пилы укатать; онъ долженъ 
умфть все это произвеста своими руками лучшимъ обра- 
зомъ, по показанному ему правилу я орвыБру, не имя 
необходимости изучать причивы дапнаго ему правила, и 
`у него будетъ посфвъ всегда хоропи Я. — Дая прикащека 
вли ученика втораго разряда, кромЪ свфдЪя всего 
вышесказаннаго, вадобно умфть распоряжаться посфвами 
въ цБломъ ими, знать въ какое время м что сфять, 
сколько отпускать на. изв5стную почву сфменъ, сколько 


ставить работвиковъ, каке лучше употреблять орудя, на 


какую глубину класть смена. — Мицамъ третьяго разря- 
да, которымъ не предстоитъ надобноста исполнять по- 
левой посфвъ ва дЬлБ, необходимо звать м полезно 
видЪть въ дЬйстви, что значатъ посфвъ, въ какую пору 
вообще онъ произволится, какия послЪдств1я бываютъ отъ 
несвоевременнаго посфва или отъ дурныхъ сВменъ, я 
чЪмъ вообще можно содфИствовать къ обезпечеаню посфва 
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въ цфлыхъ имфеяхь ила областяхъ. — Учашцеся въ 
четвертомъ разрядЪ также не имфютъ въ виду распоря- 
жаться ва дЪлЪ сельскимъ посфвомъ, но, имЪя достаточ- 
ныя познан!я въ Естественныхъ Наукахъ, и зная ходъ 
развит!я прозябающаго сфмени, они должны изучать, 
выЪстБ съ ходомъ посфва, и фФизическя причины, отъ 
которыхъ зависитъ доброта и сохранен!е сфменнаго зерна, - 
‚при какихъ обстоятельствахъ оно прозябаетъь лучшимъ 
образомъ, и какъ сельскими средствами можно поставить 
зерно въ такя благопрятныя обстоятельства. Усовершен- 
ствован!е предмета во многомъ зависить отъ точпыхъ 
ученыхъ изсаЪдован!й, и надобно признаться, что Сель- 
ское Хозяйство одолжено такимъ азсл$дованЯмъ многоми 
полезными вещами. Людямъ этого разряда, для знаком- 
ства съ посфвомъ также` достаточно посмотрфть только 
на исполнеше его, а прочее понят!е они могутъ получить 
изъ словесныхъ наставлений. » | 
Относительно размежеваня чрезполосныхъ земедь 
въ Землед. ГазетЪ помфщеньы сл$дующия статьи: По- 
лдожене посредниковь в5 1840 году, Г. Краинскаго (№ 29); 
Предположен:в а землемтрныхь сътяхз, Г. Ильина (№. 
30); 065 иззородахь, какз затруднемяхь перехода изб 
трехпольназо в5 мнозопольное полеводство, Г. Коренева 
(№ 30); О средствахё кз ускоремю размежеващя, Г. 
Давьздовскаго (№ 40); Об опредълени. количества земли 
при полюбовном5 размежевани, Г. Кузмина (№ 42 н 43); 
События размежеваня, Г. Гутьяра (№ 43), и О ходь 
полюбовназо размежеваня чрезь посредников», Г. Сумаро- 
кова (№ 51). — «Предположене о землем$рныхь с3- 
тяхъ. о — Употреблеше прозрачвыхъ Геометрическихъ 
сфтей, для удобафйшаго и скорфНшаго исчисленя пло- 
щади прземельнаго плана, но есть новость. Землемфры, 
наши и иностранные, давно уже употребляютъ для, сего 
расчерченныя на квадраты тонкмя роговыя пластинки, 
которья, будуча наложены на планъ, в5рно показываютъ 


170 ОТД. УГ. — ОБОЗРЬНТЕ РУССКИХЪ 


границы и размфръ означенныхъ ва немъ земель. Польза 
ихъ доказывается многолътнимъ опытомъ; но эти рого- 
выя пластники обходятся не дешево в добыван!е ахъ 
внутри Государства иногда очень затруднительно. Пра- 
томъ же онф имфютъ два важных неудобства: 1) вхъ не 
льзя дфлать бодьшаго разыфра, н вотому на большихъ 
планахъ приходится ихъ безпрестанно передвигать, отъ 
чего могутъ аегко произойти ошибки въ исчислени; 
2) роговыя пластанки отъ сырости и теплоты коробятся, 
а при выпрямливан!я часто ломаются. Поэтому, изгото- 
влен!е большихъ геометрическихъь сфтей, ва приспосо- 
бленной для сего бумаг, доставляя всякому участнику 
въ полюбовномъ или иномъ размежевании, дегк!й в благо- 
надежный способъ повфрки и исчислен!я велячины раз- 
ныхъ обмфниваемыхъ участковъ, можетъ почесться бдаго- 
дряшемъ для всъхъ, предпринимающехь размежеванте. 
Редакця ЗемледЪь льческой Газеты хотя быда совер- 
_ шенно УбЪждена въ польз сего способа, вочла однако 

за нужное испросить о томъ мифше Г. Оберъ-Прокурора 
Межеваго Департамента Правительствующаго "Сената, 
Дурасова, и въ случаБ его одобрёв!и , просила о 
содЪЁствш его къ выполнешю того предположения. 
Одобривъ совершенно мнЪфне Редакщи, онъ поручилъ 
состоящему прв Чертежной Межеваго Департамента 
опытному землем$ру Ильнву, доставить. Редакщи вс\ 

цотребвыя по сему предмету объяснении, и занаться прд- 
ведешемъ въ дЪйстве сей общеполезной мфры. Въ сл®д- 
стве того, Г. Ильинъ приступилъ къ заготовлен1ю, на | 
нообрфтенной имъ особенно для сего прозрачной бумаг, 
‚ большихъ прозрачныхъ межевьгкъ геометрическихь с\- 
- тей, которыя для всеобщаго употребления были одо- 
брены Г. Управляющимъ Министерствомъ Юстиции. г. 
'Манистръ Финансовъ, желая содЪйствовать улобифВиему | 
повсюду распространеню сего общеполезнаго способа, 
непросиль Высочайшее Его ИмпЕРАТОРСКАЁО Ви 
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А ВЧЕСТВА соизволеше на покупку у Г. Ильнна 5000 
экз. означенной бумаги, в на продажу ихъ желающимъ 
по весьма ум ренной ци, отъ Казны, ве всЪхъ У$зд- 
нытъ Казначействатъ. Въ приведенной нами статьЪ с00б- 
щена записка Г. Ильвна, съ принадлежащимъ къ мем 
чертежемъ ‚. объясняющая подрабно составъ и образъ 
употребденя его межевыхъ сЪтей. 
— По Земледвл:ю помфщены были сяфлующи : 
О химическом, анатомическом5 и физолоическомв из- 
слтдованы свекловицы (Ж. С. Х. н Овцев. № 5) ; ; Увь- 
домдеше о стособъ посъва Силдезской провой ржи м 
Эстляндской яровой пшеницы арнаутки, Г, Лисевича ( 3. 
Газ. № 96); Усовершенствована ручной Бутеноповекой 
въялкы, Г. Богданова (№4. № 31); Отеютз на эту 
статью, Г. `Бутенопа (1ы4. № 40) ; Хозпиственныхл на- 
блюденя над картофелем м овсом, Г. Война- -Куринска- 
го (14. № 34); Разведеме картофеля посредствома 
к, Г. Барона Виттенгейма (154. № 35); его же 
Простой `переносный снарядв для прошензя 41065 (1ыа. № 
45); О двухлюбномз степь, Г. Муравьева (ты. № 4); 
Составь картофеля (Поср. № 15); 065 укатываны по- 
ствовз полевыми катками (Экон. № 20); ; Какз злубоко 
надобно запахивать или заборанивать поствы (15:4. № 19), 
„О сушены почвы, способной для земледъмя (194. № 
25 и 926). — «О химическомъ, анатомическомъ и Физ!о- 
зогическомъ изсяЪдовани свекловиць. » — ЗдЬсь сообще- 
нь весьма дюбопытныя изслВдованя двухъ Фраццуз- 
скихъ Учешыхь Г. Полыо и Г. Декеня. Химвкъ Пелиго 
раздагалъ свекловниу въ разных эпохи ея произрастания, 
употребляя для того самый простой и, кажется, весьма 
цадещный способъ разложения — вымотку сушеной свекло- 
‚ вицы алъкоголемъ, а потомъ водою. Опыты ‘свой произ- 
водрль днъ вадъ свекдовицею, вырощенною въ двухъ 
Садазъ ‚ принаддежащехь Парюжскому Музеуму Есте- 
етавнной Исторш, м подъ свекловицею Г. Памеиа, 9 
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окрестностей Парижа. При самомъ началЪ опытовъ, на- 
шелъ онъ весьма очевидную разницу въ составныхтъ ча- 
стяхъ свекловиць, въ одно время посфянной и вырощен- 
ной на одинакой почвЪ; однако, соображая многе авали- 
тическе результаты, выведенные изъ четырехмсячныхъ 
опытовъ надъ свекловицею одной и той же мЪстноста, в | 
‘разсматривая степени разлач!я въ ея составЪ, онъ пода- 
гаетъ, что во все время произраставйя до самой зрълоств, 
развит!е составныхъ частей совершается современно, 
такъ что при одинакомъ вЪеЪ, свекловица заключаетъ въ 
себъ, во все это время, одинакое количество сахара, 
воды, древесины и проч. Г. Пелиго думалъ, что сораз- 
мфрность между составными частами растеншя не измЪ- 
пается во вс эпохи его развит1я; но опыты: надъ зрфлою 
свекловицею, или, по крайней мЪрЪ, переставшею увели- 
чиваться въ объем и вБсЪ, показали, что, послЬ того, 
количество воды: начинаетъ уменьшаться, слЪдовательно 
количество сахарнаго вещества увеличивается. Поэтому 
свекловица, содержавшая въ с6бв, во время своего произ- 
растан{я, отъ 10 до 12 процентовъ твердыхъ веществъ, 
по созрфв1я, заключаетъ вхъ отъ 12 до 15 процентовъ. 
Въ такомъ случа получается изъ нея втъ 10 до 19 
процевтовъ кристаллизующагося сахара. Г. Пелиго слуза- 
лось разлагать зрфлую свекловицу, которая содержала въ 
вебЪ отъ 18 до 19% сухихъ веществъ; изъ нея получалъ 
онъ отъ 13 до 14/5 пробфленнаго сахара въ кристалдахъ, 
прв 8—9 градусахъ плотности сока по ареометру Боев. 
Г. Декень дЪдалъ микроскопическя изсафдован]я надъ 
свекловицею, съ тмъ, чтобъ объяснить организащю 
сего растен!я, и наблюден!я его разсмотрфны въ приве- 
денной намн статьЪ, въ двухъ отношевяхъ: анатоми- 
ческомъ и Физологическомъ, — Относительно удобрения 
земли укажемъ на слфдующя статьи: Замьчаюя на 
дъйствте навоза се Южныхз Губершяхь Росси, Г. Гогеля 
(3. Газ. № 20); Полезно ли удобренме золою для Гима- 
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дайскао ячменя, Г. Перцова (№14. № 37); О евойствахь 
‚ м употреблены туковз, Г. Тонсона (154. № 38); 065 
унавоживанги поствовз (Эком. № 21); О зеленом навоз 
ы удобрензи` болотною землею, Г. Руста (14. № 15}; 
Обз удобрени земли наашеною известью (14. № 14), и 
Черноземз: (Посред. № 15).— Г. Тонсонъ, въ пятой своей 
‚ статьВ «О свойств я употреблен1н туковъ», говоритъ о‘ 
тухахъ растительно-ископаемыхъ, и именно; о золЪ и 
зеыаЪ. Какъ остатокъ отъ растев!Й, зола есть собственно 
растительный тукъ; но, по составнымъ частямъ, она 
оринадлежитъь къ ископаемымъ. Главная составная часть, 
сообщающая вашей древесной золЪ плодотворную саду, 
есть кали; за намъ слфлуетъ известь: отъ количества 
сихъ веществъ зависить дЪйстые золы на растения. 

— Статьа по Скотоводству пренмуществевио 
нимфа предметомъ своимъ Овцеводство; обращаемъ вн 
мав!е на сдфдуюпия изъ вихъ: Монографм изеоюстнтьй- 
шить породз овецв, Г. Х—ва (Отеч. Зап. № 6); Курсв 
Овцеводства, Барона Унгернъ-Штериберга (Б. для Чт. 
№4, 5 в б6); О сравнительном качестеъь Европейскитв 
шерстей (Ж. С. Х. и Овцев. № 4), и.О классификаши 
стад5, Г. Шмывдта (114. № 5). Первая изъ сихъ статей, 
заимствованная сокращенно изъ Веупе {Автси юге, 4е 
Уатдпаке и пррч., и замфчательна тфыъ, что въ ней сое- 
динены въ краткой монографшм всф разновидности Евро- 
пейскяхъ овецъ,  иа что до сего времены мало было 
обращено вниман!я, не смотря на выгоды, доставляемыя 
разведешемъ овецъ, особенно тонкорунвыхъ. Г. Баронъ 
Унгернъ-Штерибергъ, въ четвертомъ, пятомъ н шестомъ 
чтеняхъ своего «Курса Овцеводства», нзложндъ съ тою 
же полнотою и заннмательностию, какъ въ предыдущихъ 
лекщахъ, сзфдующе предметы: улучшене простыхъ 
породъ сыёшевемъ съ благородными, самоудучшене, 
устройство и ростъ шерстинокъ, косвцы и руно, и хо- 
ропця качества шерсти. — «Сравнительное хачество 
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Европейекихъ шерстей.» — Эта статья читана Г. Тенпе, . 
въ Потедамскомъ собраиш НЪмецкихъ хозаевъ, при 
представлен отчета_о прасданныхъ рунахъ почты изъ 
эсхъ извфетныхъ Европейскихъ овчаревъ. Приступая 
къ суждено объ отвосительномъ достоинств доставлей- 
выхъ шерстей, Авторъ предувфдомляетъ, что каждый 
обрезчекъ совершенно чисто вымшытъ, для того, чтобы 
знать: много ди онъ рпотерялъ при мойк$ и, саЪдствен- 
но, дая назначен настоящей цёвы той шерсти; потомъ 
онредвлена тонкость в040са по Келлерову щерстомЪру, и 
паконець составлена оцфака но существующим торго- 
вымъ ифнамъ эъ Англы. — «Классифакацля стадъ. » — 
Главвья освованя Овцеводства Г. Шмидта состоятъ въ 
слЪдующемъ: Выростить шерсти на овнЪ столько в та- 
кую тонкую, в притомъ уровненвую, сколько позволяет 
‘это Природа, присоединяя къ сему возможно очевидно 
прарильньйшее строев:е волоса. При распредф лена чо- 
выхь стадъ, изи пры устройств новыхъ овчаренъ, оаъ 
рездьлаеть животныхь по ихъ- особенвымъ, частным 
свойствамъ и состояню ша 5 классовъ. Первый кдассъ 
ояъ невьваетъ нормальным, и причисляетъ сюда эсъЪхъ 
`° жизотныхъ съ уровненнымъ ростомъ шерсти, имфющей 
качества, по крайней мёрф, примы, хоропую шею, кре- 
стецъ, бока не густо вокрытыя руномъ и острокомечаую 
голову. Второй классъ — облаюрожеиные. Сюда причи-, 
сляются всз животных, отличающаяся густымъ руномъ, 
если только оно уже и уровщено. Третй влассъ рюьдко- 
мерстный; сюда относятся вез животный СЪ выпалаю- 
щею`шеретью и ть, у котерыхъ ея ие бываетъ мЪстаме, 
такие имъющикъ слаюшкомъ замфтнью пэрявы ма холхв 
н бакахъ, вс скудонюрсотвых, остроголовыхй, в т, 
шерсть которыхъ иыфеть саишкомъ идоске изгибы. 
Четоертым илессь рунный, заключаюый въ себЪ всЪхь 
`инвотвыхь съ даваною шерстью (танкъ оказать гаубово- 
рунвьыкъ) на оф в ма всей голошь, съ. бедьшиь густо 
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шеретнымъ задомъ, съ правальною въ надлежеащцатхъ 
изгибахъ косицей. Патый классъ бракованныхе. Сюда. 
отчислаются вс животныя съ неправильнымъ ростомъ 
шерсти, совертенно грубою косицею, скрученностию во-. 
доса, толстошерствою холкою м малымъ позичествомъ 
шерсти. — Укажемъ еще на слфлуюйця статье по Ско-. 
товодству: Предотранеме лошадей отв воспалительной. 
колики, Г. Генздера (Земл. Газ. № 39); МИющанный 
° корм, Г. Паррота (№19. № 44), и Способ, употребляе- 
мый Домбалем5 для онредъленя в живом воль, тучноме 
или тощемз, въса мяса (т.е, А-хъ четвертей и почекъ), 
Г. Икскуля (119. № 47). Этотъ простой споеобъ осо- 
'бенно важенъ для тьхЪ, которые занимаются откармли- 
ватемъ скота и покупаютъ его для этой ця. — 
Обращаемъ вниман!е сще на слфдующя три статьи, по- 
священныя прёдмету, весьма важному для овцеводовъ: 
‚ Новый испытанный способ промывки шерсти па обцат, 
Г. Бергштрессера (Земл. Газ. № 34); Еще новый стособа. 
промывки шерсти (159. № 35), и О способъ промывки. 
овечьей шерсти, изобрътенном5 Г. Прейсомв (Экон. № 16).- 
— Вь иностравныхъ журналах уже боле трехъ. лЬтъ 
продолжается преше между Прейсомъ, Химикомъ Гек». 
шемъ и овцеводомъ Бартельсомъ, изъ коихъ каждый при- 
свовваетъ себЪ честь изобрЪтен!н новаго отлачиваго способа 
промывки шерсти на овцахъ, Первый язь иахъ, чрезъ 
извЪстнаго агронома и овцевода Петри, м самъ непосред- 
ственно предлагалъ продать свое изобрЪтеше, дая введе- 
в1я его у насъ въ Россш. Равномрно и Г. Гекогь изъя- 
вилъ готовность: уступить свой ` секреть. Мо требован{: 
того и другаго была непомфрны, и потому сочтено бьмо 
за лучшее предоставить времени, подтвержден е' д йетви- 
тельной пользы сего способа, ш можеть быть открыт 
самой тайны. Это предположене исполнилось: по про- 
изведеннымъ на многихъ изъ первобтепенныхъ овчаренъ 
Германи опытамъ, этоть способъь промышим признань . 
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совершевво уловлетворительнымъ, в введевъ въ употреб- 
лдеше съ совершеннымъ усофхомъ. Между т6мъ высо- 
кая цфна, по которой продавался изобрЪтателями этотъ 
составъ, побудила многихъ овцеводовъ в Ученыхъ за- 
няться разложенемъ и изсадовашемъ его. Труды вхъ 
увфичаны успъхомъ: мнимая тайна открыта, в вын% 
этотъ промывальный составъ приготовляютъ и употреб- 
лаютъ во всфхъ лучшахъ овзарйяхъ Прусся и Саксовв. 
Докторъ Бергштрессеръ, . пра послЪдвей пофздкВ своей 
въ Саксовю, амЪфвъ случай ознакоматься ве только съ 
составомъ вышеозначеннаго промывальнаго способа, во 
в со всЪма . подробностями употребленя его на тамот- 
нахъ овчарняхъ, доставилъ о томъ въ Редакщю Зема. 
Газеты вышеупомаянутую . статью, съ принадлежащими 
къ ней чертежами устройства промывальнаго заведена. 
Способъ Прейса не его соперниковъ есть не что иное, 
какъ коревь бъдой мыльной травы (Гусвшв Ф101са), из- 
вЪстной въ аптекахъ подъ вазвашемъ . Ка@х заропагтае 
а1Ба, который, будуча сваревъ въ вод®, пфнатся какъ 
мыло, и подобно ему, разлагаетъ в выводятъ всакую 
нечистоту. Онъ давно уже во многихъ мЪстахъ употреб- 
авлся, в вынВ еще употребляется для мытья всякихъ 
тканей, и въ особепности на шерстаныхъ Фабриакахъ. 
Въ дополнеше къ стать Г. Бергштрессеря присоединена 
записка Г. Рупрехта о разныхъ родахъ мыльной травы, 
у васъ въ Росса находимыхъ. 

— ЛЪсоводство обогатилось сл$дующими статья- 
ми, исключительно принадлежащиме Лфсвому Журна- 
ду; статьи си суть: 0б5 очередях или перзодахь оборо- 
та рубки льсовз; О смющшанныхь поствах5 древесных 
пород; Обиия правила съяная древесныхь и кустарных 
породз; О переугливамми дерева в5 Гороблаодатскихь “ 
Воткинском5 заводать; Свтдьшя о льсоуправлены в 
Саксомы (окончаше); Описане поясовз растительнаю 
покрова земли (окончаше); Возобновлене еловых лтьсот 
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на руднытё зоратз в5 Саксоми;. Опыты надз тяжестяю 
съмлн5 в5 отношении кз количеству оныхь (№ 9); О раз- 
личныхь способатз съяшз льсовБ и 0б5 употребляемыхь 
для сею оруфят5; О вычислени молодых высокостволь- 
НЫХ5 .4106С065 помоиию опытных таблицё; О длъеь для 
весел, тычина, кольевь, столярныхь, °токарныхв м раз- 
ныхз хозяйственных издъмй; О льсныхз зрушевыхь м 
яблочныхь породат5; Сосновый шелкопрядё; Обь Алешков- 
скихз летучить пескатз; Вззляд5 на состояме лтьсовъ 
вообще в5 Росси, злавныя причины истощеня оных м 
способы кБ устраненю сего зла (№ 3); Отчетз о дья- 
стаяхь Общества для поощрензя Атъсназо Хозяйства за 
1840 1005; Ньсколько, основанныхь на практикть, замтъча- 
№ относительно засаждешя льсомв степей; О призна- 
кахь изобимя и недостатка льсовз; Нькоторыл свъдтъьния 
о состоями частныть лтЪьсовБ в5 Великомь Герцозстеь 
Баденском5; Нисколько зампчаюнй о появлени эхидныхь 
наськомыхз и успьхь планташй в5 Циртуской лъсной 
дачть, вг Курляндской Губерни (№ 4); Отвьтз на пред- 
ложенную Обществом задачу: « показать, на какахъ 
именно мфстахъ высокихт, степей Россш можпо надЗать- 
ся развести лфсъ съ успфхомъ » и пр.; О виянм выро- 
сти лтьса на переузливаюме оназо в5 Кучать или кострах; 
Нъкоторыя свъдьъня 065 учреждены правильназо Льснало 
Хозяйства в5 имъюи Графини С. В. Строановой, в 
Марьинь; О правилахь облавы на зайцевь; Охота на 
волков в5 Тверской Губернми (№ 5); О доставкъ льва. 
водою или` о сплавкъ она; 065 употреблени общих 
атьсовычислительныхь таблиц Г. Кена; О медвпдяхь 
стерелникь и муравейникъ, соединяемых5 обыкновенно в5. 
одинё вид5, п0д5 назвашем буразю медвьдя; О собран 
Германскихз сельскит5 хозяевз ц дтъсоводцевз в5 Брюннтъ, 
Сентября 1840 :., и О значеви местности вв лъсовод- 
ствь (№ 6). Изъ этого перечня легко усмотрёль, какое 
0бид19 сочиненй вмфщаетъ въ себь Афсной Журнадъ; 
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дЪсоразведете, дфсная Техвологми, лЪснаа Ботаваке, 
Зоологя, охота, однимъ словомъ, вс часта Наука ДЪ- 
соводствз въ одинаковой мфрф входятъ въ составъ этого 
перюдаческаго подмыя, и каждая воъ этикъ. частей иметь 
въ себЪ но нЪскодьку статей, вволиЪ заслуживающикт, ваз- 
маше. Сообщаемъ Читателямъ свЪдьнюе «Объ Алешков- 
скяхъь летучихъ. пеекахзв». — Рёка ДиЪаръ, мановавъ 
перога- и саустиывись на прежде бывшее дно мера, о 
существовение коего здфеь можно догадыюатьеа, обре- 
пдеотся. на Юговепадлъ и, раздфлась на мыоте рукава, 
обревуеть плавни (“) и острова до самаго Ламена. Лзый 
берегъ: какъ Днфера, такъ и Лимана, отъ Каховки (лежа- 
щей‘ противъ Беряслава) до Квибуриа, пзобилуетъ пес- 
кама; проетирающаемиоя въ длину почта на 160, а къ 
сашомь широкомъ мфств до 35 верстъ. Пески эти’ пранад- 
лежать кЪ’ числу. подважныхь пав летучахъ, которые, 
дЪзаась игрелищемъ. сильныхъ вфтровъ, то обравуютъ 
буерыу. то: скопаяются: около жваншъ, или даже замосятъ 
вхъ и, ресоростразяясь мало по малу, обращаютъ луга 
и. нивы? въ бевпледвыя пустыни. Смотря на печальную 
картину, представаяемую сами пескама, занимающими ве 
менфе 115,000 десатинъ (т. е. 1106 квад. верстъ, или 
сааниномъ ЭЗУз квадрат. миди), не льзя не утЪшаться мы- 
сю, что чедовфкъ въ состояии преодоаЪть преграды» 
поставляемые ему здЪсь Природою, м что отъ него зави- 
ситъ обретать сю пустыню въ прострамшый аЪсЪъ, 
могущий. принести. со времеаемъ пользу всему краю вжя- 
н1емъ своимъ на температуру, на здоровье людей, живос- 
выхъ и проч. Дабы поназать, что н то м другое воз- 
можио, Авторъ представляегъ здЪсь, въ краткомъ очеркЪ, 
Физюгаомио Алешкогзскикъ песковъ, самой жалкой до- 
иынЪ полосы, столь цзобилующей дарами Прароды Таврия“ 


(*°) Плавнями назызаются мЪста, попимасмыя водо, на’ койхъ про“ 
взрастаютъ тростаюкъ, кустарлижъ и изкоторый деревья. 
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ческой губервв. — Въ Посред. (№ 26} мы встрётила 
весьма любопытную статейку: « Дозговъчность деревъ. ю 
— ДолговБчность деревъ составляеть любопытный пред- 
метъ, изсаБдоване котораго по справедливости должно 
пфнаться высоко, если извбстно, что нъЪкоторыя взъ 
деревьевъ современны? отлаленн-йшей древности чедов- 
ческаго рода. Въ ифкоторыхъ случаяхъ, деревья расоро- 
страняютъь свЪтъ на исторю памятнаковъ, и ва оборотъ, 
памятники облегчаютъ свфлЬше о старости деревъ, по 
близости ихъ растущихъ. Образцы такихъ старцевъ 
растительнаго мгра многочисленны, и если бы только 
 опредфлить ихъ долговфчность съ точиостно, они доста- 
вилы бы нЪкоторыя средства къ приблизательному опре- 
дЪденю  позднфйшахь  переворотовь Земнаго Шара. 
Представдяемъ здфсь изъ упомявутой статьи примфры 
долговфчноств иЪкоторыхъ изъ извБств5йшихъ деревъ. 
Кедры, растушще на горахъ Ливанскахъ, были въ 1660 
году изм6рены Мопдрелемъ и Пококомъ, которые опре- 
дЪлали возрастъ ихъ въ 609 лЬтъ; въ 1778 году, когда 
осматривалъ ихъ Лабезлордеръ, ови амфла уже 736 
дътъ. Кипарисё, между деревьяма Южной Европы, до- 
живаютъ до отдаденнфйшей старости. Самый большой 
кипарюсъ, теперь извфстный, растетъ байзъ озера Ма- 
дж1оре (|аро Мазр!оге), въ Итамв. Каштаны доствгаютуъ 
также до глубокой старостя. Апельсинё в лумон5, въ 
чисдЪ Еаропейскихъ деревъ, растутъ ниже другихъ, а. 
достигаютъ глубокой старости. Утверждаютъ, что апель- 
санное дерево, растущее въ монастырЪ св. Сабавы, въ 
РамЪ, было посажено Св. Доминикомъ въ 1900 году, а 

другое, въ Фонда, посадилъ Св. 0. Аквинсьй въ 1278 
году. Масличное дерево можетъ жить до изумительной 
староста въ тЬхъ мЪстахъ, гдЪ ово не подвергается 
подрфзываню. Г. Шатобранъ, въ своемъ Путешествия 
ко Святымъ МЪстамъ, говоритъ, что восемь масличныхъ 
деревъ, находащихся въ масдичиом» саду въ Герусалам®, 
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только одне платятъ по серебраному медаву съ каждаго 
въ подать Султану, чфы`ь доказывается, что она расла 
еще во время вторжения Турокъ въ ту страву: потому 
что проч1я масличных деревья, разведенвыя посл того 
времени, вносятъ въ подать половину свовхъ прове- 
веденй, а не деньги. Самое большое оливковое лерево, 
опнсьываемое Пеккона, растетъ въ Песч19, въ Итама; 
по словамъ Москетина, оно должно быть около 700 л1$тъ 
воэрастомъ. Тисз кажется живстъ долБе вс®хъ Евроней- 
скихъ деревъ. Изъ старыхъ тисовыхъ деревъ, я$ае- 
торыя, ваходятщияся въ Англ, могуть быть возфревы 
въ ихъ возраст; въ древнемъ Фаувтенсковь аббатетвЪ, 
близъ Рипона, въ Торкшейр, были въ 1750 году тасовыя 
деревья, амфвииая бодфе 1200 лЪтл, возраста; на церков- 
вой оградф, въ КраухурстЪ, въ Сорреф, расли тасы, 
ноторымъ было до 1450 дЪтъ; въ Фодерингеъ, тисовымъ 
деревьямъ вадобно полагать отъ 2500 ло 2600 лЬтъ. 

— Но Садоводству мы встрётили саЪдующия 
статьи: О’ значени и отправлеши растеюй (продолжеше) 
(Журн. Садов. № 4); Случайное уклонене отд цетьточ- 
наю типа (14.); Проектз расположеня садовз (П@.); 
Камелмм (154.); О изобильном содержаюи красящато 
начала в дамять или зеорлинахв (154.); Замъчательные 
сады в5 Парижь (1Ь4.), и Об устройствь парниковз м 
тождени за ними (Эков. № 18). — Въ предпослЁ дней 
` стать вкратцф описаны слфдующе Паражск!е сады: 
1) Публичные сады: КоролевскйЙ садъ, Люксенбургскй 
садъ, Паркъ въ’ Монсо, садъ въ Тюдльерв. 2) Торговыя 
садовыя заведен!я: эаведен!е братьевь Цельсъ, Г. Ноа- 
зети, Алекс. Шовьера, Г. Тампонве, Г. Жокева, Г. Фловъ, 
Г. Лемовъ, Г. Рагоно, Г. Свлей-Вавдель и К°., Г-жи 
Сильвенъ-Жеанъ, Г. Гонтье, Г. Жамена и Г. Трапе. 
3) Короленске сады близь Парижа: Версаль, Вольшой и 
Малой Трланонъ, Сенъ-Клу, Нелльн, Мёданъ. 4) Садъ 
Барона 'Ротшильда въ Будоньи, 5) Садовыя торгов 
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ваведен!я около Парижа: Ри, Фовгеве-о-Разъ, Севъ- 
Дева, Ввтри на СевЪ, Монтрёль, Версаль. 

— По Пчеловолству мы имфемъ указать только 
на двЪ пебольш!я статья Г. Вагвицкаго: Ичельное хозяй- 
ство (Земл. Газ. № 48) и () кормлени пчелё (Экон. 
№ 24). 

— По Шелководству мы а нА 
статье: О шелководствь м новоизобрьтенной шелковой 
прядильнь (Ж. С. Х. и Овцев. № 5); Разноцеътныя 
шелковичныя коконы (Земл. Газ. № 50), и Шелководство 
[1 р (Посред. № 17). 

— Технолог!я раствтельная иробрБла слЪ- 
дуюш!я статьи: О выдълкь писией бумаги изз тростника 
_(Ж. М. в Т. №3); О приотовлени бълой бумази (Ма-. 
нух. и Горнозав. Изв. № 19); О новых изопрьтевяхь. 
по предмету льнепряденя (14. № 25); Аппаратз дя 
мочки льна (№19); Об улуишени машин прядильныхь 

ы для предварительной обработки льна (114.); О закрт- 
плен:и протравз, состоящит изь солей  желтьза, ца 
хлопчато-бумажныхь тканять (154. № 6); Проклеива- 
нге основы (Посред. № 16); Превращенте винокуренё вв 
свеклосатарные заводы, Г. Шмвдта (Экон. № 19, 20, 21, 
22, 23 и 24); О воздълывани  красчльнаю растешя: 
Аптекарсюй зорець (Ро|убопиш Нпсюгшш) и добыване 
изь него ‘индиго (Эков. № 10), и Приотовлене сахара 
из» картофельной муки (1194. № 24). — «О выдЪакь 
оисчей бумаги изъ тростника ›. — Употреблене тростника 
дла дЪданя бумага не есть изобрфтене совершенно 
новое. Китайцы уже давно праготоваяютъ бумаг. аъ 
бамбуковой коры, и въ Европф доселЬ еще стараются 
открыть средство подражать Китайской бумагВ, отыф ино 
удобной дла оттиска гравюръ. Предлагаля употрябдячь 
_ дзя него маисъ, древесвую кору а разныя друца. веще- 
ства. Были дЪланы также опыты съ простымъ тростни- 
комъ; но при семъ ых непреодолимыя затруд- 
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нев я въ превращенш тростника въ тфсто ровное, спо- 
собное къ приготовленю бумага помощю  машиоъ, 
обыкновенно употребляемыхъ въ настоящее время. Г. 
Дюбуме кажется разръшилъ этотъ вопросъ. Овъ от- 
крыдъ, зто простой троствикъ, вездЪ въ изобилю ра- 
стушй въ ЕвропЪ, ‘и донывЪ оочтв бросаемый безъ 
употреблевя, можетъ быть превращаемъ помопию 00’ 
бенваго средства, ему извЪстнаго, въ бумажное тЪето, а 
слВдовательно и въ бумагу. Способъ сей ни мало не 
измфняеть машинъ, доселЪ въ бумажной Фабрикаши 
салужащахъ; къ вимъ присоединяется только небольшой 
й весьма простой аппаратъ лля превращен1я тростника 
въ тесто. Эта издержка далеко покрывается эковошею 
на пфиности матер!ала: тростникъ обходится несравневво 
дешевле тряпья, которое, какъ извЪство, дорожаетъ по 
мЪр& умножевя числа Фабрикъ, поелику ве можетъ 
быть размножаемо по произволу. 

— По Технолог! и животной мы укажем только 
на двЁ статьи: 065 улучшени салотопленя (Земл. Газ. 
_ № 38), в Новые способы крашеюя шерсти (Экон. № 22). 
| — По Технологи Минеральной помфщевы 
слфдующия статьи: (065 очищеши съренной кислоты отз 
селитряной, по способу Пелуза, для растворемя мндию 
ц для друттё потребностей (Ж. М. а Тор. № 5); 
припояхз и паяни (ПЧ № 6); Торфяной ушюль (Поср. 
№ 921); Приотовленге квасцовз в Анлми (194. № 24}, 
‚м Фабричное приотовлеме соды (узлекислаго натра} и 
тъдказо натра (Экон. № 22). 

— По Хозяйству мы встрЪтили саБдуюция статья: 
О выборь мьстё для усадеб5 и расположены итз, Г. 
Мадера (Отеч. Зап. № Ди 5); Сельсмя строеня, Ба- 
рона Унгернъ-Штернберга (Земл. Газ. № 26 и 27); 
Хлльбв св Исландскимь моломз (119. № 30); Позреб 
ддя сбережения картофеля, Г. Икскуля (119. № 33); 
‘пользь веревочныхъ лаптей, Г. Боде ‚ (1№4.); Вкусный 
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тлтъб5 изз картофеля, Г. А. Б. (114. № 34); Проэктв 
‚ яравилё 065 устройствь хлъбных5 ямз и транеши вв 
них5 запасов (14. № 45); Картофельный хлтьбь, Г. 
Фелькерзама (114. № 48); Дьйствя свъта на растения 
м примъневге наблюдеюй пад5 ео дъйствземь кз Сельско- 
му Хозяйству (Экон. № 25); Образец сельскао счето- 
’ водства (Поср. № 23); Постройка печей (№14. № 34); 
Сырость вё жилых строешвятхз (1194.\; Мъдь вё отно- 
шенти кз здоровью (14. № 14); Серебро в5 отношени 
кз здоровью (194. № 16); Жельзо в отнощшени кз зд0- 
ровью (4. № 18); Металлическе составы в5 отношение 
кз здоровью (114. № 20), и Глиняная посуда вв отноше- 
нзы к5 здоровью (№14. № 93). —- ПослБльйя пять статей, 
написаввыя Врачемъ, заслуживаютъ особенное вниман:е. 
— Въ заключеше рекомендуемъ- сл5дуюцщия статьи, 
обвльныя статистаческими и историческими свЪдф ями 
по Промышлености, Технолога и Сельскому Хозяйству: 
Хозяйственное положене Саратовской Губернги в5 1841 
-з., Г. Хвгельке (Журн. Мин. Гос. Им. №2); О важно-` 
сти льняной промышлености в5 Росси и о воздълывани’ 
льна по Бельийскому способу, Г. Лоде {1Ы4.); Хозяй- 
ственныя записки жителя Стьверной полосы Росси, Г. 
Захарова (Ж. С. Х. и Овц. № 6). Черно.морское торзовов 
судостроеше и мореплаваше (№. Ман. и Тор. № 3); 
Состояше Алексаидровской Мануфактуры вё 1839 +. (14.); 
О  промышлености Лилля и Спверных5 Департаментовв 
Франши (114. № 4); О выбор искусственнало освъщеня 
н устранении ео недостатков» (№14. № 6); Взалядё на 
мануфактурную промышленость в5 Руань (П4.), и Ча- 
совое мастерство в5 Шваривальдь (119. № 4 в 5). —- 
Послфдная статья принадлежать Г. Попе, Учателю 
‚ Технологи и Математики во ФранкхуртБ на Майв$. 
Изложивъ истор1ю Шварцвальдекаго часоваго мастерства 
охъ. начала. его. преисхожденя по 1839 годъ, Авторъ’' 
ожисываеть обррность манухактурнаго округа вообще, 


2 
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мокерьаетъ число ифителиньгкъ ‘участнаневъь в Фабрач- 
ое реза аете феботъ, ‘зеречислеотъ О м: | 
офомьтизеноств, и звекомитъ съ родомъ жизне часомщи- 
козъ; чотомъ переходить къ Шварцвальдской Фобрика. 
щи часовъ съ ев вредваретельвьши в побочными работа: 
ми, пра чемъ описьваетъь важафйите ‘я повъёвие ивстру- 
менть, машинь: я орудя, употребляемыя въ Швэаривазь- 
екомъ часовом мастерств®’; дахфе отъ геворитъ о тор- 
гол Шварцвальдсками часами, © потребаена матерй- 
ловъ и объ опьтахъ введеня ‘этой фабрекаце въ ‘дру- 
гахъ ыЪстакъ; въ заключеню звекомвтъ съ Фабракацюю 
большихъ механическакъ музыкальвыхъ инструмеатовъ. 
Главное мЪсто пахожденя цъфтущей промьнеленоств 
`Шварцвальдскаго часоваго мастерства  шаходетса въ. 
узкой, пересЪкаемой дЪоами, плоскеми воэвьишенвостамя 
и пратвыма дугзымя, 00306$, простирающедса между 
Горябергомъ в Севть Блазевомъ по Южной полоневь 
Ваденскаго Швармвальда, въ длину около 5 геогравече- 
сизхъ миль. ЗаЪесь, въ углу Германн, ‘ва вростраяствь 
иЗюколькикъ козлратаыхь мазь, трулятся горвые обита- 
тела, вспозненвые таланта, примфчательвые свовыъ 
прилежащемъ, искусством в врождевною склонвестие 
къ торговаЪ. Какъ съ одной стороны трудозюбе в от- 
личный механически таманть (Пзаравальдца вознагращ- 
даются по достоинству, таку ст, ‘другой сторовы ве льз 
вё отдать справедливости возбужденному этою афтано 
промышлености духу спекулящи в торговли, сыфдости. 
твердости и благоразумю, съ которыми этотъ простой 
горный житель, предлагая произведещая своего труда, 
умЪлъ прозожеть себЪ торговый путь въ отдаленаЪ ща 
части свфта. Весьма любопытво вабдюдеше хода этой 
промьшедености съ самаго ея начада, каиъ ова образова- 
лась постецевно изъ грубаго начала, в предоставленная 
самой себф, вознакла безъ вслкой помощи со стеровы 
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бодЪе и бодфе, и слБдуя непринужденвому своему тече- 
и!ю, преобразовалась въ Фабричное производство; какъ 
ваконець благосостояще распространилось въ этомъ реме- 
сденномъ округ, и повлекло за собою виднмоё прира- 
щене вародонаселеня. Если съ одной сторовы обшир- 
ность Шварцвальдской торговли часами и жавость, съ 
которою она проложила себЪ путь въ отдаленнЪйция 
страны, возбуждаетъ удивлевне, то съ другой стороны 
не менфе должно удивлаться небольшому округу, въ 
которомъ производвтся эта вЪтвь прованщальной промы- 
иыеностн, коей произведеня отправляются во всЪф части 
свфта въ такомъ большомъ кодичеств$. Главное м$сто и. 
кольбель Шварцвальдской Фэбракащи часовъ суть два 
Баденскме Округа, Нейштадтъь и Трибергъ. Въ иъкото- 
рыхъ смежныхь правлен1яхъ, какь то: въ ГорибергБ, 
ВалдингерЪ, Дрейнльвгень и ВадьдкархБ также гпосе- 
азлись часовщики ; но чис40 вхь въ сравнеши съ чи- 
сломъ находящихся въ сказанныхъ двухъ правденахъ 
крайне мадоважно. По вовЪёшему народосчасленю въ 
округё НейштадтЪ считалось въ 32 приходахъ жателей 
15.281, въ ТрибергВ въ 11 приходахъ 11,858 жителей. 
Оростраиство обонхъ Округовъ составляетъ около 7 квад. 
миль, сафловательво на квадратную милю ириходатся 
жителей по 3800 лушъ. Въ Нейштадскомъ Округ 
часовое мастерство съ побочными сго вфтвями произ- 
родится въ 39: приходахъ, и число дЪятельныхъ участ» 
ваковъ въ этой дромьшилености, мастеровь, простирается 
дю 545 чедовфкъ со вкдюченемъ 162 торговцевъ и от- 
правятелей. Въ ТрибергБ часовое мастерство произ- 
водятся во .всЪхь 11 приходахъ, и число мастеровъ въ 
1838 г. простиралось до 668, со включешемъ 61 отпра- 
ватедя. И такъ промышленость часами въ обопхъ Окру- 
гахл, занамаеть 1213 самостоятельныхъ мастеровъ, такъ, 
зто. на, жителей праходится по одному мастеру. Число 
разсфанчыхь „до упоманутымъ граничащамъ Округамъ 
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мастеровъ побочныхъ рабочвхъ; едва простирается 
свыше 80—100. — Земли, съ ковыв Шварцвальдъ нахо- 
дится по торговаф часами въ постоявныхъ свошешахъ, 
суть: Авглля, Франшя, СЪверная Америка, Росся, Прус- 
ся, Сэксов!я, Ганноверъ, Белычя а Бавари. Наибольший 
сбытъ производится въ Авглию, СЪверную Амерыку и 
Франщю. Сумма, получаемая Шварцвальдомъ изъ сиахъ 
земель, превьышаетъ вшестеро выручку изъ Германскахъ 
Государствъ. Съ Китаемъ, Остъ-Ивдщей в Африкою ве 
было постоявныхъ торговыхъ сношен!й до 1838 года; 
чась, попадаволе въ сш земав,. была посылаемы туда 
случайно шли прввозимы путешественникамн. Все торгую- 
щее сослове Шварцвальдской промьитленостая часами 
дВлится на два класса, именно: на освовавшихса въ обла- 
сти этой мануфактуры оторавителей ило уклэдчвковъ, и 
собственво путешествующихъ торговцевъ. Первыхъ въ 
округ ТриабергВ 61, въ. НейшталтЪ 162, всего 223 чело- 
вЪка. Гораздо болЪе разъЪзжающехь торговцевъ часами 
за гравицею; этого числа не льзя было узвать досто- 
вЪрно, во оно должно быть значительно, ибо въ 1838 г. 
въ одномъ ЛондовЪ счаталось вхъ 230 челов5къ, конечно 
заст1ю въ жазкихъ обстоятельствахъ, вт, ДублинЪ 22. По 
воказавю умершаго недавно Фаллера, который завамался 
пересылкою товаровъ Трибергскихъ манухактуръ м мЪно- 
вымъ торгомъ въ окрествости, вывозится ежеведфльно 
40 ящнковъ съ часамв, среднею цфною по 800 гул., 
слЪдовательно вообще на 32,0060 гул. И текъ по объяс- 
веню Фалдера цфнноеть годоваго вывоза часовъ проста- 
ралась бы до 1,664,000 гульд., а прошзводство до 554,666 
часовъ. По вычислению Г. Попое, оба главвые промы- 
шленые округа, Трибергьъ в Нейштадтъ, доставляютъ 
ежегодно 487,188 часовъ. — Съ хабричнымъ прагото- 
вленемъ Шварцвальдскахь часовъ соедишается, усвовв- 
шаася въ этой же области, хабрикащи большихъ музы- 
вальныхъ инструментовъ, особое техническое отдфдене' 
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которое было прежде въ тЬсной связв съ мануфактурою 
часовъ, но потомъ мадо по малу возвысилось до само- 
стоятельвой мехавической вфтви Искусства. Въ этомъ 
ДЪаВ встрёчаются люда съ талантомъ, хорошо зна- 
комые съ заковама Механика и Акустики, и съ образо- 
ваннымъ вкусомъ въ музыкЪ. Произведен вхъ, койхъ 
цфва простврается отъ 400 ло 15,000 гул., не должно 
смфшивать съ простымв музыкальными часами, которые, 
ве превышая цЪною нЪсколькахъ луидоровъ, ваигры- 
ваютъ только народныя пфсва и вальсы. Каюя удиви- 
‚ тельныя вещи проязводитъ Шварцвальдъ по этой вЪтва 
оромышлевости, можетъ оцЪфвать только видфвш!Й тамъ 
прекрасвую ш щегольскую мехаввку сихъ произведе- 
зи Искусства, и зачно убфдавш! ся въ совершев- 
ствф ’испоанев:я этахъ оркестровъ-автоматовъ. Искус- 
ство горца не удовольствовалось обмавывающимъ слухъ 
провзведетемъ ‘звуковъ различвыхъ луховыхъ инстру-. 
ментовъ, какъ на примфръ флейты, гобоя, фагота, рожиа, 
трубы, ит. д.; ему удалось произвести в всЪ тБ степена 
и отливы звука, какъ то: ‘сгезсепдо, десгезсепво, {гешо- 
]}а040, р!апо, Юг(е ‘и т. д., которыя даютъ музык силу 
и чувство. Са провзведеня Искусства встр®чаются `въ 
вид щегольскихъ шкафовъ;. Механаческихъ мастерскахъ 
ма преготовлевя большихъ музыкальныхъ ивструмен- 
товъ ва Шварцвальдь 8. 


ОБОЗР$ЗНТЕ 
` РУССКИХЪ ГАЗЕТЪ И ЖУРНАЛОВЪ 


ЗА ТРЕТЬЕ ТРЕХМВСЯЧЕ 1841 ГОДА. 


чо ини 


Г. БогосвовтЕ. 


Изь Писав:й Сватыхъ Отцевъ и Учителей 
Церква оомфщены была: Васвмя Великего, Слово о 
самопроизволенм (Хрвст. Чт. Тюдь), в О непостыжиме- 
сти существа Божяя (Воскр. Чт. № 15); Грагор!а Ва- 
зенобна: Слово четвертое о Боюсловеи (Христ.Чт. Поль), 
и Слово плтов о Бозословм : о Свптомв Дух (199. Аве.); 
Амврося Медюланскаго, Слово © кресть _Хрыестовом: 
(№4. Севт.); Тоаниза ЭЗлатоуетаго: Бабье ХХЖХ на 
Еванземе оть Тоанна (№9. Поль); Из5 2-й Десьды ня 
Еванелив отз анна — против тщеслаея (14. Авг.); 
Бесъда кз Антзозйцамз, по возвращени изз Константи- 
нополя Анпнолайскао Епископа Флавана, сз извтъщенем5 
о даровави отзь Императора Оеодосзя всепрощеня винов- 
нымв 65 низвержени царскихь статуй (ИЗ. Сент.); О 
непостижимомз, противз Аномеев, слово первое (14.); 
Утъиине оплакивающим умершихз (Воскр. Чт. № 17); 
О томё, что обоащене земное созмдается большею ча- 
`стю на обидь ближняю, а обозащенав небесное всезда 
сопровождается пользою и для себя м длл друшхе (Ш. 


" 
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° № 20); Ираеоучене послю 34 Бесъды па Дьяна Ино. 
стольстя (№14. № 22); Противё высокомтря м тщесле- 
ил, отрывокь изз Бестды на послан кз Филип. (№4. 
№ 24), и О свойствеь тайнз Божественнаго Откровеня 
(14. № 25); Накафора Константввопольскаго, О’ щесты 
Вселенскихь Соборахз, изз втораю ео опровержент 
(Христ. Чт. Тюзль); ТШюанва Дамаскина, Канона на Про 
ображензе Господа нашею Тисуса Христа (№4. Авг.), п 
Слово на Рождество Ивесеятыя Владычицы нашел Боло- 
родицы м присно Дьвы Мары (14. Сент.); Св. Люзтва 
Милостиваго, Поучензя (Воскр. Чт. № 16), и Сватего 
Тсаака Сар!яввна, О пость (14. № 19). — «Изъ 2-й 
‚ Беефлы на Евангеме отъ Тоанва». — «Сила тщеславия 
такова » — говорить Тоаннъ Златоусть — «что кфыъ 
оно овладъфваетъ, тЪхъ ослФоляетъ въ вещахъ самыхъ 
изэзотныхь и побумдаетъ спорвть аротивъ того, что 
очевидно; а ивыхъ, наэвавтихъ истияу, оно скловяетъ 
къ вритворству и даже къ сопротавленю истияЪ: что. 
в случелось съ Гудейскими стары ивнами. Не по вев$- 
° ДФаио отвергли они Сыва Бож!я, но дла того чтобы поль- 
вОватьсн славою у варода: ‘ибо вЪровали въ Него, гФво- 
ритъ Евавгелисть, во боялиеь, да не изв сокмище иззна- 
ны будуть (Тоанн. 19, 49, 43). Тщеславе есть глубокое 
опъянеше: посему весьма трудно исправлять одержи- 
_мыхъ овымъ. Отторгнувъь душа плЬнваковъ свонть отъ 
_ веба, оно пригвождаетъ влъ къ земл, и ве допускаетъ’ 
ить обратиться къ истиввому сеёту. Проч!я страств, хо- 
тя таиже весьма пагубны, доставляютъ однакожь чезов$- 
ку и ифкоторее удовольстве, правда непродолжительное. 

Но одержямые страстно тщеславя проводятъ жизнь са- 
мую горькую, лишениую всакой радости, потому что ве 
получаютъ того, чего такъ свльно желаютъ, то есть, _ 
славы отъ народа. » «Для получен славы» — говоритъ ` 
Златоуетъ, въ бесЪдЪ на пославе къ Филвп.— «должно 
вобыгеть ‘славы. Исли хочешь быть въ слазф, ше жезай 
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сдавь!; еслю хочешь быть высокъ, не возносась. Велнков 
340 — высоком5ре. Отъ смиревя проасходятъ вс до- 
бродЪтели : терофве въ бфдахъ, вездоме, человфкодюме, 
услужанвость. Но отъ гордости все противное: гордый 
нпепремфнно бываетъ склоненъ къ ссорф, гифвливъ, 
вопыльчивъ, и больше звЪрь, нежели человЪфкъ »›. Посду- 
шаемъ также, что говоратъ онъ въ « Утфшен!е опааки- 
вающимъ умершихъ. » — «Не оплакивайте отходящихъ 
отъ насъ, развё тфхъ, которыя отходатъ безъ поБаяния. 
Земледфлецъ ве олачетъ, когда видитъ, что посфанная 
амъ пшеница разрушается, ‘но боится и трепещетъ. 
когда въ землЪ она остается твердою: напротавъ, когда 
ввдитъ, что она разрушается, ‘радуется, потому что раз- 
рушен!е есть начало будущаго прозябевя. Такъ м намъ 
должно радоваться (по крайней мЬрЪ не предаваться ве- 
умфренному сФтовавию), пра разрушен таФннаго тЗаа, 
когда посЪяно будетъ на земдЪ. Не удивляйтеся, что 
Апостолъ назвадъ погребене съяшемъ. Это есть 4учшее 
сфаве. За обыкновеннымъ сфяшемъ слБдуютъ заботы, 
трудь! и опасности: а за симъ, если только будемъ жать 
праведно, слфдуютъ вфнцы и награды: 00С45 перваго 
слБдуетъ опять смерть и тдЪв!е; и засимъ вачнется для 
насъ ветдЪне, безсыерме и нескончаемое блаженство: 
кто воскреснетъ, тотъ викогда уже не умвраетъ , тотъ 
возвращается къ жизни не многотрудной н бозЪзненной, 
но къ той, гад ифтъ бод5зви, ва печали, ви воздые 
хан.» Особенно трогательно и убфдительно то мЪсто 
этого сочиневя, гдф Св. Златоусть подаеть утшене 
женф, оплакивающей умершаго мужа. ›— « Поучешя Св. 
{оанна Милостиваго. »› — Св. Тоаннъ Малоставый, Па- 
траархъ Александрийский, употребляаъ. нерфдко особен: 
ный образъ поучевшя, который можно назвать, тавже 
милостивым. Примфры этого рода поученй, завмство- 
ванные азъ достовфрныхъ его жизнеопасав!й, приведены 


въ упомянутомъ сочиненш. Сообщаемъ примфръ яоуче-. 
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мл о примирени сз врагами. Оданъ Вельможа, ва смотря 
на увьщав:я Св. Гоанна, не хотфлъ примпраться съ сво- 
амъ непр1ателемъ. Милосерлый Патр1архъ однажды орв- 
звалъ его въ свою домовую церковь, для выслушавя 
Латург!в, и самъ совершалъ ее, не имфя съ собою ив- 
кого, кром приглашенваго вельможи и одного клирика. 
Когда, по совершена Святьйшей жеръвы, дошло до пЪ- 
ва молитвы! Господней «Отче вашъ», все трое при- 
сутствовавиие во храмЪ начали пЪть ее; когда же до- 
стагли словъ: и остави нам доли наша, якоже м мы 
оставляем5, ...Патрлархъ замолчадъ, далъ знакъ замод- 
чать и клираку, а вельможа одивъ оровзнесъ упомянутое 
прошеве молитвы Господней. Тогда Св, Тоаннъ, обратяеь 
къ пепримаримому, сказалъ ему кротко: смотри, въ какой 
страшвый часъ, п что говоришь ть: Богу: « какъ я оста- 
ваяю, такъ и ты остави мнЪ.» Это замфчаше какъ огонь 
провик4о въ душу вельможа; оаъ падъ къ вогамъ Архи- 
пастыря, в говорилъ: «все что ви поведишь, Владыко, 
исполнитт, рабъ твой», и совершенно прамирвася съ 
врагомъ своймъ. 

— По отд5леню ИзслЪдовав:Й в Разсужден:Й 
о предметахъ Христзанской Релаг1и помфщены 
статьи: О Правилахь Святых Апостол (Хрвст. 
Чг. Севт.); Анелы, друзья человька (Воскр. Чт. № 
17); Ученве Св. Писашя о страхь Божяи (№19. № 18), 
в Разрушене Герусалима и 1удейскаю храма, как дока- 
зательство Божественности Христчанской Релиии (14. 
№ 21). — Во всБхъ Греческахъ собрашяхъ Правалъ 
Церковныхъ, «Правила Святыхъ Алостолъ» 'занимаютъ. 
первое мЪсто. Неоспоримое право на с1е мфсто превму- 
щественно даетъ имъ древность ихъ употреблешя Цер- 
коню, въ которой уступаютъ имъ всЪ проч!я правила, 
‚принятыя ею. Хотя по скудости паматнаковъ Ти Ш 
вЪковъ, иЪтъ  письмеввыхъ свидЪтельствъ ва то, это 
‚правила. сщ дЪйствительно были ваписань самими Дпо- 
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столами, ве уважене, съ ковыь уже въ 1\ вёкь 
ссылаются ва вахъ Святые Отцьг Церкви а Оравослав- 
вые Соборы, какъ Помфствые, такъ и Вселенске, Апо- 
сТольскую важность ихъ воставляютъ выше всякаго со- 
маЪ в! 9. Думать, чфо въ писаамхъ Новаго Зав®та содер: 
житея уже все то, чему учила в. Апостолы, а что 
препода ови въ`руководство вфрнымт, въ продолжеве 
служения своего, — ‘значитъ забывать, что главною долж- 
чостю Апостоловъ была уствая проповфдь (Мате. 38, 29). 
Ил сему рода учеМя должно отнести в правила, съ древ- 
вехъ времейъ изиъствыя въ Православной Церква полъ 
именетъ ГТравкло Св. Апостоль. Хотя нанменоване охъ 
Апостольскими ветрЪчается ве ранфе \` вЪка, а древше 
Отцы: а Соборы иазываютъ ихлъь или просто правилами, 
вди правилами церковными, или правилами древними, вла 
Божественнымь эвконом;; но они полагаютъ вхъ въ 
основан своитт, опредвлен!й, в смотратъ ва ивхъ, какъ 
на законь положительный, какъ на яфкоторое м$фрило, 
ковмъ повфряютъ они и дЪёств!я пастырей и правителей 
перковиыхъ и состояше правовъ пасомыхъ. Кто же 
повфратъ, чтобы Церковь, назданная на основаны Апо- 
стол» м Шророкёз (Ефес. 9, 20), Церковь всегда пооечи- 
тельная © чистоть правваъ свовхъ, всегда осмотратель- - 
вая в разборчивая въ отдЪлен1в чистаго сфыени — слова 
Апостельскаго, отъ плевеловъ чуждаго учешя, чтобы ся 
„Щерковь могла принять правила, неозвЪство когда в кфыъ 
напосаяныя, я беэъ всанаго сомифа!я покориться выъ, 
накъ Закону Божественвому ? Два обстоятельства. даютъ 
особенный вфеъ сему доказательству: первое взъ витъ 
то, что правила с! принять: ве тою, вая другою, но 
всею  Вселенскою Церкомю: ва няхъ ссылаются въ 
Алексондрми точно такъ, какъ в въ Накев, въ ЕхесЪ, 
въ КонстантиноволВ, въ Антюжы. Вообще уже въ 1" 
вЪкь видно, что гдВ только исповфдуется Въра Апостоль- 
скал, тамъ и правила см дЬШетвуютъ съ важност!ю за- 
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‚мона. Канимъ же образомь объясвить такое согласте 
Церквей въ привати сихъ правалъ, если бы они не 
проистекли изъ того же самаго источника, изъ котораго 
и самая ВБра, и въ одно время съ нею? Второе обстоя- 
тельство не мевзе важно. Известно, что по спыъ прави- 
ламъ Соборы повфраля дЬЁйствя Епископовъ, и недостой- 
ныхъ изъ нахъ, на основани сихъ же правилъ, подвер- 
талв наказатямъ. Но пе было примфра, чтобы кто-либо 
изъ осужденныхъ, обыкновенно употреблявшихъ всВ спо- 
‘собы къ своему защищевю, и ве рфдко возстававшахъ 


противъ власти самахъ Соборовъ, осмфлилея возстать. 


противъ важности сяхъ правилъ. Столь глубоно было 
уважен!е къ нпмъ п столь несомнфвна Божественность 


ВхЪ происхождения. Въ, подтверждене всего вышесказан-‘ 


ваго Авторъ предлагаеть и самыя мЪста, въ которыхъ 
Православные Соборы а Св. Отцы ссылаются на сш 
правила. — »›Ангель, друзья человфка ». — Въ этой пре- 
красной сгатьБ раскрыто въ какой тфсной связи и блвз- 
комъ отношении къ намъ представляетъ Ангезговъ (Слово 
Боже; въ какихъ умилительныхъ и трогательвыхъ чер- 
тахт, изображаетъь опо то живфйшее участе, которое 
пранимаютъ въ натемъ положена сш небожители, по 
ввдимому раздфленные съ вами цфлымъ мромъ. « Сколь- 
ко разъ »— говоратъ между прочимъ Авторъ— « случается 
вамъ быть въ самомъ печальном расположена духа, 
когда ничто ве можетъ ни развлечь, ви успокопть, ня 
утБ5шить, и вдругъ что-то невидимое озаряетъ нашу духъ 
тихою, небесвою радост1ю; сколько разъ несчаст/я, ве- 
разлучный съ жизнию смертнаго в трудности въ дЪлахъ, 
отнимаютъ всякую бодрость, и варугъ нфкая тайная сила 
врикасается душ и’ вдыхаеть въ нее мужество, когда 
‘ово совершенио- оставляло насъ; ивогда вознякаютъ въ 
лушВ машей намЪрев!я, которыя могле бы прачанить 
крайнюю тибель вашему спасению, и въ это время какъ 
бъ: невадииая рука отводать насъ отъ нашего намЪревия, 
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изгонлеть изъ сердца преступныя мысли. Эта невидамая 
тайная сида, этотъ незримый помощникъ, кто другой 
какъ не тотъ, кому благость Божя заповфдаза ополчаться 
окрестъ васъ, хравить насъ во, всфхъ путяхъ вашей 
жизни и блюсти, да ве когда преткнется о камевь весча- 
сте или соблазна нога наша (Пс. 20, 11, 12)? Ето 
другой, какъ ве вфрный другъ изшъ — Авгедъ хранв- 
тель?» — «Разрушеве Терусалима и Гудейскаго. Храма, 
какъ доказательство Божественности Храстанской Ре- 
лига. › — Разрушевюе Терусалима в Гудейскаго Храма, 
кратко, во позво изображенное въ первой половавЪ сей 
статьв, представляетъ собыпе страшное, взумляющее 
неизъасвимымъ стечентсыъ обстоятельствъ, ужасающее 
изступленнымъ ожесточенемъ побфдителей и безоримЪр- 
нымъ бБдствемъ. побъжденныхт. Но то же собыше 
становится для насъ понятнымъ и поучательнымъ, когда 
смотримъ ва вего въ отвошен къ Святой нашей ВЪрЪ. » 
« Изравль на время избранъ былт, изъ всЪхъ языковъ 
въ достояще Боже: ему, какъ первевцу, вв$реньы: были 
тайны спасевя, только до возраста меньшихъ братьевъ 
— язычниковъ; ‘до пришествя Ходатаа Новаго ЗавЪта. 
Въ ХрамЪ, и только въ немъ одномъ, Гудем моглю при- 
носать свои жертвы; въ немъ же могли ожидать в 
Месстю, своего Цара. Но градъ Даввдовъ и Храмъ Сва- 
тый преданы на поправше языкомъ; не потому ля это 
‘допущено Промысломъ Божемъ, что Релвгя Ветхо- 
завфтная сдЪлалась уже не нужною, что прекращено уже 
‘поклонев!е Богу въ Храмв Терусаламскомъ, насталя вре- 
мена Новаго Завфта, настало время поклоненя не въ 
Терусалим$, но ва всякомъ мЬстЬ, не жертвайи и всесож- 
женемъ, но духомъ и истаною? Народъ ЕвреёскШ 
`вазравутъ азъ своего обдержаюня, расточенъ по всему 
‘дицу земли: не явно ди, что время, вЪ которое онъ 
‘долженъ быдъ служить орудемъ дЪЁстьй Божмихъь ва 
‚родъ чедовёчески, ковчи40сь; что онъ отринутъ, какъ 
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ше нужный боле, а новый Богриэбранный родъ ре 
ставск прыватъ ва его иъсто ? 

— (о отдЪлен1ю Х рист1анскаго нравоучев! я об- 
ратамъ. особеввое внвыан{е читателей ва разсуждеше: 06 
мебюжаниы случаев ко зрьхту (Хриет. Чт. Авг.). — «Отъ 
чего многе Храсттаве » — говоратъ Авторъ — «въ про- 
должене извфотнаго времени, неукловно слфдуютъ но 
‚ стезамъ добродфтелы и потомъ созращаютса ва путь 
порока ? Почему ежедневно валимъ хающахса, которые, 

‚ о дилимому, искревно обращаются къ Богу, во чрезъь 
° въсколько времени постьдио преклоняютъ главы свой 
подъ вго грфха? Очевидно, одною изъ главвыхъ пра- 
чанъ сего можетъ быть то, что,` отрывавсь отъ грёха, 
ови не отрываются отъ того, что ведетъ ко грыху; 
превимаютъ влыъреве не оскорблять бодЪе Бога, но. не 
эыъютъ твердой рЪшамоств пэбЪъгать сзучаевъ иъ Его 
оскорблению ; рышаются отстать отъ дЬйёствй, ве. удаляя 
причанъ. » — «Ыфтъ человфка» — говоритъ онъ далфе 
— «который бы ще сознавадъ опасвоств случаевъ ко 
грьху, в не чувствовалъ необходимости набфгать оной; 
можеть быть даже нЪтъ человёка, который бы самъ ве 
испытадъ 64, — в между тТЬмъ иного ди такихъ, кой. 
искренно в дфательно заботились бы шобфгать сей опас- 
ности? Умъ призваетъ се начало, во воля не хочетуь’ 
сдфлать ивз него правила для своей дЪятельноств. » 
Справедливо замфчаетт. Авторъ, что есле мы со ввимг- 
вюмъ будемъ разбирать, что бьшо. праченою ‘первыхъ 
вацихъ паленй, то увидамъ, что одно в то же подвергало. 
васъ иовымъ и частымъ грзамъ; что ве слабость есте- 
ственвая бьма причиною сего, во. собственное наше не- 
благоразуме. Дел№е Ааторъ. приводятъ ‘иЪскольно мЪстъ 
изъ (в. Писан!я Ветхаго в Новаго Зевзфте, изт, пощхъ. — 
можно вилдЬть всеобщую и безусловную заповфдь о томтъ, 
_ чтобы вэбъгать какъ гр№фха, танъ равно и случаев», 
рошлающикь грваъ. «Но с!о запоефль», — говорить 

‘Часть ХХХ. Отд. 7! _ 15 — Е" 
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Авторъ — ане льзя однакожь распространять ва всЪ 
_ случаи, велуше ко грЪху. Есть случаи, которыхъ во 
недостатку предвъдьня мы не можемъ взбЪжать; есть 
случаи, въ которые какъ-бы вЪкая вепреодолимая сила 
вовлекаетъ насъ; в есть ваконецъ случай, въ которые 
поставляют васъ выеция ваши обязаввости. Пусть всф 
сли случаи будутъ непроизвольные: Богъ правосудевъ, 
`Онъ ве осуждаетъ того, что повелфваетъ дФлать. Овъь ие. 
ваказываетъ васъ за то, что мы паходвлись въ такахъ 
‚случавхъ, въ которые ваи Онъ самъ поставил насъ, 
илв повелЪаъ ‘намъ быть». Мфсто не позвоаяетъ намъ 
‚ позвакомить четателей въ. достаточной подробности съ 
остальною часто этого разсужден!я, гдЬ нено в отче- 
тливо раскрыты случая хакъ близке и очевьдвые, такъ 
равно опасные и вЪроятные, в показано, какъ` необхо- 
димо избЪгать однвихъ и предохравять себя отъ другитъ. 
Обязанность общественвыя, даже требованНя приличия 
удерживаютъ насъ въ м!рф, заставлаютъ жить въ обще- 
ствахъ. Обазанвости не могутъ протяворфчить одва дру- 
гой. Заповьдь избЪгать случаевъ ко`грфху обязываетъ 
только къ тому, что ‘согласно съ другами вашемыв обя- 
занностамв. Но мы имфемъ въ такихъ овасвыхъ ддя 
насъь случаяхъ и предохравительное средство в выЪфстЬ 
обязанность, ве противор чащую викакой обязанноств, 
во вполнЪ согласвую съ каждою изъ нохъ: это молитва 
сердечная, которая. чфыъ теплфе, чфыъ  смереняфе, 
_ТЬыъ дЪйствытельнфе. — Христ1авское Нравоучея:е 
орюбрЪло еще саЪдующия статьи въ Воскр. Чтен! в: 
Врачи и покровители за гробомз (№ 17); Жертвы Бозу, 
самыя важныя и необходимыя для нашею сптасетя (№ 
19); Мастерская Христанина (№ 21); Отвъты ка 
вопросы дитяти ученика (№ 25) в Сонз (№ 97). | 
: ‚ 


— По Церковвому Красворфч:ю мы встрЪфти- 
ди сафлующия сочынешя: Слово кз заключенныму 65 тем- 
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ницы м кё посъщающимв темницы (Хриет. Чт. Поль); 
Слово в5 день Устемл Боокей Матеры, произнесениое 
Преосвященвымъ Карилломъ, Арх1епископомъ Подоль- 
сквыъ и Брацлавскамъ, въ Успенской домовой церкви, 
Августа 15 два 1839 года (104. Авг.); его же Слово вз 
день преставленя Преподобназо Отца нашею Серия Изу- 
мена Радонежсказо, всев Россзы Чудотворца, произвесен- 
вое въ Училищной Праворотской церкви, Сентября 95 
дня 1837 года (14. Севтабрь); Слово на Воздемжене 
Креста Господня (№9.); Слово о причащеюм (Воскр.. 
Чт; № 19); Слово вз день Сеятаю Блазовприаю Книлзя 
Александра Невсказо` в Тезовишенитства Его ИмпеЕРА- 
ТОРСКАГО ВысочЕСТВА БдлАговврнаго ГОСУДАРЯ 
ЦЕСАРКкВИЧА и ВЕлдикАГО Князя Александра Ню- 
КОллЕВИЧА (119. № 25), в Слова, говоревныя въ Ир- 
кутскЪ АрхамандритомЪ Иркутскаго Вознесенскаго Мона- 
стыря Никодимомъ (Русск ВЪстиикъ, № 7). — « Слово 
о Прачащев!я. » — Вотъ что .говоритъ проповфдвикъ о 
прячащающиехся Св. Таввъ ве съ должнымтъ располо- 
жешемъ духа и сердца: «ото самое счасте обра- 
щается дла нихъ въ велвчайшее весчасте; Божественное 
брашно, которое истяинымъ причаствикаюъ служетъ въ 
оставлене грёховъ и въ жизвь вфчную, для дожвыхъ 
ведетъ за собою судъ и осужлеше. Лдый 60 м щяй недо- 
стойнть, судз себъ яств и метз (Гал. 11, 29): замЪтьте си- 
ду выраженя Апостольскаго; онъ ве говоритъ: подвер- 
гаетъ себя суду, а судз ястз и яетё, то есть несчастный 
самъ не только проязносатъ на себя судъ, во и ввосатъ 
`его въ себя, совершаетъ вадъ собою. Такъ неотразимо 
въ семъ случаЪ ваказаше за преступлене, — иначе и 
быть ве можетъ, судя по важности вввы. Ибо въ чемъ 
виновент, ложный причаствикъ ? Онъ повинен, по слову 
Апостола, тьлу и крови Господни, т. е. смерта Господней. 
Можетъ ла быть вава тяжелЪе сей вены? и распиватели 
Господа’ ввновать: были въ семт, ужасном преступления; 
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но виновны ие столько, какъ худой причаствикъ: потому 
что ов вла вовсе ве знала, пла пвали весовершемво, 
кого. распаваютъ. 4ще 60 быша разумъли, говоретъ Апо- 
столъ, не быша Господа славы распинали (1 Кар. 9, 9). Но 
прачастникъ съ младенчества сто разъ слыталуъ а вепреё- 
станине слышать, что Гасусъ Христосъ, Коего онъ тъ- 
ла в крови преачащается, есть едввородный Сынъ Божий, 
иставный Богь и Творецъ веломаго в невидимаго. И 
такое-то существо, всемогущее, всевфлущее, онъ презя- 
раетЪ? и какъ презяраетъ и оскорбляетъ? въ тЬдЬ а крова 
Его! ... въ самомъ выстемъ дарё Его любви! въ томъ 
тавнствЪ, учреждене коего стовло Ему смерти крест- 
ной |.... Такое преступлене; сважемъ словами Златоуста, 
‚какихъ не заслуживаетъ . молн!й `я громовъ 1» — « Слово 
ва Воздввжене Креста Господня.» — Сообщаемъ язъ 
этого Слова историческое свЪдЬне о Крест Господнемъ. 
Апостолы в первые Ученики Христовы, преслфдуемые 
повсюду врагами, я@е могли сохранить древа животворя- 
щаго, на которомъ распятъ быдъ Господь м Богъ вашъ 
Тасусъ Храстосъ. Овъ быдъ сокрыту въ нфдрахъ зем- 
вытЪъ в долгое врема оставался въ забвени. Но ВЪра во 
Тисуса Христа, ве смотря ва’ ьс® гоненя и ожесточеве 
враговъ ея, съ течешемъ времена распростраяялась 
бозфе в бодЪе. Насталъ счастливый даа Христавства 
въкъ четвертый. Константа Велькюа, Имоераторъ Вос- 
тока и Запада, неоднократво испытавиий свлу Креста, 
ув ровалъ въ Сына Божа; Дворъ его и тьыкячв поддав- 
выхъ послВдовали его примЪру. Елена, матерь Импера- 
тора, подвиглась сезтымъ желавемъ вайти Крестъ Гису- 
совъ и воздать ему поклонеше. [оса мвогихъ изыскаа! 
обрътаютъ наконецл, желанное сокровище, которое врага 
Христанъ думали вавсегда похитить у вихъ и которое 
открыдъ Господь для славы своей и спасета чезо- 
вЪковъ. Шиесусъ Храстосъ распатъ быдъ среди двухъ 
разбойниковъ; тра креста выёств была обрфтевы, кото- 
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рые, по совВту Манар!я, Патр:арка Перусадимскаго, воз- 
загаемы были одинъ послдЪ друтаго, прежде ва болащую, 
в мотомъ ва мертвеца; два первые ве произвели ника 
кого чуда; когда же вовложенъ быль третй, болящая 
получила всцфлене, а мертвецу возвращена жизвь. Чуло 
ее указало астинньШ Кресть Христовъ, которому въ то 
‚ же время воздано было благодфвное поклонене вфрую- 
щими, въ безчасленномъ множествь стекшимиса, ори 
воздвижен!и его Патрархомъ для всем!рваго. созерцая. 
00с4% сего ‘чудесваго собы{а казнь смертвая уничто- 
жена; Крестъ слЪлался державою владыкъ земныхъ и 
украшешемъ лалвмъ ихъ, красотою Церкви, честно вояи- 
сивхъ знамен, наградою заслугъ в подваговъ. Пратом%, 
съ обрётещемъ его мы обрфав въ немъ благодать Бож!ю, 
содЪёствующую намъ въ брани протввъ враговъ спасевя 
вашего в укрфоляющую засъ въ Несенш креста вашего. 
— Въ «Слов6 въ девь Св. БлаговЪрнаго Кназя Алек- 
сандра Невскаго», ‘исполненномъ высокаго красворъч1я, 
вослВ псчислешя подвиговъ, которыми Св. Александръ 
НМевск!& стяжалъ себф высокую сазву, какъ мудрый пра- 
витезль м непобъдемый мужъ, Авторъ говоритъ: «Но 
самый лучший я благоуханнЪ Ваий ввътъ въ неувядаемомъ 
эънць (Св. Кназа Александра есть баагочесте я сийтая 
ревность его къ ВЪрь. Мужество безъ благочест!я пройзьо- 
детъ Алексавдровъ Македонекихъ, опустошителей стравъ 
в притЬсвителей вародовъ, но не Александровъ Невскихь 
м подобныхъ ему Алексавдровъ Благесловеввыхъ, Маро- 
творцевъ и Авгеловъ, утфшителей страждущаго челов 
чества, Благочеставый Кназь Невск:Й твердо былъ убЪж- 
денъ, что Православная Вфра, пасажденеая въ зем 
Русской Равноапостольнымъ. предкомъ его, служиза твер- 
АъВшныъ оплотомъ самобытности варода Русскаго; въ 
ней олъ видЬлъ едииствевный залогь спасешая Руса, 
раздробленной на удЬль и тЬсвиюой со всЪхъ оторонъ 
непрателами ; м ши даеки, ви угрозы, ни льстивыя обЪ- 
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щав!я Римскаго Дегата не могли склонить его къ измВиЪ 
Православю. Съ другой стороны онъ твердо быт убЪи- 
денъ, что святая Вфра есть единствеввый залогъ жизни 
вЪчной, д4я которой онъ в подвизался ва эемлЪ ко 
благу ввфреннаго ему Богомт, варода; в викаюя угровы 
слугь Батыевыхъ ве могли правудать его ясполнать 
обрадъ азыческй. « Огию я идоламъ кланяться ве буду ; ». 
— говорилъ благочестввый Квязь Батыю— «я Храст1ав- 
ивнъ, и дучше приму смерть, вежели отвергнусь ВБры 
предъ человфки. » Самъ Батый, уважая мужество испо- 
вЪдвика Христова, ‘'воврека обыквовенио своему привалъ 
и отпуствль его съ честю. « Воспомипая съ благодаре- 
шемтъ о исповфдвической доблести Св. Алексаадра, при- 
ложимъ модене ваше къ сему вфичанаому ИсповЪфдвику 
Въры Христовой в о томъ,' да почет тотъ же духъ 
. благочест!я в страха Божя и на Августьёшемъ Сопмев- 
ник его; да выву осфняетъ его Господь Богъ благосло- 
венемъ благостыввымъ, обвльнымтъ, вседЪъйственвымтъ ; 
да будет такъ же счастлива и благословенва Богомъ Росс 
а въ будущее врема, какъ счастлива теперь, подъ 
кровомъ Благочестивьйшаго в БоголюбезиИшаго Отца 
Отечества. Святый Бааговфрный Кваже Александре! 
ты ®хранидъ, защаталъ и спасадъ землю Русекую во 
время земной твоей жазни, ть! споборалъ Велакому Петру 
въ бранныхъ подвагахъ его ва прославлеавьхъ тобою 
берегахъ Невскихъ, ты осфнилъ сващеввую главу тезо- 
пменатаго тебз Александра Благословеннаго ва тагчай- 
шую голиву искушен!а Росси; твоему вебесвому руковод- 
ству и попечевтюо,. благодарная къ тебф в вфчво чтущая 
святую намать твою, Православная Церковь ВсероссШская 
ваЪрила драгоцфенЪйпий залогъ своего благоденствия — 
жизнь Благовърнаго Щеслривичла  НасаъднекА 
Престола Всеросс!Йскаго, АзекКСАНДРА Наколливи чл: 
сохрена Его дая блага и счастя возлюблевнаго тобою 
Отечества вашего ;. исполин Его духа премудрости и ра- 
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зума, духа крфпоств и мужества, духа благочеста а 
страха Божя, да в грядущюе роды выиу славатъ твое 
мощное покровительство в заступлеше предт» Богомъь е. 


Во Церковной Исторта яввзись сафдующия 
статьи: О яророчествахь, относящихся ‘кз  Аммони- 
там: м Мобеиытамь (Храст. Чт. Авг.); Чтешя изв Церь. 
ковной Истор:ы для дътей (Воскр. Чт. № 15, 18, 30, 
22, 24, 96. п 97); Страданме Св. Мученицы дъвицьы Гли- 
мери (119. № 16); Аттила и Св. Левз, Папа Римеюй 
(1514. №.20); Святые Мученики `(114. № 23); Громо- 
носный Лепонз (№4.); Житие м страданзе Св. Велико- 
мученика Есстафуя. Плакиды (19. № 96) и (в. Але- 
ксандр5, Епибкопь Комансюй (14. №27).— «О пророче 
етвахъ, относящихся къ Аммоватамъ в Моавитамъ. » — 
Веззаноню дело быте родоначальникамъ народа Аммонат- 
скаго а Моаватского (Быт. 19, 31—38); беззакове разви- 
л0сь, постоянно усианвалось в. нвкогда ве прекращалось 
въ томъ. в другомъ народЪ во все продолжене ихъ .поди- 
тической жезви; `беззакоше же было и ‘прачиною ихъ 
погабеля. Не смотря ва родственную связь съ Изравль- 
тямами, потомкв Дота были ихъ всегдатвама, васлЪд- 
ственными врагама. Ихъ вражла и жестокость къ. вароду 
Божно, вмЪст® съ другими вхъ беззакомшями, привела на 
вахъ день гифва и ярости Божей, лень, предвозвъщенвый 
въ различвыя времена развыме Пророками, изъ кото- 
рыхъ одинъ угрожалъ Мозву участью Солдома, а Аммону 
участью Гоморры (Сох. 2. 9). Такъ время казви Содома 
- в Гоморры было в временемъ вровсхожден!а и пророчв- 
ственнымъ образомъ наказан!я и унечтоженя Аммони- 
тов и Моавитовъ. Всв пророчества, относящёяся къ 
'Аммону и Моаву, имЪютъ одинЪ общ! характеръ: это 
— угрозы, в одинъ предметъ — погибель Аммова и 
'Моввя. Авторъ показываетъ буквальное ихъ исполяене 
иъ вастоящем‘ь состояши земли Аммонитской и Моавит- 
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ской, которое мвогимы очевидцами путеественниками 
озасано шечти въ тЬхъ же саловахъ м въ такихъ же 
чертакъ, цакъ ово бьмо предсказакю Пророкамя, 


-— Въ заключен, по отдфлешю  Иавидатель- 
выкъ размышлен:й сообщаем прекрасное « Наста- 
. ваеше юношЪ» (Хрисг. Чт, Септ.). — «Находась въ 
цеътВ дЬтъ, возрастая подобно аЪжвому деревщу, гото- 
вому слфаатьса велякамъ дрезомъ, ть самъ, офроатио, 
чувствуешь нужду обратать вивызтельвый взорЪ ва ва- 
стоан!й перодЪ твоей жазив. Ты стоишь между младев- 
чествомъ в эрфлымъ везрастомЪ: взалю представаветса 
тебЪ ыръ беззаботльвости, въ которомъ ты иЪжогла 
жизъ; впереди ожыдаютъ теба годы, когда ты, обра- 
щазсь въ опредфаенвомъ кругу дЪфателдьности, ближе в 
тъенЪе ‘будешь сьязанъ съ обществомъ чехловыческииъ. 
Ты, можетъ быть, жалуешьсв на тажка зеват:а, къ кото- 
фрымъ тебя принуждаютъ, ва утомятельное мапоряженю 
чиаъ, ооедеиенное съ выми, и готовъ ие вЬрить, чтобъ 
овя быми полезвымъ дая тебя упражвешемъ, чеобхедя- 
мымтъ для надлежащего приготовлея теб къ трудамъ 
в обазанностамъ въ воэрастЪ мужескомъ: ты не пред- 
ставадемь `себЪф, какъ благотворно дла теба обратить 
свою свободу въ мудрую днбовь въ порядку м мало по 
мазу пруучить себя къ соасытельному повавовеню, чтобы 
` эриготовать изъ себя добраго, общеполезнаго чдена че- 
аоаЪческаго общества. Но таковы премудрыя вамЪрешя 
Творца твоего в Господа, Пезнаё ихъ в вовпользуйся 
временемъ твоей ювоста, для украшен!я себя мудростю 
в добродфтежлю, чтобьз достигнуть того. высокаго совер- 
певства, ддя котораго ты долженъ созрфть ва эем.$. 
Мевинность и добродушие, постоаиство в  скромвость, 
воть высшее для тебя украшеше. (1 добродЪтези пове- 
дутъ тебя по тому путы, пра концВ котораго ожидаютъ 
тебя спокойёствю, радость и блаженство. Сватая ВЪра да 
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булетъь для теба елинственвею утЪшительницею ва тер- 
вастыхь стезяхъ жизне, — ве уклоняйся отъ пея. Образъ 
водвигополвиживка твоего [исуса Храста всегда да бу- 
детъ предт тобою на пути жаезнв, глВ каждый шагъ 
представизетъ новых оцасвости дал твоей добродфтели. 
Предноложи себЪ благородную -м высокую цБль, къ ко- 
торой ты долженъ стремиться, в всфый силами старайся 
ея достигвуть. Старайся слфлать для’ себя столько добра- 
го, сколько возможно по твовыъ силамъ; съ веутомимою 
ревшостню приготовляй себя ко всему тому, чего потре- 
буютъ отъ теба, когда ты долженъ будешь `дБиствовать 
ше поприщф обществемваго служешя. Трудъ да будетъ 
дла тебя удовельстнемъ. Все, что отвлекаетъ свлы душа 
тооей отъ чувственвыхкъ удовольствй, отъ вредваго раз- 
еЪаня, все это епасательно дла тебз, в все это доста- 
вятъ тебь неутомвмыя зават!я обазанностлый твоего зва- 
взд. Уюотреблай въ свою пользу все, что вы случатсл съ 
тобою: гореста, радоети, удачы в неудачв; подобво какь 
зежащее въ земаЪ сЪыя изъ всего извлеклетъ себь 
пользу, — в взъ дождя ы изъ солвечваго сана, м изъ 
холода и изъ тенаоты, Подражай Земнымъ растешамъ, 
иоторыя, съ самаго перваго своего проэвбещя, во все 
время своего существованя, всасываютъ себф оющу изъ 
всего ихъ окружающаго Ввутревияя твоз жизнь, жизнь 
въ Богь, да будетъ главвымъ предметомъ твоего попе- 
чета. Добрая вравственность да будетъ твоямъ украше- 
вемъ; это — драгоцЪфнвоеть, которую ты веБыв силама 
‘долженъ стараться усвоить себЪ. Ею только. ты можешь 
заслужеть любовь и уважеше людей благомыслящихъ; 
одна толдьке Релагтя, одна твердая вЪра въ Бога, Невиди- 
маго, ВЪчнаго, Святаго, ВоевЪдущаго, Праведнаго, Пре- 
мудраго, Благаго, Отна всфхъ людей, защатинка твоей 
юществ, венрестанаое водражаню примЪфру Господа твоего 
а сердечная любовь къ учению твоего Спасвтеля,- могуть 
уяръивть и возрастать въ тебь правственвую чистоту, 
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Молитва и прилежное посфщеше Богослуженя поддер- 
жатъ въ тебь силы ва трудвомъ. пути спасевя. ВЪруз 
вь Бога и Его оравосуде, имЪфя предъ собою [Швсуса 
Христа и Его служеше роду чедовфческому, ты будешь 
дюбать в уважать выстиахъ, будешь кротокъ в друже- 
дюбент, къ равнымъ тебЪ, свасходителенъ къ ивзшьмъ, 
орюбрфтешь постоянство въ трудахъ, мужестве въ несча- 
стяхъ, твердую увфренвность въ усп®фхЪ добрыхъ дЪфаъ 
твоихЪ. Возьми за образецъ в чаще обращай взоръ твой 
къ Тому, Кто за тебя пролилъ кровь свою на КрестВ не 
для того, ЧТОбы ты грышидъ, во чтобы ты сдфдадся 
чистымЪ и блажевнымтъ чрезъ вфру въ Него; чтобы ты, 
вБрно сафлуя Его учентю, . показалъ плоды своего по- 
зван!я въ мысаяхъ, словахь м дфлахъ. Религя в добро- 
дЪтель должны осаящать дружество твое. УбЪгай такого 
друга, который ве имфетъ твердой вЪры въ Бога; ко- 
торый бЪфгаетъ отъ всякаго полезваго зават!я; для кото- 
раго невивность ве есть высочайшее благо; кт, сердцу 
коего недоступны восхащающя душу красоты. Прароды ; 
длз котораго правдивость, откровенность и чистосердече 
— пустыа слова. Испытыьвай вБрвость друзей своихъ ; 
_ ве мвогамъ открывай свое сердце, и только избранныхъ 
флай участнаками во- ввутревввхъ сващенныхъ чуе- 
ствахъ ‘души твоей. Уединевше не должно устрашать тебз; 
напротивъ во многихъ случаяхъ ты додженъ встръчать 
еге съ. радостию, чтобы свободно пересмотрфть про- 
шедиий день, прошедшую ведЪлю иди. окончивш ся 
годъ; но бьга уединен!я, когда оно обращается тебф во 
врелу,: живая, дЪятельная жизнь лучше всего образуетъ 
человЪка; дружество астинное, откровенное должно быть 
Сладостно душ? твоей. Обращеше съ сверствикама своими 
часто бываетъь очень полезно для юноша; впрочемъ 
додгъ твой всегда искать общеншя съ мужамв зрЬлаго 
возраста; слушай ихъ совфты; ахъ руководство должно 
ваивать бодрость въ твою душу; ахъ дфда, ихъ поведен:е 
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а образъ жиезва должны побуждать тебя къ благородному 
подражаню. Никогда ве пренебрегай наставлен!й почтен- 
выхъ старцевъ; чаще самъ себя поставлай ва ихъ мЪ- 
стф. Что ты теперь съешь, то будешь вЪкогда жать; 
какова твоя юность, таковъ будетъ в мужеск!й твой 
возрастъ; въ ювошЪ видфнъ уже мужъ. Какъ ни мед- 
ленво приближается время твоей жатвы, во рано УТ 
поздно оно наставетъ для тебя; смо ввфряй земдЪ сЪ- 
мена твов, заботься © ивхъ, питай я укрфодяй посфав- 
вое тобою; и такъь какъ все земное тдЪиво, то ты до4- 
женъ всегда помнить, что цефтъ юности твоей также 
поблекнетъ. Мысль, что ты вдругъь можешь лишаться 
всего, что Только есть для. тебя дрегоцфавнаго, ве должна 


 слашкомъ смущать тебя. Здоровье, сила, юность верЪд- 


ко гибнуть въ одно дЬто. Посему` азбЪгай того, что 
преждевременно можеть дишиять тебя благъь жизны, и 
сверхъ того педвергвуть тажкому осуждено предтъ пре- 
столомъ ‘всеобщаго Суда, Бога, въ томъ случа, если 
ты самъ будешь вевою преждевременной своей смерта.. 
Но если смерть сама ускорвтъ своё приходъ къ теб\, 
если ты ве будешь вивовенъ вв въ каком злоупотре- 
блеши салгъ своихъ: вт такомъ случаЪ уповай ва Бога, 
который лучше тебя зваетть твою душу в твое счасте. 
Кому извфетно будущее? Кто опрелвлитъ время жизни` 
твоей ? Кто эваетъ участь твою? Скорбь иди ралость 
ожидаетъ тебя впереди: это ве извфство. И такъ воору- 
щись вЪрою и добродЪтелию противъ всфхь трудностен, 
ожидающехъ тебя въ жизни; цбну счастйя, богатства и 
почестей опредфляй по отношению къ вБчносты. Тогда 
ты не будешь ос4Водяться суетвымтъ блескомъ, но уже 
съ самой юности своей будешь имЪть въ виду баага 
эъчньым. 


32706 ОТД. 9. > ОБОЗРЫШЕ РУССКИХЪ 


П. Философия. 


Этотъ отдьль Наукъ, вообще обыкновешно доволь- 
во бфдный въ шашей перюдаческой Лытературф, пр!- 
обрфлъ одну замфчательную статью Профес. Рдкииа: 
Обозрьие Гезелевой Аозики (Москва. № 8). 

Система Философи Гегела (умершаго въ козць 1831 
года Профессоромъ Берлявскего Ушвверемтета}, воэбудила 
въ ученой Гермавш еще в до сахъ поръ продолжающееса 
брожене умовъ, которое уже само по себЪ заслуживзетъ 
внишаше созроменнаго наблюдателя. Ова породвла мио- 
жество посафдоветедей и протевииковъ, въ различной 
степени в съ разлечвымЪ усофхомъ пранамающахь пав 
опровергающихъ ея начала. Ме смотра на множество от- 
тьнковъ, между има существующих, всё они одвакожь 
согласвы въ томъ, что Гегедева Философия представлаетъ 
собою весьма замфчательное явдеше въ истораческомъ 
развит!и Наукъ вообще, м что потому ея изучеше иеобхо- 
димо для всакаго, иыфющаго пратлзане на титло ученаго. 
Нервлко м у насъ встрьчаемъ мы, въ изуствыхъ бесЪф- 
дахъ в въ произаеденяхъ Словесноств, бодЪе ила менЪе 
нонатые отдВльвыв пачала Гегелевой Фвдософи, съ 
вхъ разнообразвьыв выводами и положениями; еще чаще 
боле или мене сораведлявыя сужденя объ ея отвоси- 
тельном значенш, достоинств в ваянш па разлечные 
сферы теоретической и практической дЪятельноств. ВсЪ этЕ 
обстоятельства побудили Автора представать въ краткомъ 
обозрфни вечала части Гегелевой Философ:н, Догаки, Нау- 
ки, которая у Гегеля язляетса выфющею совершение 
другое звачевше, нежели какъ прежде ее понимала. Въ 
основан!е теперь предлагаемой статьш Авторъ полагаетъ 
вышедшее въ свфтъ въ 1840 году вовое издаше обоврЪ- 
в1я Логики, первой часта Гегедевой Энцаклопеди Фило- 
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софскихъ Наукъ. Этвыъ онъ, впрочемъ, висколько не 
ствсвается, предоставляя себЪ право объясвять, разав- 
звать и пополнять текстъ вышепреведеннаго соченсвтя 
всфмыв прочими творешама Гегеля, в въ особенноств его 
Догикой, изданной въ 3 отлЪлешяхъ уже посдЪ его 
смерти, поелВлователемъ Гегела, Берланскныъ Профессо- 
роиъ Фонъ-Гевнангомъ. Но строго придерживаясь мыслей 
самого Гегедя в не дозволяя себь въ этемъ отвошенш 
ни мал таго оровевола, Г. РЬлкашъь передаетъ только 
въ краткомъ обозрфаш Логыку Гегеля такою же, какова 
она есть сама по себЬ, объективно. Въ Эецикаонеди 
ФилосоФскихъ Наукъ в въ утдфльномъ сочавени Дога- 
ки, Гегель предпосьмееть взложеню этой Науки сперва 
обенее введеню въ Философию, а потомъ особенное вве- 
деше въ Логеку. (Шо содержанию этой статью, только 
обоэръе!е послВдвяго введевшя входвтъ въ ея составъ. 
Въ самомь. вачалЪ этого введена Гегель опрежЪляетъ 
значеше Логикя. Логвиа, говоретъ онъ, есть Наука, 
разсматравающая чистую мдею, т. е. мдею 65 отвлечен- 
помв элементь мышлензя. Это опредЪлеве Логики, какъ 
_ № ‘мномая друпя опредфленя Гегеля, есть только то, что 
обыиновевио называютъ предеврительнымы опредтьдензл- 
ли. Хотя овв поставляются прежде самаго разсматрава- 
12 опрелЪляемаго предмета, во собствевно суть оса д- 
в выводь: вдв результать: всего разсматриваюя, а по- 
тому въ отдьльноств в не могут, быть воолнЪ ооватвы. 
Чтобъ урезумЪть Гегелево опрелфленюе Догикв, шеобжо- 
димо сперва эазть, что онъ вазываетъ чдевю вообще, в 
что чистою мдевю въ особевноств. Какъ оба этв поват!я 
составазютъ предметъ Логеко, то ме льза, разумЪетса, 
требовать, чтобъ он® были зваемы тЬмъ, кто еще не 
прошел всей этой Наукы. Еслв Гегель говоритъ уже о 
вехъ во ваедена, те это только для того, чтобъ оева- 
чить сперва путь, который предлежитъ взучающему Нау- 
ку. Вотъ почему къ своему опредфленио Догики омъ 
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присовокупляетъ замфчане, что оно, какъ в прочая 
опредфления, ваходимыя въ его введешяхъ, почеровуты 
взъ всей пфлости пзлагаемой Науки. „Логику, говоритъ 
онъ, можно назвать Наукою мышленя, его. опред\ленй 
в закововъ’; во, предотерещея всякое недоразум фе, ко- 
‚ торое обыкповенно выводится изъ такого опредфленя 
Логики, онъ напоминаетъ: 1) что мышлене есть только 
элементъ, въ которомъ логическая идея присутствуетъ, 
а не самая логическая идея, в 2) что элементъ догаче- 
ской идеи есть не одно Формальное мышдеше (совер- 
таемое такъ, что только въ пемъ разсматривается 
образъ [Форма] познанмм, а содержаше не имфетъ нвка- 
кого значения), но выфстЪЬ я матеральное, т. е. вред. 
ставляющее собою цфлоствое саморазвите тВтхъ закововъ, 
которыхъ мытшлене не ваходитъ въ себф уже готовымв, 
а достигает не ипаче, какъ въ слЪфдстве саморазватгя. 
Предметъ Логякя долженъ быть поэтому развиваем, а 
° с4% довательно Логвка, какъ Наука, требуетъ изучен. 
Какъ Наука, требующая язученя, Логика, по своему 
предмету, есть, съ одной сторовы, самая трулнфитая, 
ст’ другой — самая легчайшая Наука. Труднйшею пред- 
стапляется потому, что ова занимается не чувственнымя 
впечатл5 ями, какъ Наукя опытныя, даже не тьме 
прелставленями, которыя суть только отвлдеченя отъ 
чувственвыхъ воечатлЬ1й, какъ Наука Математическиа, 
но чистым мышдетемъ, т. е. мышлентемъ свободнымъ 
отЪ чувственноств: Логика требуетъ особенной сязы и 
вавыка духа сосреяоточиваться, двигаться въ элемент® 
чистаго мышлена, отвлекаясь отъ всего разнообрачя и 
множества чувствениьтхъ впечата Ва. Легчаншею можеть 
представиться „Логака потому, что ея предметъ есть 
собственно мышлене, в. таме его законы, которые ка- 
жутся самыми простьйшимя, первоначальными, а потому 
самыый для паст ближайшими, знаком ёщима, напр. 
быте, небыте, величина, качество в проч. Ворочемъ 
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это-то особенно затрудияетъ взучене Логики, часто 
потому, что прелполагая предметъ ея вамъ знакомыит, 
мь' его изучене обыкновенво считаем азлешнимъ; 
частно же потому, что Логика заставаяетъ насъ, какъ 
Наука, познакомиться съ тЬыъ, что для насъ кажется 
в безъ изучен  знакомымъ, соверпенно- другим, 
даже иногда протввоположнымтъ образомъ, такт, что для 
насъь вногда лучше бы было, если бы мы совсфмъ ве 
знали того, что предлагаетъ „Логика, нежели какъ мы 
думаемъ знать, а собственно не зваемъ, вали ве такъ 
знаем‘ь, какъ должно. Поэтому изучене Логыкв и полезно 
и необходемо. Ово полезно въ томъ отвошенвш, что Ло- 
гака сообщаетъ взвЪстную образованность человЪку, упра- 
жнял его въ мышлент, потому что „Логика есть мьышшале- 
не о самомъ мьыиоленя. Но мзучене Логаки боле не- 
жели полезно: ово необхолвмо, вотому что Логика, какъ 
Наука, вмфетъ своимъ предметомъ . чистую истиву. 
‚ Впрочемъ, такъ какъ все необходимое есть выЪстЪ в 
‚ полезно, то и Догвку можво разсматривать и со сторо- 
вы пользы, какъ вВчто отвосытельно полезное, а не 
только, какъ нЪчто безотносательно, абсолютно необходи- 
мое. О самомъ предметВ Логики, ‘о мышлени, можно 
также выть и. весьма незкое, и весьма высокое мафше, 
смотря во тому, что мы называемь мышленемъ. Вообще 
мышдене имфетъ, для нашего ближайшаго о вемъ 
представлев:я, слфдующее значене: 1) Оно означаетъ, 
въ смыслБ субъективном5, мли по отвошеню къ мысая- 
щему существу, къ тому, кто (Субъекть) мысалитъ, одву 
изт, дВательностей вли способностей духа, въ ряду’ иро- 
чихъ способностей — чувственнаго воззрфн!я, созерцая, 
воображен!я, желая, хотьня и т. 0. 9) Мышлене мо- 
жетъ, быть разсматриваемо, какъ дЪятельность въ отно- 
шев!н какого-либо предмета (0бзекта), въ объективномь 
значенти, т. е. какъ мышлене о чемь нибудь, размышле- 
не. Размышлене то же производитт, 9то и мышае- 
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ие, правиыаемое какъ способность, дфательность ду- 
‚ха, т. е. производатъ всеобщее; но это всеобщее полу- 
чает злЪсь особенвый характеръ. 3) Размышаенемъ 
` взыфиняетса мЪсто въ Фхорыф того содержашя, которое 
намъ дается чувствами. в прелставлевнемъ, такъ, что 
только посредствомъ такого взыфвен!я встивизя сущность 
прелмета- переходить въ ваше сознане. Это изыфнеше 
состовтъ въ томъ, что мы, посредством» равмышлен!а, 
все то, что чувства показала вамъ, какъ отдъльнов пред- 
ставлен!е, кактъ частное, возводимъ къ всвобщему, вли 
особенности измъняемъ во всеобщее. И такъ 4) размы- 
шлензе есть и субвектывнал дъетельность духа, шли с00- 
собность духа, и обзектывная дЪятельность духа, вли та 
дЪятельность луха, которой результатъ есть обжектиывнад 
истина: сафловзтельно размышлен есть субзектиывно- 
объективная дъятельвость духа, вла размышлеве есть та- 
кая дЪятельность моего /субзекта) духа, посредством ко- 
тораго познается предметъ (объектъ), такъ, что размы- 
шден{е есть — яонимающее мьиплене. Другема словами, 
размьнилен!е есть произведеве моего духа, какъ мысля- 
щаго субаекта © мыслвмомъ предметф (объект), кото- 
раго ссеобщность (объективную мстыну/ дукъ позваетъ 
собственвою своею дВательшостию. Догика раздЬлается 
во Гегелю на тра главным часта: 1) Учеще © быт; 
$) Учеше о сущвости ; 3) Учевше о повята в идеЪ, вли, 
что все ‘равно, Логика, кекъ учете о мысла, разсма- 
триваетъ се: $) въ ея непосредственнеости, паи разсма- 
траваетъ понятЁе, какъ. оно есть смо 65 себь; 2) въ ез 
отражент, пло яосредственности, ила рэаэсматриваетъ 
понят!е, какъ оно есть само кз себь; 3) въ ея возвра- 
щения къ сесЪ самой в ея развитомъ пребываши. при 
себь самой; мли понат!е, какъ оно. есть само въ себ в 
къ себъ. | 
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Ш. Полатическя Нлуки. 


Этотль отдфлЪ, со времени издашя Журнала Мв- 
пистерства Государственвыхт Имуществъ, ва- 
чалъ примфтно обогащаться прекрасными статьями. Мы 
встртвли въ немъ: Исторя м настоящее положеще 
кадастра во Франши, Г. Веселовскаго (№ 3) в Зам- 
чая Г. Заблоикао на сужденя Барона  Ридезеля 
(№ 4) (°). Сверхъ того въ МосквитявавЪ по- 
велись: Ньсколько слов о Германском5 таможенномь 
союзъ, Прох. Лешкова (№ 8), в О фабричных масте- 
ровыть м итё отномешяхт5 кз семействам м фабрикан- 
тамз, Г. Веретенникова (№ 9), и въ Московскихъ 
ВЪдомостяхъ. Разсуждене о банкать, (№ 61, 64 в 
66). | | | | а 
— «Кадастръ во Франще,» — Пропуская Исторю 
кадастра въ этомъ Государств, вообще довольно язвф- 
стную изъ развыхъ сочанев!й, представимъ вастоащее 
положен!е кадастра. Въ настозщее время кадастръ во 
Фравшия состовтъ изъ двухъ опера; — участковой 
съемка всфхъ угодй в участковоё оцфакв, Сземка пору- 
чева Инжеверамь в землемфрамъ, водлъ главвымъ 
вачальствомъ Директора податей. Съемка начинается 
`обойдешемъ окружвыхъ межъ и раздЬленемъ на отдфды 
(зесНоп8) каждой общины. Засимъ слЪлуетъ трангуляща ; 
по составленн треговометрической сЪфти, приступаютъ 
уже къ съемк® на планъ каждаго участка (рагсеПе). На 
семъ олавЪ представлаютъ, съ ведичайшею точностио, 
вс} земля общины съ малЪйшимв вхъ подраздфленяами, 
какть отвосительно ихъ воздфльваня, такъ и отвосв- 


(*> Съ суллемями Барона Рялезеля наши Читатели уже позваком- 
лены. (Ж. М. Н. П. 1841 Ангустъ). | 
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тельно владЪлдьческихл, правъ. Изъ сихъ плановъ соста- 
вляется генеральный оланъ всей общивы; къ нему 
присоединяется указатель ((аМеаа шгсаН!), въ который 
вносятся. 1) имена владфльцевъ, 9) способъ воздфаы- 
ван!а земли, 3) пространство наи площадь поверхности. 
Особенная вумераШя показываетъ соотвфтств!е указатела 
съ планомъ. Инженерь, лично отвЪтствующй за работы 
землемЪровъ, вмЪетъ за нимв постоянный надзоръ. Коль 
скоро генеральный идань оконченъ, онъ отправляется ва 
мЪето, гдЪ, въ присутстыи землемфра, Ивжеверъ повф- 
ряегъ, собдюденъ ли весь заковный порядокъ съемки и 
улостов5ряется въ точности самыхъ измфренй. Когда 
планъ признанъ ва мЪстБ вфрвымъ, гогда Инженеръ при- 
ступает къ исчислению пространства (соп(епавсе). Дав 
большей вфрности сей операщи, онъ вычисляеть сперва 
пространство участковъ, огдБльно, а вотомъ простравство 
всей общины. Кром сей техвической повЪрка, допу- 
скаетсв въ течеше мЪсяца контроль самахъ владЪфльцевъ, 
для чего сообщаются каждому изъ вахъ выписки. За- 
симъ, вывБренные` планы перерисовываются и сзужатъ 
основанемъ оцьики, когорая начинается тмъ, что всЪ 
оФфФищальные и частные документы, могуе служать 
указанземъ доходовъ съ земель, доставанютса къ Дарек- 
тору податей. Инсиекторъ сборовъ собираетъ вс вуж- 
ныя свфдЪшя по сей частв у маклеровъ (гесеуеогз де 
епгер!(гетеп(), и разсмотрЬвъ сдЪаки вайма, заемные 
обязагельства, кучи крЬпости, закладныя записи ит. п., 
извлекаеть пужный для оцбнки предварительныя свфа$- 
в1я о среднихъ цьнахь продажи и найма земель, и объ 
отношен1яхъ, сущеслвующихл» между различными родам 
оныхъ. На сей же конецъ составляются по каждому 
рынку тариты цЪв“ь продуктов, по сложность 14 д$тъ, 
за искаюченемъ двухт» годовъ, въ которые замфчевы 
самыя высш я. цфны, в двухь, въ которыхъ цфвы быда 
самыя низкя. По получена сахъ сьфдБый, Контролер 
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податей отправляется на мЪсто, и объ открыта дЪЁствы 
оцвяки повъщаетъ во всеобщее свфдше. Тогда мунеци- 
пальвымъ Совфтомъ назначаются 5 классыфакаторовъ изъ 
самихъ. вдадёльцевъ, н сверхъ того, буде признается 
`вужнымъ, вазвачается в Экспертъ. Классификаторы, 
вмвстЪ съ Ковтродеромъ, разсматриваютъ и исправааютъ 
тарихъ цфаъ в приступаютъ къ классвфвкаци каждаго 
рода воздВлываня въ каждой общанф, держась правила, 
дабы нв въ какомъ саучаВ не раздФаять одного рода 
воздфлыван!я бодЪе, чьмъ ва 0 классовъ. Ддя каждаго 
класса избираются по два образцовыхъ участка: высший 
в низший. За классификащею сафлуеть распредълеше 
участковъ по классамъ. Въ обезпечеше вЪрности сей 
операщи, она производится публично при всЪхЪ владЪфль- 
цахъ и въ безотлучномь орисутства Ковтродера, а 
вногда и Эксперта. Результаты: классифхикащи сообщаются 
цфвовщикамъ валы экспертамъ, когорые в опраступаютъ 
собственно къ оцВикЬ валю исчисленю дохода отъ земаи, 
по каждому роду воздЬлываншя и по каждому классу. 
- Земли подъ домами, садами в огородами (кромф значи- 
тельныхъ) цЪфиятса наравнё съ зучшами пахатными зе- 
млями. Выговы иди пастбища цпЪфяятся по колвчеству 
скота, которому ови могутъ. доставить прокормаене. 
Прав оцфикЪ каменоломней, рудвиковъ и торФянаковъ 
пренемается въ основаше земля, вын занимаемаз в ко. 
торая цЪвится вараваф съ окружающими землями. ЛЪса 
опфниваются по начазамъ дЪсной таксащиа. Эксперты, 
оцфнавъ образцы, сдставляютъ временный тарифФъ оцфв- 
ки. Чтобы дать боле свль: нравственному ручательству 
въ семъ трудЪ, цфновщека в Ковтролеръ соображаютъ 
оный съ условяив, заключенвыми на отдачу аъ ваемъ 
земель. При распредЪлентя по классамт, каждаго участка, 
сравниваюгъ сего ст» образцамя, опредБлевными оредва- 
рительно, - и всф друпе владфльцы, имВюще въ томъ 
отвосятельныя выгоды, служатъ и свидфтелами в судьями 
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сей операци, такъ что цфновщикая сами не могутъ энать 
предварнтельно результата свовхъ трудовъ, въ отношеня 
къ тому или другому влалФльцу. Не прежде, какъ по 
окончательномъ утверждена тарифа оцЪфики, уже самъ 
Двректоръ исчисляетъ, сколько у кажлаго владЪ®льца 
земли того или другаго класса. Операщш, отвосительне 
переходовъ и взыфнен!я владён!@, составляютъ необто- 
димое слЪфдств!е п’ дополнене каластровыхъ ДБйствй. 
Цфль ихъ состоитъ въ томъ, чтобы содержать кадастро- 
вые матрикуль вли перечневые списки всегда въ совер- 
пенномъ соотвьтствн съ происхолящиме во влад! яхъ 
перем нами. Для сей пцфли всяк, пробртающий какое- 
4вбо владфн!е, обязанъ дать о томъ звать Меру той об- 
мины, въ которой находатся его влад ее. Меръ назва- 
чаетъ день, въ который Контродеръ отправляется на 
ыЪсто, собираетъ всфхъ владЪльцевъ общины, дабы въ 
пресутстёя ихъ отобрать полробныя свфлЪшя о перем%- 
вахъ, происшедтихъ во владфнш. Всафдъ засвщъ, по 
влад а1ю каждаго новаго владфльца, заводится особый 
перечневый списокь вли матрикулъ, который вносится 
_ вЪ особую квагу. Шресемъ владфльца, который отчуж- 
диаъ часть своего имфв1я, исключаютъ азъ матрикула, 
и вовсываютъ его въ квигу 0собою статью. 

— «Замфчаня на сужден!я Барона Ридезеля». — 
Тъмъ, которые уже знакомы съ сими сужденями, со- 
вфтуемъ прочитать в замфчаня на`нее, Г. Заблоцкаго : 
аифааг её аЦега рагз. 

— «Фабричвые въ Росс!и». — « Въ пер!одическихъ 
издан1яхъ »› — говоритъ Г. Верстенвиковъ — « перфдко 
описывается бЪдственвое состояше фабричных мастеро- 
выхъ въ странахъ, славящихся своимъ богатством в 
просвфщенемъ. Мы знаемъ ве олинъ примфръ, что 
Фабричвые мастеровые въ Авгив разрушаля васаль- 
` ственно тБ полезныя машавы, восредствомъ которыхъ 
выработка произведен!й умшожалась, а рябочахъ для того 
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требовалось менфе ; много знаемъ примфровъ, когда фа- 
бричвые, цедовольвые оплатою. за работу, производили 
воднрые в безпорядки ва хабрикахъ и требовали при- 
бавка овой отъь Фабрикантовъ, не смотря, ва то, что 
обстоятельства ве дозволала платить высокихъ цЪфеЪъ, 
Вообще мяогамъ покажется стравнымъ, что въ Государ- 
ств®, ГАЪ мавуфхактуры, усовершенствоваввыя до высо- 
чайшей степени, доставали наше огромвфйшуа богат- 
ства, рабоч! народъ большею частю ваходитеа въ 
крейней бЪдвоств». (Прежде указашя раздич1я въ поло- 
жен нашего мастероваго протавъ такого же въ Англ, 
Франща, Швейцарв, даже Германа, Авторъ доказы- 
ваотъ, что у васъ почти не выфется въ народЪ класса 
Фабричныхъ, кромф весьма маловажнаго количества пос- 
сесслонвыхъ, изъ числа кояхъ большая подовива зана- 
мрется хлЬбопаществомъ. Въ Авгав и Франщи невы- 
годщое подджеше Фабричныхъ простирается и на ихъ 
свмейства; бЪдность рабочаго кзасса и дороговизна со- 
держан!я заставляютъ отдавать на Фабрики дбтей съ са- 
мэго нфжнаго возраста, что, пры весовы5ствыхъ съ 45- 
тами трудахъ, выЪетъ вредное вялые ва здоровье дф-. 
дыхъ поколЪнй. Можеть быть иЪкоторые подагаютъ, 
что полобвыя отношен1я существуютъ в въ Росешщ. Это 
созертенно невЪфрно. У васъ вз Фабрикахъ, дЪтей даже 
мужескаго пода, моложе 12 дЪтъ почти негдЪ ве прони- 
маютъ : первое потому, что большая часть мадод®тныхъ, 
ваходась ва содержави хозаевъ фабрикъ, ве въ состоя- 
ню заработать столько, чтобы покрыть употребленные 
ва вахъ расходы; второе, что отцы в матери,. живя до- 
мамн в семействами. въ деревиахъ, в имЪв собственвое 
хозяйство, безъ особевной вужды не отдаютъ мадодЪт- 
выхь на Фабрики; трет1е, что подростки отъ 12 до 16- 
аЪтнаго возраста, не будучи еще въ состоявёа занвмать- 
с сельскими, довольно тяжелыма работами, всегда въ 
бодьшомъ количествь поступаютъ въ учевики цо раз- 
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вым отраслям Фабрикащи; в такъ какъ они способеъе 
мадолЬтныхт къ восприятно учешя, то чрезъ два вля 
три года, получивъ вавыкъ, дфлаются ткачами, вабой: 
щикамы в другаго рола мастеровыми, в нерфлко вырабо- 
тываютъ ‘не менфе совершеннолВтняхъ. «И такт», — 
оканчиваетъ ^Авторъ — «мы ви почему ве можемтъ сдф- 
дать примфневя отношев!й Русскяхъ Фабричныхъ масте- 
ровыхъ къ вностраннымъ: слфдовательно вЪтъ в прачи- 
ны предполагать, чтобы вашв рабоч1е когда-4н60 дове- 
день: была до той степени бЪдности, которая существуетъ 
между ими въ Англия, а иногда и во Франщя. Чтобы 
убфдиться въ справедливости этого мнфи!а, стоитъ толь- 
ко обратить ввимане на то, что собственно хабрячныхъ 
дюдей, т. е. не выЪющихъ другихъ способовь пропита- 
ня, въ Росси почта нфтъ. У насъ Фабричными работа- 
ми занимаются крестьяяё, имфюще землю ддя пешнк и 
сфвокосовъ, скот дла хозяйства и земледфля — и пря 
всемъ томл. собственные домы. Они ввкогда не отстаютъ 
отъ корсвныхъ свовхъ занзтИ, и большее вхъ чисзо 
занимается работами вли въ деревняхъ свовхъ, вла по 
близости мфста жительства. Н$Ъкоторые отлучаются отъ 
‘дома только на зиме мфсацы; друге остаются на Фаб- 
рикахъ до рабочей поры, т. е. до 1-го Тюля н весьма 
вемноте, в то отъ большихъ семействъ, проводятъ цЪ- 
льй годъ на хФабрикахъ. У насъ отт, семейства в хозав- 
ства отлучзаютса только ть, которымъ дома втъ дф4а, 
вали таке, которые поддержеваютъ оное своями трудами, 
выработывая деньга на платежь Государственвыхъ по- 
випностей и оброковъ помфщикамъ. Пря неурожаяхъ 
хаба, онв же доставляютъ семействамт. средства къ 
пропатаню ЗамЪфчено, что въ годы неурожайвые число 
рабочих1, умножастся: прв взобили домашнемъ многе 
неохотио отлузаются отгъ семействт в завимаются рабо- 
тами въ домахъ своихъ. Женсьй оозъ почте вскаючи- 
тедьно занимается хозайствомт, иль рукодфльемъ разнаго 
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рода у себя дома; только небольшое число поступает 
на Фабрики; слфдовательно и домъ и малолЪтныя дфты 
вашего Фабричвнаго не остаются безъ налзора. И такъ 
Фабрики у насъ способствуютъ только благосостояв!ю ва- 
родному, доставаяя средства чествымт, трудомъ прюбр5- 
тать деньги для удовлетвореня веобходимыхъ вуждъ, 
вали для большаго удобства въ жизни». Общ выводъ 
сутлев!й Автора есть тотъ, что положене ихъ у васъ 
въ Росс!я несравненно лучше, нежели въ Авглы и 
Франции. о 

— «Банки ». — Банкамв вазываютъ установлена, 
учрежденныя или Правительствами пли частными Обще- 
ствамя, дая облегчешя девежныхъ оборотовъ; овтаю- 
шихтъ торговлю ив народную проиьшадевость. По удосто-_ 
вфренню нЪкоторыхъ Лфтописцевь Итал!в должно пола- 
гать, что Венешя была первое Государство, которое 
побуждалось къ учреждению банка, част!ю дая’ обдегчешя 
обратныхъ платежей Правительственныхъ долговъ, ча- 
стИю же для облегченя оборотовъ тоглашней цвБтущей 
ея торговли. Это учреждене называлось сперва Палатою 
(Сашега}, а. потомъ оборотным банкомьз (Вапсо 4е] 51то). 
Слово банкъ (Ъапсо, скамейка) происходитл. отъ тоглаш- 
наго въ Венеши обыкновеня совершать вексельныя или 
мЪняльныя д%ла на рынкахъ, на столикахъ и скамей- 
кать. Затрулнешя и убытки круговращеня по торговымъ 
оборотамъ одной звонкой монеты устранены были бан- 
ковою системою, посредствомъ которой вс додговыя 
между торговыми домами и частными людьми обязатель- 
ства уравновЪшивались простою йрипискою въ кредить 
заимолавца и’въ дебетз долживка данной и полученной 
по торговая цфиности, ознаменоваяшейся монетною еди- 
ницею, хотя умственною, но для расчетовъ весьма удоб- 
вою. Въ которомъ именно году банкт, былъ основан я 
какя были первоначальных его дфёствя не извЪфстно, 
во достовЪрво, что онъ существоваль уже въ ХИ сто- 
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гычи в что освовный его каниталъ простирамся де 2 
иваа1омовъ дукатовъ (червонцевъ). Въ 1587. году воепо- 
слЪдовало переобразоваше этого банка, который одаз- 
кожь не могъ возстевовить прежнаго своего кредата съ 
тьхъ поръ, какъ Правительство, хота въ эвдЪ займа, 
космулось его капиталовъ. Въ послфдствы торговля Ве- 
вещи подверглась упадку по случаю открыт дда вое- 
м:рной торговли ‘новаго путв въ Восточную Индю; 2 
потому в бавкъ, какъ всповогательное дав ‘торговая 
средство, оказался уже излишиимъ. Когда же въ новЪ- 
шее время Французы овладёли Венешею, то бавкъ въ 
1808 году вовсе закрытъ бымъ Наподеовомъ. Венешая 
конечно все еще мадЪфется вз возстановлеше этого столь 
важнаго учрежден!я, во возвратетъ в оно ей и прежиюю 
ея торговлю? Въ ХУ столфт т примфру Вевеши пос2Ъ- 
довала Генуя, но учреждене тамъ иъ 1407 г. бавка 
подъ ишенемъ Святаго Геормя, имЪло совсфыъ другую 
прячаву я ве согласовалось въ оеновныхъ . вачалакъ 
евовхъ съ Вевен!явскимъ. Правительстио Генуя 00 с4у- 
чею ‘долговременной войны вверглюсь въ долги‘ и вы 
иуждено бьымо’ ваковенъ доходы в болыную часть 'казен-' 
пой собственности уступить кредвторамъ, которые, сое- 
двнясь въ одно общество, состозвшее взъ 100 членогъ, 
образиваля банкъ. ‘Это. общество долженствовало 03а60- 
чиваться доставдешемъ Правительству девежныхъ потреб- 
ностей, что и выполняло отчастя выпускомъ акт вл 
белетовъ. Этотъ бавкъ, ортобрётш! въ продолжене 
времени огромвыя богатства, довуская систему займов 
Адм. вностранныхъ Вдад®тельвыхъ Кназей, приходилъ 
постепенно въ большя затрулневя, а когда въ 1746 г., 
во время Австрскаго завоевав», Республека вывула 
взъ его Фовдовъ нфсколько маллЛоновъ ливровъ, то 
банкъ вывужденъ былъ остаповить свов платежи. 060- 
ротные Банки (Ъапциез 4е стешайоп раг утсешеве 4е 
рагие; Бапкз оГ Ферози;  Бапсве 4е иго) составля- 
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ются ° посредством  соёдивешя нЪфсколькихъ  капата- 
дистовъ одного мета съ цфлю упрощеня в облег- 
чен]я денежныхъ ‘оборотовъ. Участники ввосятъ въ об- 
шую кассу произвольные суммы, ковми кредатуются` въ 
особенно для сего устроенвыхъ книгахъ. Въ случаБ 
заимныхъ пзатежей по частнвымъ свопмъ оборотамт,, 
участники, ‘выфсто произведства оныхъ наличными день- 
гами, переволятъ платимую сумму ва банкъ, который 
евовитъ овую со счета выдавателя в приписываетъ въ 
пользу предъявителя переводе. Отъ такого учрежден!я 
проистекаютъ сл№дуюния выгоды: 1) Такъ какъ пра 
первбначальныхъ денежныхъ вносахъ наллежитъ принять 
какой-либо сортъ денегъ за освовную единицу, для йэбЪ- 
жанш разнаць, происходящей отъ изыфвемя пЪнвостн 
’ ходячей монеты, то оборотвые банки представляютъ 
торговаяЪ вфрный масштабъ хъ еравнетю всЪхЪ сортов 
денегь, какъ иностранныхъ, такъ и ввутренвахъ. Мо- 
нетная едивнца, принятая банкомъ за основане, можетъ 
быть произвольная; она даже можетъ быть умственная. 
Такимъ образом Венешянской бавкъ прилумалъ себЪ 
монету, которая равнялась цфною 10 червовцамъ; эту 
умственную монету пвазывалъ» онъ бодьшимъ лиромъ 
(Глга $г0380}, считая каждый въ 62 лира банковыхъ. 
Въ АмстерламВ оринятъ былъ за освоваве, взвфствый 
тогда въ Голдавди, Испанск!Ш червонецъ, который счв- 
тали въ 60 штиверовъ или 3 гульдева. Въ ГамбургЬ в 
теперь еще считаютъ одивъ маркъ чзистаго серебра въ 
_ 278/8 маркъ бавковыхъ (*) ит. д. 2) Всяюй кэпвталъ, 
заключающИся въ звонкой монетЪ, подвержевъ вЪкото- 
рымъ опасностямъ: а) Государственная монета можетъ 


(°) Маркъ чс:стаго сепебра или Кельнсюй маркъ есть только де- 
 вежный аЪсъ = 4864 Голзавлекымъ ассамъ, а маркъ банко- 
вый есть монста умственная = 16 шилдингамъ; 3 марка —=1 
спещесъ-тадеру. Гозланлскй ассъ есть самый меньший эЪсь, 
употребзясмый при вшаши зозота в серебра. 
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уменьшиться отъ законваго цонежен:я достояяства овой; 
Ь) монета, находящаяся безпрерывно въ обращен, те- 
ряетъ дЪвствительно достоинство отъ обр5зывашя в тре- 
ня; с) неосторожность и невфдЬне прв перевозкЪ, сче- 
ть, вЪтанм в. проч. ваекутъ за собою ошибка, с.2Ъдова- 
тельно и убытки’; какъ часто теряется цфльй капиталъ 
отъ воровства, пожара н т. д.! Оборотнымъ банкомъ 
все это отвращается, потому что цЪнвость вложеннаго 
капитаза остается, вли по крайней мфрЪ должна оставать- 
ся неприкосвовевною въ кладовыхъ банка, ‘ отвЪтствую- 
щаго за его сохранеше пры особомъ покровительств® 
мЪфстнаго Начальства вли Правительства. 3) Существова- 
вемъ оборотнаго банка сберегаются для участниковъ 
расходы, веобходимые на содержав!е излишяяго комплек- 
та дацъ для ведения кассы. — Засимъ Авторъ перехо- 
дитъ къ Англ йскимъ бавкамъ. 


ОБОЗРЬНТЕ КНИГЪ, 


ВЫШЕДШИХЪ ВЪ РОССГИ 


’ 


въ 1838, 1839 и 1840 годахъ. 


Отечественная Литература, постепенно возвытаясь; 
съ каждымъ годомъ бодЪе и бодБе дВлается самостоя- 
тезьною и вародною. Мивувшее трехлЪе представазетъ 


намъ въ семъ случа два отрадныя доказательства, 


сведфтельствующ!я объ успфхахъ и самостоятельвостя 
ез: первое, что 1838, 1839 а 1840 годы, въ сравиез 
ви съ ихъ предшественниками, выЪъютъ рышотельный 
перев съ по превосходству часла книгъ в перодическахъ 
вздав1й; второе, что чвсдо оригинальвыхъь сочиневщ 
весьма значительно увеличилось въ сравнеши съ перево- 
дами: с1п вослЬдн!е, по числу излан!й, составлялв уже 
мензе трипадцатой доли всего количества вышедшах”ь 
въ свЪтъ квигъ. Кромф быстро возрастающаго обвала 
и стремлевя къ самостовтельности, мы должны еще 
замътять, что Двтература ваша вачиваетъ выЪфть уче- 
ную часть предгочтвтельнымъ предметомт,: это вапра- 
влен!е умовъ къ основательной дфательноств в подез- 
вымъ занят1амтъ, есть очевидное доказательство, что она 
приближается къ перюду поднаго развита силь свовхъ. 


Часть ХХХ!1. Отд. У1. | 17 


< 


999 ОТД. У!. — ОБОЗРЬШЕ КНИГЪ, 


Въ вастоящемъ бфгломъ обозрфн!а капгъ, появив- 
шахся въ Росс! в въ течеше мивувшаго трехлЪт1я, чита- 
тели ваши встрфтатъ подтвержден!е сказаинаго вами. 


Начнемъь съ Языкознан! я. Ово, въ вастовщую 
эпоху улучшен!я свстемы прочнаго в правизьнаго обра- 
зовав!я въ нашемъ Отечеств, пранесло обвльвые плоды 
ва обширвомъ по4дБ Русскомт. Изъ числа сахъ плодовъ, 
обогатавшихъ нашу двогвиствческую Литературу, шм%- 
ютъ особую цЪфну успфхв Русскаго языка. Въ течеве 
прошлаго трехлЪт1я перепечатавы съ преживхъ издан! 
вовыми твснешаме: «Руссшя Грамматики» Гг. Греча, 
Востокова в Половцова (1). Вновь появилась: « Грамма- 
таки» Гг. Гусдистаго, Шихопона и вейзвъстваго. Какъ 
въ настоящее время, съ учрежленемъ Учебныхъ Заве- 
денй во всьхъ ковцахъ Российской Имоерв, взучеше 
Отечественваго языка распространяется и между разно- 
паеменнымиы вародами, то Руссмя Грамматики печаталось 
на азыкахъ: Подльскомъ, Французскомъ а НЪмецкомъ. 
Между другами пособямя къ познаю Русскаго лзыка, 
изаэнными въ мавувшемъ трехлЪт!и, обрашаюттъ ва себя 
ввымане: «Изнъстя Росс ской Академ», содержашн 
въ себЪ статья покойнаго Адупраза Шашкова о Русскомъ 
языкВ, а Чтеня о Русскомъ язык» Г. Греча, и «Словарь 
Русскихъ сввонвыъ иди сослововъ». Каждое изъ сахъ 
сочанев!Й составляет вовый опытъ трудовъ полезвыхъ 
для вашей Филологической Литературы. Особевнво же 
Извъстя Россыской Академш, переведенвыя я на Н$мец- 
к1й языкъ, распростраваютъ свдЬв1я о нашемъ языкВ 


— 


(1) Въ семъ перечиЪ книгъ за мивувшее трехдт!с ме обозначаемъ 
года издашя каждой потому, что читатеди могутъ знать, въ 
какомь году и когорымъ издашемъ вышло съ свётъ то ‘з4и 
другое сочипене, изъ яч Укаллтеля выходящихъь въ Росс 
КНИиГЪ», въ «Ирибавлешяхъ къ Журналу Министеретва Нарол- 
ваго Просвъщеня». | 
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за гранвцею, заслуживъ одобреве иностранвыхъ Уче- 
выхъ. Г. Свегиревъ издалъ подулегевлу о Куликовской 
битвЪ, легенду и Плачь о Димитр! Донскомъ и елав- 
ственвый довыеЪ остатокъ древней вашеё Поэзии —Оъфсвь 
о поход Игоря, все подъ загламемъ: «ЦШовфланю в 
сказате о побовщф Великаго Квязя Димитр: Донскаго, 
слово © жати и преставленв его в Слово о полку Иго- 
ревЪ ». Съ равною признательвостно встрьчаемъ перело“ 
женвую въ гекзаметры « Пфень объ ополчения Игоря, 
сына Сватославова, внука Олегова ». Не яменуя всЪхъ 
сочивев!й, в, шелшахъ въ обозр5ваемый вамв перодъ 
по часта изученя Русскаго язьзка, замфтимъ тозько, 
что. весьма пруятво дая васъ, Русскихъ, выдЬть быстрое 
распространеве любви къ Отечествевяому языку въ 
т$хъ краяхъ Импера, гдЪ всключительное употребае- 
ве мфстныхъ языковъ замедляло доселВ ближайшее 
знакомство съ нимъ: ибо какъ во всякомъ Госуларствв 
Отечественвый, такъ в въ нашемъ Отечествь Русск ` 
языкъ есть самое вфрвое и самое дЪйёствительное сред- 
ство ко взаамному обм5ву мыслей и успфшному водво- 
рен!ю едпаства: слФдственно в къ утвержденю союза 
любви межлу согражданами. Настоящее развите Наукъ 
а Художествъ, появлене новыхтъ разнаго рода понят!й, 
рождающихся отъ просьфщешя, и умножеше вотребво- 
стей варода — все это требуетъ тщательнаго изслЪдова- 
нтя состава в свойствъ языка его. ой . 


Другое отрадное явлезе представляетъ намъ ми- 
нувшее треха5те въ усвлаивающемся стремлевт сооте- 
чественииковъ къ. азучентю языка Славянскаго а друсахъ, 
сродныхъ нашему по пропсхожденшю. Изучене языковъ 
Славянскаго корня весьма важно можетъ быть, по своимъ 
посл детей лмт,, для соперменвфитаго развит! я языка Оте- 
чественнаго. Вьъиола въ свфтъ « Грамматика ва Морлов- 
ском языкЪ». Въ Одессь издана брошюрка: < Сатчи- 
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це правописан!а », въ которой Сочввитель. говоратъ © 
разныхъ толкахъ, вознекшихъ у Сербовъ на счетъ пра- 
вонисан!я, и о правописанв вообще. Г. Гввкуловъ пода- 
рилъ нашей Фалологической „Литературв « Молдаво-Ва- 
захскую Грамматику» и « Хрестоматно». Съ этамъ сочв- 
нев1емъ мы подробно познакомила нашихъ чатателей (1). 
Немалую пользу учащамся могутъ доставать « Начальные 
основав: общей Грамматики » Г. Твто; многа положения 
раскрыть: въ ней ясно и вразумительво. Дадя удовлетво- 
решя потребвоста разныхъ вародовт, составлающихъ 
политическое тёло Росс, наша Двтература прюбрЪза 
значительное количество руководствъ къ позвавио яазье 
ковъ: Польсваго и НЪмецкаго. 


_Но еще замфтенъ въ вашей Лвтературф ведоста- 
токъ въ пособяхъ къ взученно языковъ: Латышскаго, 
Яитовскаго и Эстлявдскаго. Немалую услугу усоЪхамъ 
Отечественнаго просвфщев!я оказали бы тЪ, ков, основа- 
тельно зная эта языка, посватван бы себя завяттю овы- 
ми. Такое предпряте съ одной стороны раскрыло бы 
памъ жазнь, завал1я, вравы в обычаи этихъ обитаю- 
щахъ въ Россш вародовъ, а съ другой принесло бы 
существенную пользу Филологи. Изъ Европейскихъ Лы- 
тературъ особеннымъ предметомъ взучен!я былв, посл 
НЪмецкаго языка, Фравпузскй и АнглискШ. Сверхъ 
того Литература наша орюбрфла по Языкознан!ю:; «Ру-. 
ководство къ изучению Испанскаго языка», Г. Рута, и 
«Италанско-Росс1йский, Словарь», Г-жи Криворотовой. 
То в другое сочинеше, какъ рёдмая у насъ руковод- 
ства дая познав!я сихъ языковъ, достойвы одобрения. 


Русская Литература, собирая боле шли менфе 60- 
гатье плоды по вовфйшимъ Европейскемъ азыкамтъ, 0о- 


(4).См, Ж. М. В. Пр. 1841 г. Геиварь, Отд. УТ. 
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лучила вемалое приращевне въ. течеве минувшаго трех- 
яъта и по языкамъ Аз!атскахъ пдеменъ. Любозватель- 
ность, & боле всего свошеня нашего Отечества съ 
Востокомъ, родили въ нашихъ соотечественникахъ охоту 
къ занатамъ Филолотею Восточною. 


По Грузанскому языку Отечественная Литература 
прюбрфла, кромЪ двухъ сочиненй ва семъ язык$, 
два «Грузино-Русско-Франпузск!е Словаря», Ялхавова 
п Чубинова. Не оспоривая пользы Словаря Язханова для 
малолВтныхъ воспвтанвиковъ Груз!а, справедлавость тре- 
буетъ отдать преимущество Словарю Чубинова. По отзы- 
вамъ Ученыхъ, онъЪ отлачается полвотою словъ # точ- 
ностию въ изъяснен!а овыжь в есть луч! изъ веЪхЪ 
Грузианскахъь Словарей, каке гдё-либо существуютъ. 
Этотъ подезный трудъ увфнчанъ отъ Академ Наукъ 
подною Демидовскою премтею. ы 


По Арманскому выпаа: «Армыанская Граммати- 
ка» Симеона Агаева, взланная Протожакономъ Сух1асо- 
вымъ и приватая въ руководство въ Ивститутв Восточ-. 
аыхъ языковъ Гг. Лазаревыхъ; « Учитель Русскаго и 
Арманскаго языка» того же издателя и шесть сочиненй 
на Арманскомъ язык®. | 


По Арабскому, Персвдскому и Турецкому языкамъ, 
кромЪ прекраснаго, « Французско-Арабско -Персилскаго и 
Турецкаго Словаря», Квязя Л. Ханджери, ва Арабскомъ 
запечатавь четыре сочинена: « Алкоранъ », Турецкая 
Поэма: « Исторя Госифа», Татарская Азбука», и « Маго- 
метансыа Молатвы»; на Турецкомъ — два, на Татар- 
скомъ — три. ` 

Пе Китайскому — Оренталасть пашъ Мовахъ 1а- 
киноъ зодарилъ любителей Восточной Словесвоств «Ки- 
тайскою Грамматикою ю, которая отличается састематиче- 
скою вослфдовательностю, простотою и ясностйю 830+ 
жения; она удостоена Академею Наукъ первостепен- 
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вой Демвловской премш. По Табетскому — вапечатана 
на Н5мецкомъ ззыкЪ « Грамматака Тобетскаго языка», 
« Маньджурск Букварь» Г. „Липовцова оринадлежетъь 
къ новымъ оратвымтъ явлен1ямъ въ область Восточной 
Словесвоств. Перейдемъ теперь къ учебвакамъ древне- 
классическахъ языковъ. 

Изъ чис4да пособй къ познаю Г реческаго языка, 
явившихся въ минузвшемъ трехлЬт1и, могутъ быть хоро- 
шими учебниками: «Греческая Грамматока» в «Грече- 
сказ Хрестомат!а », излаввыя для употребленя въ Ду- 
ховныхЪъ Учвлищахъ; « Началдьныя праввла Греческой 
Грамматика »›, по руководству [Швейдера; « Вопросы в 
задачи изъ Греческой Этвмоломи а Греческаго Синта- 
кенса», Г. Соколова, в «Греческая Учебвая книга» Фр. 
Якобса, съ ссылкаме на Греческую Грамматику Д. Поио» 
ва. Давно уже ощутательна была потребность для нашего 
образующагося юношества ‘въ хорошемъ Словарь Грече- 
скаго языка : Г. Ивашковск!Й попознодъ этотъ недоста- 
токъ изданемъ « Греко-Росс1йскаго Словаря», по руко- 
водству зучшихъ а извфстьыйшихъ въ семт, родф образ- 
цевъ. Обшиерный трудъ его увЪфнчанъ отъ Академ 
Наукъь Демиловскою прешмею. Для ближайшаго зна- 
комства съ Греческою „Литературою изданы: ваписан- 
выя ва Латинскомъ языкф: а«Замфчашя © Гамбург- 
окомъ кодексь», содержащемъ въ себЪ Одвссею; Тра- 
геля Софокла «Фидоктстъ», свЪренная Карломъ Кюдь- 
штетомъ съ лучшима издан!ами; «Опытъ улучшения, 
текста СофФокловой Трагели» неизв%стнаго; двф кин- 
гв Геродота, полъ заглацяма: К7е/у в "Кигхоли; « Ахиа- 
десъ и его памятники»; « Походъ млалшаго Кара »›— со- 
чинеше, изланвое Зедергольмомъ и разсмотрнное Кря- 
геромъ, и «Очеркъ быта и правленя древней Спарты », 
твореше Ксепофонта: _/ахё)сииотоу лойтае, разобрав- 
ное и представленное въ связи съ другеми всточввками 
Кандидатомъ Рославскиыъ. — Съ изучешемъ Греческаго 
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взь1ка пдетъ, такъ сказать, рука объ руку и классвче- 
ское изучен!е языка древнихъ Римлянъ. Для послЬдняго 
предмета, изъ прежвихъ излап!! пЪкоторыя вытли 
вовыми тисневями, а вповь авилвсь « Грамматико » По- 
пова, Адексанлрозскаго и Вульфа; одна а Латанская 
Грамматика» ва Польскомъ, и одва на Латышскомъ язы- 
кахъ, а Таблица Латинской Этвмолог в» пеизвЪстнаго, 
« Этвмолог!я » Густава Вульфа, двЪ « Хрестомат!в ». одва 


по руководству Зейдевигтиккера, а другая ва Латинскомъ ` 


языкВ Гермава Шталя, п «Полный Латяво-Русскй Сло- 
варь» Болдырева. Издатель Латинскахъ Классиковъ Эйвер- 
зивгъ, издавпий лля Русскаго юношества, обузающагося 
древнему языку п Словесвостя Рямлянъ, девять частей 
«Избранвой Библ!отеки», нынЪ прибавил къ ввмъ десятую 
часть, содержащую въ себБ Латияскй Сянтаксисъ я Пра- 
вила Реторикн в П!штики, и ляБ послфдн!я княги: «О 
наставления Грамматическомт,», по правиламъ Эммануйла 
Альвара. Въ числ вновь появившихся въ обозрфваемый 
пер!олъ сочвненй по Филология древве-классической, 


замБчательны : а Вопросы Преслера объ Истори Виязан-. 


тйской Грамматики»; переведенная съ Греческаго на 
Латанск!й языкъ « Идвлля » Мосха Спракузанива; рЪчя 
Профхессоровъ'— Авке: «О Корнели ЦельсЪ», Бёккера: 
«О прачввахъ, по которымъ изучеше Латвпской „Латс- 
ратуры необходимо для Русскихъ Правовфдовъ», и раз- 
сужден!я, Доктора Гансена : «О жизни Эця »; Сиврнова : 
«О. жазна Федра в его сочинешяхъ»; Людовика Демдля : 
«О жизви Лив!я Авлроника »; неизвфстнаго: «О частяхъ 
рьчи» и Доктора Громанна: «О мулрости хора», кото- 
рую замфтилъ онъ въ Антигонф. Не можетъ также не ра- 
довать любителя древности появлене между нашими изла- 
в1ями творев1В лучшехъ Латвнскихъ Писателей: Федра, 
Салдюстя, Тата Лита и Цицерона. 

По Еврейскому языку перепеяатана съ прежняго 
юздав!а « Еврейская Грамматика» для юношества, обу- 
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чающагося въ Духоввыхъ Учизищахъ, в нЪъсколько руко- 
водетвъ ва Еврейскомъ языкЪ. 

Къ чести вашехъ Овсателей, посващающихь труды 
свои образовавю ювошества, должно отвести, что они 
стараются по возможности развивать въ немъ первыя 
освовныя понят1я и давать сердцу его нравственное ва- 
правлене. Изъ созчввен!й, украсавшехъ въ мовувшемтъ 
трехдЪтш дВтскую Литературу, « Постепевное чтене 
ддз дЪтей » отъ пяти до двБнадцати дЪтъ, «Новая дЪтская 
учебная книга», « Чтен!я Гугедя», «Новое дЪтское чте- 
мех, «ДЪтская Библлотека», Г-жи Зражерской, «Хра- 
станск!й другъ дЪтей» на НЪмецкомъ азыкЪ в «Другъ 
дЪтей», переводъ НБмецкой квиги: Кшодейтгеиой, ое- 
редВланвый Максимовичемъ, сообразно цотребностамъ 
нашего Русскаго восонтан1я и «Книга даа дЪтскаго воз- 
раста», Куртенера — могутъ быть съ пользою употреб- 
дяемь: для развит!я умственныхъ способностей дьтей и 
обогащен1я памяти вхъ позвав!ями, какъ книги, состав- 
денныя по методамъ лучшахъ Педагоговъ. < Жаяописвый 
‚ мръ иди взгаядЪ ва Природу, Искусства и человЪка», 
а равно в«Юный ГеограФъ», могутъ служать руководства- 
ми къ изученю Французскаго языка, наглядвьытъ обра- 
зомъ ознакомить молдодаго человфка съ авленами всфхъ 
царствъ Природы в сообщать нфкоторыя географическуя 
св дя. «Историческая Иконограчя» для юношества, 
Г. Вашерона, есть издан!е, заслужевающее похвалу в 
по цфла в по исполненю. Историческе предметы сего 
рода, не ясно и ве точно рисующеся въ воображени 
дЪтей, представлень: ямъ здЪсь освзательно. «Раэсказы 
старушки », Г-жн Ишиамовой, составзяютъ иственое со- 
кровище дла нашей дЪтской Литературы. Изъ про- 
чихъ сочинен! для дЬтей, упомянемъь о слЬдую- 
щахъ: «Дфтсюй Альбомъ ва 1838 и 1839 годы », 
Г. Попова, «ДвЪ сказки», Гофмана, «ДЪтеНя сказки », 
АЗлушка Иринея, «Чиамборасскй вустыннакъ», «Исто- 


+ 
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рая несчастй жука и похожден!я муравья», « Деревен- 
скЙ телеграфъ», “Три повфств: ВБра, Надежда, Лю- 
бовь» ; «Увеселеня для дЪтей» на НЪмецкомъ и \М;ата- 
ше Не]еокм, ва Польскомъ. Превосходныя «Сказка » 
ГоФхмава увлекательны по своему разсказу, а «Сказки» 
АЪдушки Иринея согрфты  теплотою чувства, полны 
мьс4и и милы по изложению. Болфе всфхъ трудился въ 
обозр$ваемый пергодъ на поприщЪф дфтской Литературы 
Г. Бурьяновъ; дфятезьностлю его продолжалось издане 
«Библотекв дЪтскихъ повЪстей и разсказовъ»; онъ же на- 
писалъ « Прогузку съ дЪтьми по Петербургу и его окрест. 
воСтяМЪ», закдлючающую въ себф много любопытнаго` д48 
дътей, хотя и не чуждую погрЪшностей. Переведены, 
сочинене Бульи: „«Совфты ддя дётей» и прекрасная 
кивга Деппвега: «Зимее вечера или бесфды отца съ 
дЪтьми объ умственныхъ способностяхъ, нравахъ, обы- 


чаяхъ, образВ жизни, обрядахъ в промышленоста вс№хъ 


вародовъ Земваго Шара». 


Ни одна отрасль знашя въ нашей Литературф не 
обогатвлась въ ‘минувшемъ трехлЪт1в большамтъ чвсломъ 
сочинен!й, какъ Духовная. Очевидное доказательство какъ 
самой тБеной связв жизна Христанской съ жизаю ва- 
шего Отечества, такъ и полнаго убЪжден:я вашахъ соотече- 
ственнвковъ въ важности Храставской Вфры, которая 
въ отвошенш къ челов$честву и въ самомъ дБаБ соста- 
ваветъ, съ одной сторовы, краеугольный камень всакаго 
истиннаго знан1я, а съ другой — основу вародваго и 
частнаго благоденствия. Вс вообще вздаваемья въ свЪтъ 
книга Духовнаго содержаня, можно раздфлить главвымъ 
образомъ на два отдфла, отнеся къ первому сочинен1я въ 
духЪ Православномъ, а ко второму — изданныя для у0о- 
треблен!я жетелей другихъ исповфдан!й, 


Не упомвная о книгахъ богослужебныхъ, бросимъ 


взглядъ на сочвнен!я, появивиияся въ мевувшемъ трех-. 


18 * 


у 


230 отд. У. — ОБОЗРЫШЕ КИНГЪ, 


аЪт1а по Догматической а Кавовической части. Пастыьри 
словесваго стада Христова давно чувствовали вужду въ 
издания освоввыхъ законовъ первобытной Церкви. (ей 
великой потребности вподнЪ удовлетвораетъ напечатанаая 
`отъ Св. Сувода, по Высочайшему повелЬн!ю «Книга 
Правваъ Сватыхь Апостодъ, Сватыхъ Соборовъ Вселен- 
скахь и Помъстныхъ, и Сватыхъ Отецъь ». Кром$ мно- 
гехъ издан!й Катьхизиса и начатковъ Христачскаго уче- 
вн, вышедшихъ на Русскомъ языкЪ, «Православное 
ИсповЪдаше ВЪры», соч. Петра Моголы, и «Царская, в 
Патраарши!я грамоты об» учрежден в Всеросс!йскаго Су- 
нода» напечатаны ы ва Греческомъ. Пространный Ката- 
хизвсъ появился въ переводахъ Нъмецкомъ и Подьскрыъ, 
даа удовлетвореня потребности разнгго рода читатезей, 
мало знакомыхъ съ Русскимъ языкомъ. « Начатка Хри- 
станскаго учешя» вышли въ свфтъ на Алеутско- Лисьев- 
скомъ нарьчи. Въ Кишиневь изданъ « Сокращенный 
Храст1анск:й Катнхизись» на Молдавскомъ языкЪ. Въ 
МосквЪ возобновлевы издашя творевШ порваго вЪка 
Христ1авства «О небесной Терарх!а», Св. Дтовис!а, п 
«Объ истанЪ Христ!анскаго Закона », Густвва ФвлосоФа. 

Изъ новфйшахъ Русскахъ сочинен!й заслуживаютъ 
внвман!е: « Догматическое Богослове »› Протоерея Тер- 
новскаго, какъ первый опытъ пространнаго изложен:я на 
Русскомъ языкЪ учен!я Превославныя Каеолическ:я Вос- 
точный ВЪфры въ систематическомъ порвак$. Это сочв- 
нее въ непрододжительное время достиг4о втораго ти- 
свен!л. «Письма ‘о спасеня м'ра Сывомъ Божимъь », 
‚ закаючаютъ въ себф трогательное изложеве необхольмо- 
сти и несомиВнности тайны Искуплевя. Въ разсужае- 
на Протоерея Накольскаго: «О молатвф за умершихъ » 
и Священника ЦвЪткова: «О молитвЬ», изъяснены так- 
же важвые предметь! нашего Исповфдав;я. 

Сочивеня  Нравственно’ - Богословскя, вышедиия 
нъ обозр5ваемый перюдъ, излагаютъ истены дЪатель- 
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наго учешя пли для всфхъ Хриспавъ вообше иди для 
Свящевваго сана въ особенности. Между княгаыи перва- 
го разряда вмЪютъ большое достоинство дадя Христавъ, 
желающих знать всф свои обязанности по учевгю. Право- 
славной Церкви: « Нравствевныя сочинев!я » Св. Васвая 
Великаго, « Добротолюб!е» или избранныя мЪста взъ 
древних Отцевъь Церкви о внутревнемъ совершен, 
« Наставлен!е о собствевныхъ каждаго Хриет1анвна долж- 
ностахъ » соч.’ Тихона Воронежскаго, «О должности 
Храстанина», « Напоминав!е иставвымъ Хреспанамъ 
о должностяхъ», «Объ обвзанностяхъ Христ1аввна», 
« Напертаве Христ1анскихъ  обззанпостей по учению 
Православной Церквв », «Изображеве качеств в обя- 
занностей » въ отношени къ Богу, самому себЪ а 
ближнему, «Изъясвеше обязанностей Хриспанвна» в 
«Курсъ правоучен!я ». Изъ сочинен! втораго разряда 
книга. «О должности Пресватеровъ» драгоцфьва ддя 
пастырей Церква, « Шасьма о должностахъ Свящевнаго 
сава» полезвы не только для поступающих въ сващен- 
ство, но и для свьтскахъ читателей по множеству закаю- 
чающехся въ ввхъ высоквхъ мыслей и спасительныхъ 
правил ‘касательно Христанской жизни, почеронутыхъ 
изъ глубавы позван!я Слова Божа и души человЪческой. 
Дза военнаго сослошя, составлающаго опору нашего 
Отечества, издано « Наставлен!е моему крестивку, посту- 
пившему въ военную службу», которое предлагаетъ по- 
дезвые уроки, какъ жить по-Христанска и въ духЪ 
Христпанства всполиять обязэнвостя воина. 
| Обильная пвща вазядан1я и совЪтовъ полезвыхъ во 
всфхъ обстоятельствахъ жизни - предзожена читатезамъ 
въ течеме мипувтаго трехлЪта въ перковпыхъ 0о- 
учен!яхъ, какъ древавхъ Пастырей Церква, такъ @ со 
_ времеяныхъ. Изъ словъ в бесфль древвихъ Отценъ 
Церкви вапечатавы въ Духоввыхъ типографяхъ въ Мо- 
‚сквъ и СавктоетербургЬ : «Кивга Богоугодвыхъ трудовъ » 
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Преподобнаго Ехрема Сарана, « Избранвыя слова » Амвро- 
_ @я Медюдавскаго в двЪ кавги его же: «О покаявиа », 
иБесфдь» Макаря .Египетскаго, «О любви» Св. Мак- 
сима, «Бесфдыю Св. Тоавва Златоуста ва Евангелие отъ 
Матоея, и «Слова о СвященствЬ» его же. Ваовь издавы 
«Сочинен!я» Сватителя Димитрия Чудотворца Матро- 
полита Ростовскаго. Изъ творен! совремеввыхъ Па- 
стырей Церква заслуживаютъ полное внимав!е гово- 
ренныя въ развые торжественные и праздевчные дна 
«РЕча» Высокопреосвященваго Фадарета Митрополата 
К!евскаго «Слова», «Бесфды» и «Рёчи» Высокопреосвя- 
щенвнаго Филарета Митрополита Московскаго, «Первая 
Селывца Великаго Поста» Преосващеннаго Инвокевтия 
_ (вынв Епвскопа Харьковскаго), «Церковный годъ», и 
«Поучительныя слова» Преосващеннаго Владим!ра, Еои- 
скова Костромскаго, «Святая Четьзредесятвица», «Слова 
и Бесфды» Илодора, Епископа Курскаго, Протоереевъ 
Малова, Мысловскаго, Боголюбова, Геромоваха @латона 
в Свящевниковъ, Десвацкаго в Березина; «Слова» Пре- 
осващенныхт Августина, Такова, Епископа Саратовскаго 
и Ваталз, Епискона Дмитровскаго; Архимандритовъ : 
Кламента, Нвкодима, Оеофава и Анастас!я, « Бесфды»: 
° Архамандрита Платова, Протоерея Владим!рскаго, Свя- 
щеввика Предтеченскаго, Законоучителя Землед льческаго 
Учалища, «Церковныя поучен!а» Прото!ерея Нордова; 
«Три поучев!я» Священивка Сидояскаго, «Слова на погре- 
бете: Генералъ-Ма!ора Сололилова, Г-жи ГаБбовой- 
Стрёшневой, одной бВдной дфвицы и 15-4Бтвяго отрока 
ФОоНЪ-Визана», и наконецъ «(4080 о пьзиствЪ», Пастьря 
скрывшаго свое имя. Въ заключен!е можемъ наименовать 
отдичную переводную книгу: «Гласъ Пастыря или Бес$- 
_ ды Священника съ своими првхожанамя. » 
Издаи!емъ сихъ кнагъ еще не огравичивается ста- 
жан!е Духовной Латературьз въ обозрфваемое время. Ре- 
внатела истиннаго благочест! я, скорбя объ отпаденя отъ 


ВЫИИЕДШИхХЬ ВЪ РОССШ. 833 


Православной Церкви чадъ ея, старались врачевать ах 
душевные недуги, посредствомъ взланя книгъ, раскрываю- 
щахъ ыхъ заблуждена. Въ мивувшемъ трехлдЪт1в пере- 
печатаны съ прежнехъ аздан!й; «Наставлеше Сващевния- 


камъ касательно заблуждающихъ отъ аставы Вфры», 


«Наставлен!е состязаться съ раскольникама», «ОтвЪты на 
вопросы старообрадцевъ» соч. Арх!епискова Никифора, 
_ «Увьщан!е въ утверждене иставы в въ надежду дЪйств!я 
дюбви Евангельскя» в ›„Бесфды къ глаголемому старо- 
обрядцу » Высокопреосващевнаго Филарета, Митрополита 
Московскаго. Студентомъ Рудневымъ ваписано разсужден!е 
«О ересахъ и раскодахъ», бывшахъ въ Русской Церкви 
со времени Владем!ра Великаго до Царя Тоанна Грозваго, 
вт, которомъ раскрыто вачало и постепенное распростра- 
вене раскола въ землдЪ Русской. Какъ дя предостереже- 
в1я Православвыхъ изъ простаго народа, соблазняемыхъь 
раскольниками, такъ и для вразумленя самихъ заблуж- 
дающихся напечатано довольно замфчательное въ своемъ 
родВ сочивеве, подъ заглавемъ ; «Духъ мудровашя в%- 
которыхъ раскольническахь толковъ ». 
Уловлетворительное взъяснеше истаннаго смысла 
Священнаго Писан!я и древвихъ постановаен!й Соборной 
Апостольской Церквв, безспорно, ссть одно из» могуще- 
ственнфйшихъ, сильнЪйшехъ и дБйствительныйшахъ 
средствъ къ утверждено въ Православи. Кромф «РУу- 
ководства къ чтеню Квегъ Ветхаго и Новаго ЗавЪ- 
та», сочинена Митрополвта Амвросля, вышедшаго 
въ свфть вовыымъ  тисненемъ, много могутъ спо- 
собствовать къ уразумё во истивнаго смысла нЪкото- 
рыхъ мфстъ Божественнаго Писав!а, напечатанные въ 
обозр®ваемое трехлЪе: чТолковаше на Пень П5с- 
вей» Блаженнаго Оеодорвта, Епископа Квпрскаго, `« Тол- 
коваше Сватаго Гоанна Златоуста на Послашя къ Рим- 
лянамъ, Филипи!йцамъ в Коринелвамъ », « Толковане 
воскресвыхъ Апостоловъ» съ вравоучительнымв бесзда- 
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ми и «Опытъ о многократво повторяемыхъ Твсусомъ 
Христомъ словахъ: аминь, амвнь глагодю — вамъ». 
Къ сочивенамъ , служащиьъ ддя изъясненая ярев- 
нихъ Церковныхъ постаповаев!й и обрядовъ Богослуже- 
н1я, совершаемыхъ Соборвою Апостодьскою Церков!ю, 
приваллежатть вышедшая въ свЪтъ: «Цасьма о Богосау- 
жени Восточной Каволической Церкви», «Два Богослу- 
жен!я Православной Церкви», Сващенавка Дебольскаго, 
«Патерикъ Ктевопечерский », «Изъясневе Латургш, Утре- 
ни и Вечерни», И. Р. въ трехъ книжкахъ ; «Разсуждеве 
о празднествахъ, совершаемыхъ въ честь Пресвятыя Бо- 
городицы », соч. Студента Мухина; «Новая скрижаль» в 
«Толкован!е на Литургмю », Протоерея Воскресеяскаго. 

Но слишкомъ долго бы40 бы вычислять всё замЪ- 
чательнь я сочинев1я, вышедиия въ 1838—1840 годахъ, 
по части Богословя. Заключвмъ книгама Духовно- 
Историческаго содержашя. Перепечатаны съ преж- 
нихъ издавШ: «Начертаве Церковно- Библейской Исто- 
ра» Митрополита Филарета и «Церковвая История » 
Преосвященваго Иннокент!а. «Первые четыре вЪка Хря- 
ст1авства » представлаютъ стройную историческую картаву 
начала, возрастамшя п укрБилена Христанской Церкви 
средн огружавшихъ ее страшныхъ гоненй со сторовы 
ожесточеннаго язычества — картину, написанную ыскусвою 
рукою втъь истинномъ духЪ Правослашя. «Исторая Россй- 
ской Церква» произведен!е того же пера, прекрасво 
знакомить съ главе5йшеми собымама оной, а’ «Исто- 
р1я первобытной Храстанской Церкви у Славявъ», Г. 
МацЪфёвскаго, переведенная на Русск языкъ Евецивыъ, 
драгоцфина потому, что раскрываетъ мало доседЪ вз- 
вЪетныя обстовтельства введена Христанства въ Сла- 
вянск!я земли. - 

Изъ другвхъ книгъ, отвосящихся къ обдастя 
Церковиой Истори, напечатаны въ течеше мивув- 
шаго трехлЪтя: «Жизпь Пресвятой Богородвцы ДЪвы 
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Марш», «Опасаве явлен1й Чулотворныхъ Иконъ Пре- 
свитыя Богородвцы» и «Сказаве о Чудотворной Иков% 
Звамев:а Пресвятья Богородвцы», называемой Курскою, 
«Жазнеописан!я » Сватыхъ : Тоапва Малостиваго, - Авто- 
н1а, Шоанна и Евстае!а, пострадавшахъ въ Вальн въ 
1342 году; Преподобвыхъь Отецъ нашихъ Детов!а а 
Оеодос1в, Схимопаха. ОЭсодора, Васвая Новаго, Серг1а 
Радонежскаго, в В Митрофана, Епвскопа Воро- 
нежскаго. 

Изъ книгъ особевно предвазваченвыхъ ддя употре- 
бдения юношества замфтамъ изданвум Пзюшаромъ «Свя- 
щенвую Истор!ю Ветхаго и Новаго Завфта» сл, 700 поди- 
тапажныма картивама и вивьетами, содержав!е коихъ 
заимствовано изъ Сващевнаго Писав!а и сказанй Свя- 
тыхъ Отцевъ; «Краткое вачертане Истор!я Церкви 
‚ ВетхозавЪтной » соч. Протоерея Скворцова ; переве- 
денныя съ Французскаго «Церковную Исторю» в 
‚« Достопрамфчательныя повфствованя ‘изъ Священвой 
Истор!в Ветхаго и Новаго Завфта ». По части Церковвыхъ 
древвостей издана одна «Свящевная Археолоя ». 

КромЪ всего этого явилось еще нЪфсколько сочане- 
н1й, предназваченвыхъ исключительно для простолюде- 
новъ и дЪтей, не чуждыхъ хотя перваго образования. - 

Кнагв Духовнаго содержан1я, для употребленя жи- 
гелей Римскокатолическаго и Лютеранскаго ИсповЪфлав{й, 
издавалось въ течеше мивувшаго трехаЪт1я на языкахъ: 
Фравцузскомъ, Н$мецкомъ, Польскомъ, Латышскомъ, 
Эстляндскомъ, Литовскомъ и Латинскомъ. | 

Отъ обозрЪв!я кнагъ Духовнаго содержан!я перей- 
демъ къ обозрфнно квигъ по части Философи, Педагог1а 
и Закововфа&ния. 

Физлосохск!я Науки еще не доствгли въ нашемъ 
Отечеств® того цвЪтущаго состоящая, въ какомъ находятся 
Нзуки Богословск!я; Филосох1а быдла изучаема у васъ съ 
дфятельностю бодфе въ Духовныхъ Учелищахъ. Въ 
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недавнее только время утверждевьы на прочномтъ осно- 
ванш каоедры Философш въ Университетахъ. Но дада 
Русскаго варода, глубоко преданнаго ВЪрь, Престо- 
ду в правиламъ обществевнаго порядка, зваше Физо- 
софа ве столько необходимо со сторовы убЪъждева въ 
Божественности всповфлдуемыхъ выъ истинъ ВЪры, въ 
чвстот$ и веобходамости постановлен!й Церкви и въ нве- 
ореложности . основваго порядка общественнаго, сколько 
со сторовы положительныхъ вачалъ, служащихъ основа- 
втемъ всЪмыъ другамъ Наукамъ, которыя въ вастовщее 
время быстро развиваются въ нашемъ ОтечествЪ. Фило- 
соФскмя сочвневя, вышедиия въ течеве мианувшаго трех- 
4Ътя, касаются вли изслБдовав!я предмета Физософв и 
метода ея, или разсмотрфн!я силъ души в закововъ ва- 
шего познающаго духа, или наковецъ вифшной видимеы 
Природы и вравственной‘ стороны человфка. Изъ со- 
чинен! перваго рода появилось «Введеше въ Филосо- 
Ф1юЮ», Профессора С. Петербургской Духовной Академ 
Карпова; къ сочинен!ямъ втораго рода привадлежатъ : 
«Опытная Психолог!я », Профессора Новвцкаго, « Логики» 
Бахмана, Пащенко, Рождественскаго, Н. Д., в «НывЪшвй# 
способъ познан!я», Гайлебурова. Логика Бахмана пользует- 
ся у насъ большою зваменотосттю по богатству оремЪровъ, 
объясняющих логически мстввы и по хорошему пере- 
зоду, которымъ. обязана бывшему Профессору С. Пе- 
тербургской Духовной Академи  Вершивскому, выв% 
Протоерею при вашей Православной церква въ ПаражЪ. 
Ова напечатана вторымъ тиснешемъ. Логика Рождествев- 
скаго доствгла третьяго издавна. Изъ вновь появившахса 
сего рода вамЪчательныхь сочпненй, « Психология » 0. 
Новицкаго подробно разобрана въ ЖурналЪ Министерства 
Народнаго Просвёщеня (Февраль 1841 г.). Къ области 
кннгъ, имфющихъ предметомъ  умозрительное и при- 
томъ опытное развит!е законовъ п явленй м:ра, внЪ 
васъ существующаго, можно отвести: «Опытъ Филосо- 
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Фи Природы», одного взъ Воспитанниковъ С. Петер- 
бургской Духовной Академи Кедрова; «Философскй 
вэгдадъ на м!ръ», «Разговоры © Прародё» и «Поучи- 
тельныя бесфлды о великомъ Божемъ м!рЪ». Авторъ 
перваго сочвневя, не занимагсь чисто метафизическими 
вопросами и ве увлекаясь ваблюденемъ вадъ ея звае- 
н!зыи, обращаетъ внамаше ва ршеше собствевно врав- 
ствеввыхъ вопросовъ о ПриродЪ. Переведено съ Русска- 
го на Французсю языкъ сочиневе Муравьева: «Все- 
ленная и ея м!ры, человфкъ и его виды». По Нрав- 
ствеввой Философии невзвЪствымъ Оосателемъ аздано : 
«Естественное правоучене объ обвзавностяхъ къ Богу, 
себф самому и бдижнему», въ трехъ книгахъ. Это сочя- 
нен!е составляетъ весьма праятное явлевше въ вашей 
ФвлосоФской ЛитературЪ: въ вемъ свелены высока в 
важнъйоя дя человфка иставы, приложены къ обыкно- 
венвымъ случаям жизни ий поставлевы въ вазидаве 
при простыхъ, почти ежедневныхъ побужден!ахъ, по- 
рождаемыхъ нашимъ обществеввымъ бытом; всф важ- 
ные выводы и доказательства освовавь! ва авторатетв 
знаменатыхь СвЪтскахъ в Духоввыхъ Пвсателей, заслу- 
живших большею частю общее довфре и уважеше, 
самыя высока ФилосоФСска мысли изложены всно в 
улдобопонятно, а выЪфстБ съ тБмъ и довольно подано: 
короче, это сочннен! — плодъ глубокаго изучев:я серд- 
ца чезовЪческаго и долговременнаго чтен!я Писателей, 
много размышлавшихъ © человфкВ, жизни и обще- 
ствЪ и хорошее дла жизни руководство. «Военная нрав- 
ственность ›, Г. Кислова, имЪфетъ неотъемлемое досто- 
внство для военных людей. Въ сочивени Г. Марке- 
лова; а Совершенствован1е человЪка вл, истин», уче- 
ность Библейская сдружена съ свфтскою Философею и 
высказана азыкомъ чистымъ и оратнымъ. Въ «Испо- 
вЪфди вали собрав разсуждевй », Доктора Ястребцова, 
много теплоты м свфтлыхъ мыслей. На Греческомъ 
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языкь вышло въ свфтЪ замфчательное твореше С. Пе4- 
лчко: «О должвостяхъ чездовфка», на Италаянскомъ : 
Ме0до 4 ууеге отуего Ча оззегуагя пеПа пузегаБе 
сотрарп!а дев зращеай. 

ФалосоФ!я, какъ произведеше разума человЪческаго, 
40 сихъ поръ еще’ ве организовалась въ Науку; системы 
Философовъ, какъ древвихъ, такт и новых, суть только 
боле пав менъе удачные попытке къ оостроен!ю сей 
Науки, в всяы!й, желающий дЪйствовать съ успЪхомъ въ 
области ФалосоФш долженъ прослфдить всф пута во 
которымъ доселЪ шествовалъь ФвлосоФствующий умъ в 
начинать свою работу съ того пункта, до коего доведева 
ова предшествующимв покозЪе!ами. У насъ все еще 
чувствителенъ недостатокъ въ руководств къ познаню 
преживхъ системъ ФилосоФш. Теперь явились: «История 
Философ» Архимандрита Гавр!вза, «Истора Философ 
Древнихъ временъ» Раттера, «Руководство къ Истории 
Философ в» Поссельта и «Опытъ систематаческаге изло- 
жена Истор!а новой ФвлосоФш» Эрдманиа. ПосаЪдвия два 
сочинен!я, издапвыя на Нмецкомъ языкЪ, отлачаютса 
систематическою послЪфдовательност!ю, п могутъ быть съ 
пользою употреблдяемы людьмв, знакомыми съ Ивострав- 
ными языками. Персведсвная съ НЪмецкаго Прохессоромъ 
С. Петербургской Духовной Академа Карповым «Исто- 
ра Философ и древнихъ временъ » Риттера дБластт честь 
выбору переводчика и займетъ почетное мфсто въ вашей 
ФилософФской Аитерзтурв по богатству собранвыхъ въ _ 
ней матераловъ. Истор!а же ФилосоФхш: Архвмавдрита 
Гавр!аза почта вся перепечатана въ Ученыхъ Запв- 
скахъ Казанскаго Университета, и мы уже вмВлв случай 
позвакометь съ вею нашихъ чотатезей въ Обозрьюя 
Журваловъ. 

Отдфаъ Педагогической Литературы быдъ ве 
богаче отдфла Латературь Фвлософской. Важаое мЪсто 
въ области Педагопы занимають программы, этв ие- 
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сомнЪфнвыя доказательства просвъшевной заботдавости 
попечительнаго Начальства © успфшномъ ходБ Наукъ 
вь нашемъ Отечеств, Считаемъ вужнымъ указать 
на появевшееся вовымъ тиаснешемъ съ пополнен1ями 
и перемЪфвами «Руководство даа родителей, желающих 
`опредфлить мазолфтньхъ дьтей въ Военно - Учебныя 
‚ Заведена» и ва «Сводъ постановлевй объ общественя- 
вомъ воспетавши дЪфтей мужескаго в женскаго пола 
въ Учебвыхъ Заведешяхъ Российской Имоперв», соч. 
Пушкарева. Изъ другахъ сочвнев!й въ области Педаго- 
гической Литературы, амфющуяхъ предметомъ умствея- 
ное и правственное воспвтане, перепечатавы съ преж- 
нихъ издан!: «Рукозодство къ Дидактакь, Г. Обо- 
довскаго, и «Нормальный курсъ лая первоначажныхъ 
Наставнаковть в, приватый въ руководство въ Учебныхл 
Заведен!яхъ подвфдомыхъ Министерству Народваго Про- 
свъщен!я. Вновь появились: «Эацаклопедическй курсъ 
методическихъ в практическохъ уроковъ», Гурцова, «Объ 
обучени въ Шкодахъ» ва НЪмецкомъ  азыкВ, Тремера» 
«О састем$ преподававя Космографи въ Гамвазяхъ, 
«О первовачальвомъ воспитани», Баанко, «НЪсколько 
словъ для воспитателей юношества», Смарвова, «НЪко- 
торыя зам чав!я © воспитаны въ Христ!авскомъ Госу- 
дарствв», вапечатавоыя въ МитавЪ, «Мать семейства и 
«Завьщане мовмъ крестьявамъ или вравственное имъ 
наставлене». Курсъ Гурцоза праспособленъ превмуще- 
ственно къ употреблевю глухонфмыхъ и замфчателенъ 
по ясвой и дегкой методф. Онъ содержиатъ въ себЪ гдая- 
ноша иствны всЪхъ почта Наукъ, представленны: я въ 
краткихъ и асныхъ взреченяхъ, приспособлевныхъ къ 
мимическому языку. Въ остальныхъ книгахъ, азданныхл 
въ гечеве мивувшаго трехлЪтя, обращено воимаве ва 
Физическое воспотав!с юношества. Къ числу ихъ принад- - 
дежатъ : «Добрый совфтъ матерямъ, какъ поступать 
въ важнЪИйшихь’ частяхъ Физическаго воспитав1я дЪтей 
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въ первые. ихъ годь» соч. Гуфеланда, «Зами!я забавы или 
искусство бЪга на конькахъ» и «Руководство къ плаванию», 
покойнаго Учателя Гимнастики въ Военно-Учебныхъ 
Заведенияхъ Г. Пауда. Полезное сочвнене Гухеланла 
очевь хорошо переведено Докторомъ Грумомъ и попол- 
нево умными зам чанлми Переводчика. 

Если медленно движутся въ нашемъ ОтечестаЪ Ло- 
тературы Философская и Педагогическая, за то оно дЪ- 
лаетъ несравненно бодЪе успЪховъ на поприщф Законо- 
вЪдЪн1я. Благотворный трудъ вздав!я Свода Закововъ, 
предоринатый по Высочайшей вол Государя Им- 
ПЕРАТОРА, продолжзется каждогодно изданемъ «Приба- 
влен!й къ Своду», содержащих въ себЪ свстематическое 
собране дополнительныхъ статей новыхъ узаконевий ; 
‘другое излаве, ознамевовавшее въ обозр®ваемое врема 
славное царствоваме Ннколла [1 подвигами царственвой 
заботдивости объ, удучшен1н всЪхъ частей Государствен- 
наго упраззев!я, есть издавше «Свода Военных, поста- 
вовленй» объемзющаго собою всЪ законы, касающиеся 
Военнаго Управления. Къ самъ въ высшей степеви 
важнымъ собрашямъ Росс!Ёскихъ Законовъ и Поста- 
вовлен!й прасоедвнены особенно вапечатаввыя «Огада- 
влена». Докторъ Правъ Неводинъ обогатвлъ . нашу 
Юридическую Латературу чЭвциклопедею ЗаконовЪа$- 
в12»: это учемшое сочиненше вапосаво умно, ясво, 
основательно и отчетисто; только не достасть въ немъ 
внутревней История Законодательства новЪйшихъ варо- 
довъ, особевно Франщи, Авг и Германи, также За- 
конодательства Скандинав:я и Славянскихь племенъ; свф- 
дъи!я же о Закоподательствь СЪверныхъ народовъ тфытъ 
важнЪе для насъ, что они имфаи вляне на Русское 
Ораво. Г. Демидовъ излалъ на Французскомъ языкВ за- 
мЪчательное сочивеше «Облъ общехъ вачазахъ Законода- 
тельства». Г. Наливкенъ приступальъ къ изданю «Юрив- 
дической Бибмотеки», содержащей въ сб опытъ ру- 
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ководства къ познанию законовъ и правильному при- 
мвненю вхъ къ различнымъ случаямъ. Г. КарнЪевъ 
перевезлъ съ Фравцузскаго: «Духъ Законовъ», Монтескьё, 
м сваблылъ этотъ трудъ свой очень хорошими примЪча- 
ы1ами, въ которыхъ заключаются опровержен!а нъЪкото- 
рыхъ идей Автора, увлеченнаго республиканскимъ ду- 
хомъ. Къ числу замфчательвыхъ сочинен!й по частн 
ЗаконовфдЪв!я принадлежатт, также разсужден!а : Магистра 
Оравъ Соловьева: «О значения Законовъ» ; Кандидата 
Рождественскаго; «Историческое изложене Росе;йскаго 
Законодательства о насафдствЪ »; рЬчь ПроФх. Морошкива: 
«Объ Узожеши и посллующемъ его развата», и бро- 
шюрка веизвьстваго: «Законы — ограда общественнаго- 
благоденств!я ». Предметь;, изложенные въ сихъ сочиве- 
вяхъ, важвь по близкому отношев!ю къ нашей граждан- 
ской жизни и интересны по учевому развитйо в живому 
азложеню; въ вихъ собрано много вБрныхъ и настави- 
тельныхъ мыслей о времеви поавлен!я, необходимости, 
и польз, Законовъ и о самомъ лучшемъ образЪ Правде- 
ня. Наконецъ заслуживаютъ особенное внаман!е: напи- 
саннал на НЪмецкомъ взык} Докторомъ Штёкгардтомть- 
«Юридическая Пропедевтика» - иди предварительное уче- 
не о ПравЪ ›; «О самволизы$ права вообще в Русскаго въ 
особенности», ПроФ. Калмыкова; «О началахъ выЪшнаго 
Государственнаго Права», Безобразова ;. «Прибавленше къ 
догматической Истора Всеобщаго Права», Карла Отто; 
«Историческое значене Римскаго Права въ области Юри- 
дическихъ Наукъ», Крылова; «Историческое Право в о 
ва1явйи, какое въ древн!я времена выЪло Право Римское 
на Право Русское», Эвальда Сигизмунда Тоба; «О пла- 
тв за уб№ство въ древнемъ Русскомъ и другихъ Сла- 
вянскихъ Законодательствахь въ сравненш съ Герман- 
скою вирою», Ивавишева, и «Месть за кров» по древ- 
номт, Русскимъ Правамъ, сравнительно съ место за. 
кровь у Израильтянъ, Арабовъ, Грековъ, Римлянъ я 
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Германцевъ» неизвЪстваго. Между сами сочивеняма, 
которыя вс вообще можно назвать плодами учености и 
унЪнья издагать предметы ясно и убБдательно. Юридв- 
ческая Пропедевтика Штёкгардта отличается особымъ 
взглядом ва предметъ, сравомьностю и точностию изло- 
жен!я, чистотою и роввост!ю языка, а. сочинен1е Кадмы- 
кова, О сомволизы Права, показываетъ въ СочинателЪ 
глубокя свфдВв!я въ позожатезьвыхъ правахъ. Наука 
Уголовнаго Права пр!обрфаа удовлетворительное ршеве 
одного изъ самыхъ важныхь своихъ вопросов въ сочв- 
‘вени Баршева: «О мЪрЪ ваказав!Й». Эта книга, выЪфстЬ 
съ основательною ученост!ю, обваруживаетъ въ АвторЪ 
кротк!й гуманическ!й взглядъ. РЪчь сего же Профессора 
«О выфвеши въ Прав» есть новое свидЪтельство его 
учевостя. Къ разряду пр!ятныхт, аваен въ обдастя 
Юридической Литературы можво отнести также тру- 
ды! Гг. Дегая, Бунге и Малави, Рейца, Рождественска- 
го, Ивапова, Русанова и другпхъ. Издане «Юриди- 
ческихъ Актовъ Археографической Коммисш» весьма 
важно ^ а драгоцфоно для любителей Отечественной ста- 
рины. ‹«Лифландское и Эстлаяндское Частное Право», 
сочия. Бунге, расположено систематачески и` объем- 
летъ всЪ части Гражданскаго Права въ логической 
посл$довательности. «Теоретико-практаческя  изъасне- 
ня (Правъ Лифдяндскаго, Эстляндскаго и Кураявдска- 
го», изд, Бунге и Малдаи, представаяютъ намъ сочине- 
язе очень полезвое для Науки и богатое многими уче- 
ными взслЪдованама, Сочинение Рейца «О состояния 
Права прибрежныхъ городовъ в острововъ Далмация въ 
Средне вЪки», выходить изъ ряла обыкаовенвьхъ по 
самостоятельным и новымъ вэглядамъ. Какъ сочв- 
неше, важное по отношеню къ Отечественвому Праву, 
оно удостоено и Демпдовской премш. Упоманемъ также 
объ «Осповашяхъ  Государствепваго благоустройства». 
Рождественскаго. «Учебная же кпыга Росс йскаго Граж- 
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данскаго сулопроизводства», Г. Дегая, есть одно изъ 
лучшихъ руководствъ, существующихт на Русскомъ 
язык и уловдетворяетъ требованямъ кратвкв свовмъ 
плавомъ, подвотою, выборомъ предметовть в ясностно 
изложен!я. Сверхъ того явились: а Слёдопроизводвтель», 
Г. Иванова, «Канцезарскй Самоучитель», Русанова, и 
«Освованя пасьмоводства». Не пересчитьывая орвнадле“ 

жащихъ къ отлВлу Юриспруденще статутовъ, регла- 
` мевтовъ; уставовъ. инструкщй а другихъ положенй, 
печзтаемыхъ почта во всЪхъ концахъ Россйской Импе- 
р\ш на азыкахъ Русскомъ, Н’Бмецкомъ, Фравцузскомъ в 
Польскомъ, переходимъ къ обозрьню квигъ по Наукамтъ 
Политическимъ в Историческомъ. 

По частая Государствеввь:хъ Наукъ наши со- 
отечественвяки орюбрЪла также иЪкоторыя замфчатель- 
ныа сочинена. Г. Доброкловск@ издалъ «Указатель. 
трактатов в сношенЯ Росса съ 1462 по 1826 г.»: въ 
этомъ реестр мирвыхъ услов! и Государствевиыхъ до- 
говоровъ, заключенвыхъ съ ХУ вфка, Сочивитель ддя. 
теоретвческихъ в практическахъ дипзоматовъ хроноло- 
гическв излагаетъ дапломатическе знаки; озвачеше ак- 
товЪ отдичается точност!ю, а краткое изложене содержа- 
ва кажлаго и предислове къ квьгб составлевь: несьма 
дфльно. Въ ДерптВ вапечатава «Описан!е патевтовъ Лв- 
Флявдскаго Губернскаго Правлемя» Шульмава, и «Все- 
общая квига адресовъ по управленио Анфлаявдт и Про- 
винц!а Эзельской» Б. Булберга. Г. Григорьевымтъ кра- 
сворьчвво в живо написава рЪчь: «Объ отвошешя Рос- 
сш къ Востоку», въ которой самыми веопровержамыми 
Фактами овъ доказывает, что призване Росс въ отво- 
шенм .КЪ олеменамъ Аз! есть сохранить, устровть в 
простить вхъ, а Г. Кулжинскиыъ — разсуждене: «О 
знвачев!в Росс! въ семейств® Европейскихъ Государствъ». 
Грахъ Гуровск!й излалъ замБчательное на Фравцузскомъ 
язьк® сочинене: «Циввлизаща Росси». Появилось въ 
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Русскомъ перевод№ь «Руководство къ Политической Эко- 
зомии Г. Бланки; прибавленгя переволчвка, части исто- 
раческя, частю теоретическя, обнаруживают знаюшаго 
любитела сей Науки. Г. Усовъ наоечаталъь сочвневе: 
«О кавитадЪ въ отношении къ Сельскому Хозяйству», а 
Г. Демидовъ — разсужленте «О лажф». На Польскомъ 
вышла «Исторя Баяковъ в другахъ кредитвыхъ уста- 
вовленй»; ва НЪмецкомъ языкь — «Лифлдавлская св- 
‚ стема кредитовт ». | 


Историческта Наука превосходили въ обозр+ва- 
омый верлодъ проче отдБлы многочислеввосттю орвгвваль- 
выхъ сочивен! и переводовъ. Изт, числа оригинальных 
еочиневй, явившихся въ течене трехъ дфтъ по части 
Отечествевной Истор!в, «Русская Исторгя» Устрялова и 
"Краткое Начертане Русской Историю, сего же Сочьия- 
теля, безспорно, суть лузпия ло сяхъ поръ руководства 
къ изучено вашей Истори. Хорошая в ясвая метода, 
патрротвческий н безпристрастньй духъ и вЪрность взгая- 
довЪ ва хэпактеръ разлачныхъ происшеств! составая- 
ютЪъ отличительный ихЪъ достоинства. Для снабжения 
Учебныхъ Заведевзй ови перепечатавы въ сте время 
тремя тисненами. Налобно отлать честь Г. Булгарииу 
эа его «Исторю Россая» въ томъ, что объ съ отлач- 
вымъ вскусствомъ умЪствдъ въ сжатомъ объемВ мно- 
жество важныхь м дюбопытныхъ предметовъ, и пред- 
ставляя главнфипия стями, составлявшая жизвь Русскаго 
народа и его сосфлей, ве упусталъ изъ вида пачего, 
что служеть къ объясненю вашей Древвей Исторш- 
Это сочиисве вереведево Браккелемь на Н\+Ьмеций 
азьмъ. «Краткое Начертане Русской История», Црофес- 
сора Погодвва, составляетъ полное обозрьве всфжъ важ- 
эЪитахъ событй на Руси, а съ тфыъ выЪстЬ в пре- 
красное руководство для Преподавателя я посоме орв 
цовторетив ддя ученика. « Исторгя Росси, Г-жа Ишимо- 
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вой есть истинно драгоцфиный подарокъ вашей дЪтской 
Истораческой ЛитературЪ; она написана чистымъ, яс- 
вымъ, живымъ я благоролнымтъ языкомъ; художествен- 
ный выборъ подробностей, такъ. сказать освёщающихъ 
главное происшеств!е, святьзя чувства любва къ Богу, 
Государю ‘в Отечеству, живость и естественность красокъ 
придаютъ большое достоивство произведевю сей Писатель- 
ивцы. «Живописный Карамзивт», Г-на Прево, предета- 
валяетъ для дЪтскаго возраста средство ор1ятвымъ обра- 
зомъ ознакомиться съ Русскою Исторею. «Очеркъ Рос- 
сйской История», вензвЪстваго, вы «Руковолство къ хро- 
вологическому обозрьн!ю Русской Истор!н», Профессора 
Кайёлдавова, перепечатавь» четвертымъ тиснешемъ: по- 
сафднее переведено иа НЪмецкюй азыкъ. (Самое заглаве 
сихъ книгъ уже показываеть, что онЪ объемаютъ всю 
Истор!о вашего Отечества. «ПовЪствоване о Росси, 
Г. Арцыбьышева, есть произведеве срелнее между Исто- 
рею, и сводомъ ЛЪЬтосисей, потому что Авторъ часто 
вставляетъ въ текстъ собственнья мнЪн!я, . несогласвыя 
съ ЛЪтописами. Друйя сочинешя, вышедтия въ течеше 
минувшаго трехдЪт1я, знакомятъ васъ съ вфкоторыми 
изъ важнёёшахъ перюдовъ вашей Исторт. Темный 
веродъ Отечественной Истори конца ХУТ а начала 
ХУП вБка во мвогомъ объасненъ яъ «История смутваго 
времени въ Росси», и въ брошюрк®: «Убене Царевича 
Дпыйптр!я». Великая эпоха царствованя Петрл Т Вези- 
каго, Преобразователя Россла, прелставлена ст, любопыт- 
вьыми подробностяма въ переведенной съ Нъмецкаго 
«Исторш ОЕтРа Великаго», соч. Бергмана, и вт, издав. 
ныхъ вторично трудахъ: Голыкова «ДЪфян!я ПЕТРА Ве-. 
зикаго» и Розанова «Преобразоваше Росси ПШеттромъ 
Велвкамъ». Эпоха царствовав!я Петрл Втораго изобре- 
жена въ ученомъ сочинена Г. Арсеньева, воду загаа- 
влемъ: «Царствоваше ПШиктрл П». ДЪла Великой Екл- 
ТЕРИНЬ описаны въ пяти частяхъ «Истор царетвова- 
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ч1з» сей ГосудаРывна, соч. Г. Лефхорта. «Родословная 
взадфтельныхъ Россйскахъ Князеё, Царей в ИмпЕеРА- 
ТОРОВЪ» СсОСТавляетъ полезное учебное пособе для зави- 
‚ мающаехся Отечественною Исторею. По частвой Исто- 
ри дицъ, коихъ имена достойны внесевя въ скрижаль 
Истори, заслуживаютъ внимаве: «Павтеовъ знаменв- 
тыхъ современнаковъ послфдизго шествдесатилЬт{я», съ 
ихъ портретами, Г. Веймара, «Жизнеописав!я восБхъ 
Генералиссимусовъ и Фельдмаршазовъ Русской Арыв», 
Г. Бантьша-Каменскаго, «Русск  Родословвый Сбор- 
микъ» Кназя Долгорукова, «Сказан!я о родф Долгоруко- 
выхъ», его же, и «СвфтлЪВаий Князь Потемкинъ-Таври- 
ческ!й, образователь НовороссйЙскаго Крза», Г. Надежди- 
ва. Издаше такого рода сочвнен!й, пвсанныхъ отчетливо 
и знатоками дЪла, драгоцф$ано для Отечествевной Исто- 
ра особенно потому, что съ частвою Исторею Княже- 
скихъ и даже Дворянскихъ ФамилЙ у вастъь тБсво связана 
Истор!я Государства, в потому чЪмъ б0де будутъ раз- 
работань эти частныя Исторш, тёмъ удобнфе я легче 
будетъ составать полную, достовфрную ыы нашего 
Отечества. 

По часта матерлаловъ древней Росс!йской Истор!в, 
Обществом Истора в Древностей Росс1йскахъ изланъ 
« Руссми Исторический Сборвакъ»; заключающий въ се- 
бЪ разные аюбовытные в важные для Отечествевной 
Истор!в акты и сочиневя, объяснаюция древн!й бытъ 
обитателей. нашей родины. Другое весьма отрадвое явде- 
в1е въ областв Исторической Литературы составлаетъ 
«Сборнакъ» Кназя Ободенскаго, богатый важвыми всто- 
риаческама памятвикама. Археограхическою Коммассею 
напечатана съ вфрнаго соиска рукопись «О Россш въ 
царствовае Алекся Махавловеча », сочвневная въ 
1667 голу, бЪжавшиыъ взъ Росса въ Швец Подъ- 
зчвымъ Подьскаго Приказа Григоремъ Кошихвнымъ (о 
семъ излави было говорено въ Жур. Миа. Нар. Пр.). 
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Вышло въ свётъь «Опиасане посольства, отправленнаго 
въ 1659 году отъ Царя Алекса Миханловача къ Фер- 
динавлу П Великому, Герцогу Тосканскому», которое 
справедливо можпо вазвать матераломъ ве только ддя 
нашей Исторя, йо и д4ё Истории тЪхъ земель, которыя 
посфщалю Послы ваша по повелЪию Русскаго Царя, 
ИзвЪствый многвмо трудами свовмв Д. И. Языковъ из- 
дал «Запвска Желябужскаго съ 1682 по 9 Гюда 1709 
года» (о ввхъ также было говорено въ свое время). Г. 


‘Скальковск!й  представадъ вторую часть «Хровологиче- 


скаго обозръшя Новоросс1Йскаго Края съ1796 по 1893 г.», 
солержащую вт, себЪ простую я завимательную ЛЪтопись 
Южныхъ Губерн!, какъ онЪ постепенно образовалась и 
приходили въ лучшее устройство подъ кровомъ Русскаго 
Правительства. Въ ВвдьнЪ вышалв «Заовски по. Русской 
и Оодьской Истора ХУГ а ХУП вЪковъ». Г. Сяе- 


гиревъ орибазвилъ къ Истораческой ЛитературВ вашей 


«Словарь Руссквхъ свЪтскахъ Писателей, соотечествен- 
нвковъ и чужестравцевъь, писавшахъ въ Росс». 
КромБ излаввыхъ въ обозрЪваемый пер1одъ «Десати 
вфковъ историческаго быта Россш» в «Дневника .Оте- 
чественвыхъ воспомвван!й », укажемъ ва любопытный 
переводъ «Письма 0 жизни и смерти Лже-Диамитрия », 
пвсаннаго въ 1606 году изъ Россв  иностравнымъ 
купцемъ, свилфтеземъ смерти Дамитр:а Самозаавца, в. 
ва «Письмо Князя Диамитря Махайловеяча Пожарскаго 
къ Римскому Императору Матеею въ 1612 г.», вапеча- 
тавное на НЪмецкомъ азыкВ. Въ послбднемъ Пожарский 
нзображаетт, живую и весьма подробвую картину четыр- 
надцатилЪтвихь бЪлдстый  Русскаго варода в окзвчя- 
ваеть овое просьбою, чтобы» Императоръ помогъ ему 
девьгами, при послВднихъ его усиляхъ дав спасев!я 
Отечества, в угозорвлъ бы Польскаго Корода Сигизмунда 
прекратить кровопролвт1е и соблюдать свов клатвевныя 
обззанности. 
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Есди. Историческая наша Латература прюбрьза 
таме памятнаки вашей письмеявоств, которыа пре- 
имущественно объясняютъ вамъ причвиы м свазь со- 
быт! м раскрываютъ Госуларствевную и обществев- 
вую жизнь вашихъ предковъ, то она не быдла бЪдва 
п тБма созинешама, которыи ‚ показываютъ намъ част- 
вую, семейвую жвзнь Русскаго варода. Изъ числа 
послднихъ:  «Русскмя  предавя», Макарова, «Руссме 
простовародные праздники в суевфрвые обрады», Снье- 
гнрева, «ПЪсив Русскаго парода», Сахарова, «Запо- 
рожская старина» и «Украпнсма были» (1657—1710), 
Срезневскаго, — каждое въ своемъ рол имфетъ боль- 
шое достоанство для изучающахъ Русск народный 
бытъ. 

Между книгами, посвященными историческому оов- 
санпо вЪкоторыхъ отдфльныхъ мЪетъ нашего Отечества, 
приятно было намъ встрЪтать: «Исторвческое обозрфв!е 
Сибиры съ. 1585 до 1742 года», «Записки © Москвь», 
«Исторю г. Вильна, отъ начала его до 1750 года», Г. 
Крашевекаго, «Исторю Костромы», Кв. Козловскаго, 
«Краткое обозрьв:е древнвхъ Русскихъ здав и дру- 
гихъ Отечествевныхъ памятнаковъ», Глаголева, «Серте- 
ву Лавру», Снегирева, «Историческое извфсте о всфхъ 
соборныхъ, мовастырскихъ, ружныхъ, приходскахъ п 
домовыхъ церквахъ, ваходащихся въ Столичвыхъ горо- 
дахъ : МосквВ и С. ПетербургБ» и проч. Этв сочинения 
составлены по точвымъ в вЪрныьъ давнымъ, в мо- 
гугь служить драгоцфннымъ пособемъ для будущехъ 
соображен!й, выводовъ в открыт. «Указатель материл- 
аовъ для Истории м Геограхи Москвы», Г. Хавскаго, 
полезенъ для составитела частной Исторш древней Рус- 
ской Столицы. Г. Сафхоновъ представилъ въ живой и 
трогательной картин$ дна Высочайшаго пребывания 
ИмпеРрАТОРСКОЙ Фамвли въ Крыму въ 1837 г. По 
Русской НумизматикЪ перевелево съ Фравцузскаго «Обо- 
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зрзве Р)сскихь и пиостраивыхъ монетъ, увотреблявь 
шихся вь Росс1м съ древнихъ времевъ», Барона Шодуа- 
ра, которому Академ!я Наукъ присудила въ награду шолд- 
вую Демидовскую премю за прекрасное изазожен!е древней 
_монетной системы нашей. Излаво также второе «Пра: 
бавлене къ описанно древнихъ Русскихъ монетъ», иы 
которомъ ‚опвсавы моветьы Ведикахъ Княжествъ Москов- 
скаго и Тьерскаго, Кназей УдЬльвыхъ, Новогородская_ 
в монета безъ амевы Квяза. Отлачно выгрявировань» 
на стали, по способу Бета, Г. Менцовымъ « Медазьвовы 
вь память воевныхъ событий 1819, 1813, 1814 в 1815 
годов». Археограхическая Коммисса подараза вамъ 
епе «Собраше Руссквхъ медалей, выбвтыхъ въ озва- 
мевоваше разныхъ Государствепныхъ событШ»; оа% 
гравпровань? ТЪмъ же Художникомъ. 

Какъ богатый матералъь для Исторш древне- 
Славянских народовъ, переведены ю вздамы подъ руко- 
нодствомъ Профессора Погодина: «Слдаванск!я древно- 
ств», Шаффарика, и напечатаны ва Польскомъ язык® 
‘«Зашиски © жизни, пасьменноста и Законоположента 
Славявт», Г. МацЪфёвскаго. Оба сочивешя отличаютса 
зазнообразцемъ любопытныхъ Фактовъ изъ жизяи (ла 
ван в многосторовностю взгляда ма прёдметъ, вифю- 
ий даа насъ народную занвмательность. По’ Исторы 
намъ едвнопземенвыхъ и единовЪ$рвыхъ изродовъ Имок- 
РАТОРСКАЯ РоссШская Академ!а подарила насъ важнымт, 
въ всторвческомъ и юридическомъ отвошевяхъ изда- 
мемъ «Влахо-Болгарскахъ и Дако-Славанскахъ  гра- 
мот», собраннвыхъ Венеливьымъ во время путешествуя 
по Болгарв и Валахш. «Исторя и Географя Сербж» 
— сочиненше Г. Момировача, исполиево многихъ #юбо- 
пытвыхь софдьв#, касательно сей стравы. По История 
народовъ, васеляющихъ Эстландскую в Курляидскую Гу- 
бери и Фивлявдю, напечатазы ва НЪмецкомъ изыкф: 
«Свздьна по части Истора Лефлвндской, Эстаяндской и 
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Курааадской » ‚ излаавныя Обществомъ Исторш в Древао- 
стей Русскахъ Остзейсквхъь Проввищё; отрывокъ. изъ 
«ИзвЪст!й во Исторйа Лифлявдской, Эстляндской а Кур- 
азндской», подъ загламемъ: Апеагит 11918 согрог 
Н!зюгсо-БрошаНс!: её ерр5юаг8 Муомае, ЕзФошае, 
Сигошае; «Пятьдесятъ изображен изъ Истори НЪмец- 
квхъ Остзейскахь Прованщый въ Роса», Г. Майдел- 
‚ая, дв части (2 и 3); «Памятнака древней Лавовиь, 
«Кнега оЪсней древавхъ Курландскихъь  Латьытей», 
«Дополнене къ Истор Провинщя Ээельской», «Обо- 
зрЪвте древней Истора г. Феллива» и «Свфдьшя о 
перкви, дворф и крестьянскомъ сосдова Дростельгофска- 
го Общества». По Исторш Армявскаго народа издана 
въ МосквЪ третья часть «Собран!я актовъ», въ которой 
сообщены свфдЪшя о бывшихъ и теперь еще суще- 
ствующихъ Арманскахъ Учебныхъ Заведенахъ и твоо- 
граф1яхъ въ Армешы, Росси в другихъ странахъ; пред- 
ставлено обозрне . Армянской Словесностя вообще и 
Арманскихт, Пясателей, и наконец изложены. сяошевия 
Государственныхъ мужей съ первыми довЪфреввыми осо- 
бами Армянской наци о разныхъ предметахъ, касательно 
варода Армавскаго. По Истори Груз выпали вт саЪтъ: 
«Грузинская Исторлв», Г. Марсова; три сочиневня ва 
Французском ззыкф ученаго Академика Броссе, имфющия 
предметомъ изсаЪдованше Грузанскихъ древностей, в одно 
на Русскомъ, Г. Савельева, заключающее въ себЪ обозр$- 
ве трудовъ, сего Академика, вхъ оцЪаку вл, отношена 
Фи40догвческомъ в общ взглядт» ва древвоств Грузия. 
По История Литвы вапечатава съ третьяго до седьмаго 
тома «Истормя Литовскаго варода», богатая важными 
взслЪдованямы о семъ народ в ваписавная освовательно 
и вЪрно. Заслуживаютт, быть упомавутыын между сочв- 
вен!ями сего рода: «Воспомвнана о Волыни, ПодьшЪ а 
ЛвтвЪф», Г. Ирашевскаго, в два разсужлевня — одно 
«Объ Израильскихъ колонистахъ, жившихъ въ Херсов- 
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ское управлев!е Вандербара», а другое: «О разшовфр- 
выхъ, оокоренныхъ Россею а добровольно поседившахея 
въ ней вародахтъ ». 

Изъ сочинен!й, имЪющехъ цю крятаческ!й раз- 
боръ, важны ддя всвкаго Русскаго, завамающагося Оте- 
чествевнымъ бытопасавемъ, Исторвко-кретаческое раз- 
суждене «О вачалЪ Русскахъ ЛЪтопвеей». Профессора 
Погодива, подъ загланемъ: Несторъ; «Оборова Несто- 
ровой ЛБтопаси отъ вавфта скеотиковъ», Г. Буткова, 
разсужден!е Оедотова: «О главифйшахъ трудахъ во часта. 
критической Русской Исторш», и.«О зваченн имени 
Руссовъ и Славянъ», Морошкива. Олва изъ свхъ книгъ, 
Г. Погодива, узфячава премею отъ Академ Наукъ, а 
другая, Г; Буткова, удостоена награды ИмокРАТОРСКОЮ 
Росс1скою Академею. Вторымъ твснешемъ, со многеми 
перем вами и прибавленями, напезатаво 010 кончаеЪь 
Сочинателя. Барова Розенкамифа: «Обозрьве Корычей 
Квига въ встораческомъ видф». Этамъ заключается 
радъ сочвнен1й, вышедшехъ въ течевне мивувшаго трех- 
дът1я по части Огечествевной Исторв. 

`По Всеобщей Исторв перепечатавы съ прежвихь 
издан! : «Всеобщая Исторя» в «Краткое начертавше 
Всеобщей Исторв», Профессора Кайлавова, «Сокращене 
Всеобщей Исторв», Прееображенскаго, и «Изображеше 
характера в содержав!я Новой Истории», Г. Шульгина: 
ПослЪдвяя книга, какъ лучшая между орегавальныма 
сочввешами Русской „Латературы по части Всем рвой 
Истор!в, удостоена Академею Наукъ второстепевной Де- 
мидовской премы. Изъ ввовь вышелшихъь въ обозрЪва- 
емое трехл%те оригвнальвыхъ сего же рода сочивенй : 
«Руководство къ познав!ю Древней Исторш», Смарагдова; 
приналлежиатъ къ числу лучшихъ историческахъ учебав- 
ковъ; «Истор!я древнихъ временъ», Г. Студетскаго, изло- 
жена въ систематическом порядк$ и отличается совре- 
меввост!ю взгляда; «Сивхровистическ!я таблиць Всвобщей 
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Исторв» украшенвыя 1560 портрегама Госузарей в Ве- 
авкихъ мужей всфхъ наш и «Хронологическая  табда’ 
ць», Ждановича, представляюш!я посафдовательное исту- 
плеве ва Престодъ Императоровъ и Королей въ ХХ 
_ Госуларствахъ отъ Христавской Эры до нашихъ вре- 
менъ, могутъ доставить немалую пользу пра первова- 
чальномъ изучена Исторш. Изъ квигъ, орюбр5теввыхъ 
въ  переводЪ  Русскою  Исторвческою  Латературою, 
«История - Средввхъ вфковъ» Г. Лудева, «Изображение 
переворотовъ въ политической сыстемв Европейскахъ 
Государствъ», Ансильйона, «Обозрьше НозвЪйшей Исто- 
рЁвю и «Краткая Истора Фравши», Миашае в «История 
государствовавя Императора Карла У, съ опясашемъ 
устроена гражданскихъ обществъ въ Европф», Роберт- 
сова, — сочвнев1я, служашя достойвымъ украшенемъ 
вностравныхъ Латературт, переведены ва Русск1й ззыкъ 
ясно, вЪрно я съ сохранешемтъ характера самыхъ подлия- 
никовЪ. Другя переводвыя съ ивостраввыхъ азыковъ 
сочинешя, хотя и не привадлежатъ къ тому. же разряду 
въ Европейской ДатературВ, во появлеве вхъ ва Рус- 
скомъ языкЪ не дьзя считать безполезнымт д48 ТЪхл., ков 
не иыфютъ возможность читать вностраввыхь Историковъ 
въ оригиналахъ. Въ чисаБ сихъ сочиневй Русская Исто- 
рическая Литература орюбрфла: «Кратк!й курсъ Всеобщей 
Исторш», Г. Шамбо, «Метолическй курсъ», Г. Лева, 
и Миеолог!ю», « Исторю Древвюю», «Средвихъ вЪковъ » м 
«Новую» Ламе-Фазёрв, в «Историю Рамскую и Греческую», 
сего же Писателя, «Общественвую в ‚частвую жизнь въ 
Европейсквхъ городах Средвах\ вЪковъю, Гюдльмавна, 
в древвюю любопытную «Хровику Х вЪка первой Гер- 
манской Царицы Алелавды». Между полезны йшами оред- 
прят1ями Профессора Погодина почетное мЪсто занимает 
издаше «Всеобщей Исторической Бибмотека» вали собра- 
на лучшихъ Европейскахъ сочвненй, изображающехъ 
Исторю каждаго Государства въ огдБльноста. Въ обо- 
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зрфваемое трехльт1е мы имЪли удовольств!е получать въ 
вереводЪ: Исторю Пруссш Г. Пёлаца, Исторю Неаполя в 
Сяцилы Г. Гермава, Историю Швец Г, Коббе и Исто- 
раю Ломбарле Г Гассе. Переведевы съ Францщузскаго ва 
Русск1й : дюбопытвая книга «О полвтической и Военвой 
жазни Наподеоваю, соч. Барова Жомаиа, «Воспоменянга 
о Наполеонь Гг. Арно, Форести, Годева, Юла Жанена, _ 
ГрафФа Лаказа, Барона Мортемара, Барона Поле, Аббата 
Прадта п др., и посаЪАвЫ томъ любопытных «Запа- 
сокъ Герцогиня Абравтесъ»; ва Подьскй: «Виспомима- 
н1а о Наподеонь, его Консульств в Имперн», «Записка 
Соръ-Гудсона Лова о пребывана Наподеова ва ОстровЪ 
Св. Едевы» в «Описан!е водваговъ Наполеона». Напеча- 
танцы: «Исторя машества Наполеона ва Россю», Г. Бу- 
турлина, в «Наполеовт на островЪ Св. Елены», сочанеше 
Зотова, составленное изъ записокъ Лаказа, Гурго, Монто- 
зона, О’Миры и Антомарки. Г. Семеневко-Крамаревскй 
къ издавной амъ «Истор1и Наполеона» ориложааъ рисунке 
Вервета. Дворъ Людовика ХУ а Людовика ХУ|[ язображе- 
вы въ «Запискахъ» Кинзя Талддерана-Перагора. По Истор!в 
другихъ Государствъ, Блографа Фридриха Ввальгельма Ш, 
Короля Прусскаго, ювзложена кратко, но отчетавво въ. 
очеркф жизня его; Исторя открытя Америки и морска- 
го путн въ Восточную Ивлю в Истораза Реформаша въ 
Западной Церкви, а равво и провсхождене Голландской 
Республики описавы въ Лекшяхъ Заслуженинаго Профес- 
сора Кайданова, а вравствевное состозвне Грещи во вре- 
ма Пезоповезской войны в Истора Чангысъ-Хава — въ 
сочиненахъ Сиберта и Горлова. На НЬмецкомъ языкЪ 
аытаи въ свътъ: «Хронозогическое обозрфе!е Всеобщей 
Исторв», Г. Пхиагстева, «Руководство къ взучевшю Ис- 
тори» лая Окружныхъ Школь и двухъ классовъ Гимна- 
334 Деритскаго Округа, в «Историческя таблицы гдав- 
выхъ вождей, Правителей, Государей в Государышнь вс хь 
странъ»; на Цольскомъ — «Жизаь Великихт» дюдей, Ма. 


’ 
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настровъ в Госуларствеввыхъ Савовваковъ, съ опасашемъ 
ихъ дфян!Й ю, «Очеркъ Всеобщей Истори» в «История 
ТродцатолЪтвев вобвы». Не всчисляя другахъ ззм$- 
чательвьзхъ сочиненй по части Всеобщей Истор!а, за- 
ключимъ обозрыве ихъ разсуждевемъ Г. Куторги: «0 
колВнахъ и сослов1ахл, Аттическихъ», которое отдв чается 
самобытносттю взглада. 

По Археодог!в вапечатаио на НБмецком языкв 
одно замфчательное сочвнен!е Доктора Кейла: «Храмъ 
Соломововл, ». 

По` части БюграФЙ поязились въ обозрЪвземомъ 
трех4Ътн : «Начертане жизни в дфяв:й Нвкова, ПЦатр- 
арха Московскаго и всея Росси», «Патидесатильт!е За- 
служевнаго Профессора Академика Буша», жизнь в учевые 
труды Академика Загорскаго, Б1ограф!а Директора Почто- 
ваго Департамента Булгакова, Геверала Зейёдаица, }осшфа 
Добровскаго, жазнеописан1е Такова Катса, Поэта, мыс4е- 
тела и мужа совЪта, жизнь Шекспира; ва Подьскомъ — 
Очерки жизни Велавегтова и Таллерана. | 

Обратимся къ Географш, Путешествтамъа Стз- 
‚тастикЪ. «Краткая’ Всеобщая Географ», Арсевьева, 
перепечатывалась ежегодно ддя большей части Восов- 
танвиковъ Учебныхъ Заведенй. Возобновлевы вздавгемъ: 
«Географя Гейма», «Физическое обозр5ве Глобуса вла 
Начальная Географя» в «Квега Большому Чертежу, 
04ю древояя карта Росс1йскаго Государства», важная 
дла нашей Исторв, какъ одинъ взъ. драгоцфавЪйшихъ 
паматевковъ старины. Г. Соколовскй, сдЪдуя метод® 
сообразной расположеню  курсовъ въ Воевво-У чеб- 
выхъ Заведленшяхь, ваписалъ прекрасвую «ГеограФию» 
въ трехъ частяхь, которая и оризята въ руководство 
прв преподаван въ овыхъ сего предмета. Г. Ободов- 
ск издалъ «Краткое руховодство къ Физической Гео- 
графия, тиъ боле важное, что въ учебвыхъ руковод- 
ствахъ была доселБ превебрегаема у васъ эта важная 
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часть знав!В геограхическахъ. «Учебвая Всесбщав Гео- 
графа», изданная Гречемъ, ваписава подъ его руковод- 
ствомъ одною дфвацею. Эта Географя  замЪчательна 
новост1ю расположеня. Переведена съ НЪмецкаго языка 
«Краткая Всеобщая Географа», Штейна, которая съ 
подьзою можетъ быть употреблаема ддя первоначальнаго 
обучев!а, и приступлево къ переводу «Всеобщей Геогра- 
Ф!в» Банка, которая судя по первому выпуску, составить 
лузшую ва Русскомъ язык Геограхио. Г. Эйнераивгъ 
вздалъ «Учебный курсъ Всеобщей Географ и»; «Всеоб- 
шуй Учебный Атласъ» Древней, Среднахъ вЪковъ в Но- 
вой Географ А. Ловасера; «Учебный дЪтскй Атласъ» 
Древвей в Новой Россш въ 57 картахъ и «Собраше 
91 варты чертежей ш хигуръ». отвосэщахсв къ Мате- 
матаческой Геограхи. Г. Позваковъ рачительно пере- 
смотрфаъ «Карты пати частей свфта» Максимовача в 
свфралъ ахъ съ извфствыми Руссквым в иностраввы- 
ми картами. «Атласъ Древнаяго СвЪта» Лапв, переданъ 
во Русски. Невзвфстныма составлены: «Описан!е земва- 
го ишлоскошар!я» и «Правила дзя вадписава картъ в 
планойт,». «Сравнительная карта главвыхъ рЪкъ ва зем- 
4%», переведена съ Ньмецкаго. На Фравцузскомъ язык 
напечатаны: «Элементарная Географ! я» Г. „Лаланса и 
«Новая Геограеа», съ прибавлешемъ краткой Космо- 
грае:и, 9. Куртеиера. На Польскомъ — «Очеркъ Гео- 
графа» Ансарта в «Опыт ручной География» непзвЪст- 
наго. На Н\Ьмецкомъ — «Спец?альвая карта Лефлянди 
в Телесское озеро», а на Датьнискомь — «Карта Царства 
Русскаго». | 

Въ. Путешествтахт, появившихся въ течен!е 
обозрЪваемаго перюла, Отечественные Оисатела звако- 
матъ пасъ, какъ съ обширвою Росс1йскою Имперею, такъ 
й съ другими Государстваыя. Изъ кнегъ перваго раз- 
ряда, вапечатавныхъ новыма тиснен1ями, замфчательны: 
«Путешествия во Святымтъ мфстамъ Русскимъ» Г. Му- 
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равьева а «утешестве въ Смоденскъ, шли воспоминаше 
1819 года», Борогралскаго; изъ вновь вьыипедшихтъ : «Кар- 
тивы Росса» Свивьина оживлевы теплотою чувства (о 
ввхъ было подробно говорено въ Ж. М. Н. 0.), «Воспо- 
минав!я о посфщевн Сватыня. Московской ГосудАРЕМЪ 
Нлсльднеком ъ» проникнуты свётлыми мыслями, дьь 
штатъ увлекательвымъ чувствомъ в богаты ветораче- 
скими ли бопытвыма свфафиямв; въ короткое врема 
достигли онЪ втораго_ излан!я; «Записки о Тровцкой Лав- 
р» одного изъ извъстныхъ нашихъ Археологовъ, могутъ 
служить самымъ вЪрвымъ в обстоятедьнымъ путеводате- 
лемъ для тъхъ, кон пожелаютъ ближе ознакомитьса съ 
Исторег и `вастоящемъ положенемъ этой сватой обите- 
дн; «Путешестве по Южнымъ степямъ Росс йской Ии- 
першь Профессора Гебезя, на НЪмецкомъ языкЪ (Томъ2), 
восввщево исключительно ученым изсаВдованамъ: въ 
вемъ описава съ природы Касп1Ёская пли Заволжская 
етепь, разсмотрЪва отлачительная Фезогном!я прозабае- 
мости въ развыхъ оространствахт, сего края и изобра- 
жена картина царства животнаго въ Каспйсяой степа. 
Этотъ трудъ Гебеда улостоенъ Акалешею Наукъ водной 
премия; «Записки объ островахъ Уналашкивскаго отл за, 
объ Атхивскихъ Адеутахъ и Колошахъ», Г. Вешамавова, 
еоставляютъ оригвнальвую, вь высшей стевеня подез- 
вую и любопытную кнагу; друга сочивен!з сего рода, 
макь ТО: «ДЪФиствительное путешеств!о въ Воронежтъ» Г. 
Раевеча, «Пофзлка въ Тровикую Лавру» Ставицкаго, 
«Прогуака по 13 Губерв!ямъ», «ПоЪздка изъ Санктпе- 
тербурга въ Малоросстю въ 1839 году» Орельскаго, «Н%- 
сколько сутокъ въ пути отъ Санктпетербурга кл, Самбар- 
еку», «ПоЪздиа въ Ревель и Гельсангфорст въ 1839 году», 
«Путаводитель по Ревелю и его окрестностямъ», «Кра- 
соты Фенсваго залюва» в «Запаскв Александры Фуисъ о 
Чузатахъ я Черемисахъ Кязавской Губерв!а», также 
доставать бодфе или менфе занимательное и праятное 
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чтене.  Ивъ путешествий, звакомящихъ насъ съ дру- 
гамя Европейскими землями, «ЛЪЬтняя прогулка. по 
Финлаид!а и Швеци въ 1838» Бузгарина, « Пофэдка въ 
Швепю въ 1839 голу» Горлова, «Путевыя письма изъ 
Авгма, Германи и Фравци» Греча в «Письма изъ Гер- 
мани» Маслова, могли бы послужить не послЪливмъ. 
укратешемъ для какой бы то ни было Европечской Лите-, 
ратуры. «Путешествие Маршала Марыона, Герцога Рагуз- 
спаго въ Венгрю, Трансильвамю, Южную Россю и по, 
Крыму в` берегамъ Азовскаго моря въ Коцставтино- 
поль», приваддежетъ къ числу книгъ занимательныхл» 
очень хорешо написанныхъ в внимательно пвереведен-, 
выхъ. Съ прежнихъ издан! верепечатаны : «Путетеств!е 
къ (Сввтымъ МЪстамъ въ 1830 г.» Г. Муравьева, допол» 
ценное новою статьею: о предЪлахъ Апостольскаго Теру- 
салпыскаго Патраршаго Престола, составленною по пове- 
эъвтю Блаженнаго Патр!арха Аезнас1я овсьмоводвтелемт 
ого монахомъ Авовмомъ; «Путешестве Руссквхъ людей 
во Святой зем4в» и старинное «Путешествие. въ Теру- 
салимъ, Егапетъ и къ Свнайской ГорЪ» Коробейникова.. 
Г. Норовъ подарвлъ васъ двума замфчательныме сочя- 
цевями: «Путешестьемъ ко Сватымъ ыфстамъ» и «Путе- 
шестшемъ по Египту и Нуби въ 1834 а 1835 годах» 
первое проникнуто возвьилевнымъ ‘резигознымъ чув 
ствемъ, подно драгоцвнвыхъ свфлЬй и напвсаво 
слогомъ, соотвфтствующимъ важности в святоста пред- 
метовъ; во второмъ, отличающемся живымъ и лег 
киыъ разсказомъ изображенъ вынфшей Егиветъ въ 
волвой в возможно вфрной картивЪ. «Озлествна и мЪста 
осваценныя учешемъ в стралащями Апостодовъ», так- 
же дюбопытвы и назедательвы для всфхъ чтатедей 
сватыви. Очень хорошо переведено на Русск ‘азыкъ Г. 
Коршемъ сочинеше Эрё: «Живописное путешестве по 
Азш». Г. Давыдовъ сдфлалъ прекрасный поларокъ нашей 
Дитературь «Путевыма записками, веденвыми амъ. во 
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время пребьтан!я на Тоническихъ островахъ въ Греши; 
Малой Азш и Турше въ 1835 году». Куъ часлу полез- 
мыхъ для усофховт, образованности сочинев!й, обогащаю- 
щихъ нась разнороднымв свфдЪн1амв, принадлежать, яэъ 
оригинальныхъ: «Воспомаватмя о Перси» Барона Корфа, 
«Путешествие» Всевозожскаго, «Восходъ на Араратъ Спас- 
скаго» и «ВиечатлЪа!я моряка во время двухъ путе- 
шеств!й 1834, 1835 в 1836 годовъ кругомъ СвЪта»; 
изъ переводвыхъ: «Путевыя впечатдЬ я» Рюма, «Исто- 
ря жизвв, Путешеств!й, открыт в приключений въ Но- 
вомъ СвЪт», соч. Вашивгтова Ирнивга, «Послвлвее 
странствоване Семвлассо по свфту», Князя Пюклдеръ Му- 
скау, «Извлечене изъ бумагъ покойника», его же, и 
ваконецъ « Живописвое путешестне въ Южную а СЪвер- 
ную Амервку» Добивьи. Вс эти сочанев!я восатъ ва 
себф печать ума и отличаются хорошимъ слогомъ. На 
Поаьскомъ азыкЪ папечатавы: «Очерки Терусадама я 
Сватыхъ ыЪстъ» Мишо в ПужулаА; ва Фравцузскомъ 
«Довесене различныхъ Академ и Обществъ Француз- 
скихъ в ивостранвыхъ о путешестви ахъ по Египту, Ну- 
би и окрествымъ м$Ъстамъ съ 1805 до 1828 года ». 
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времеви обогатвлась также зам$чательвыми сочивентями. 
Первое мЪсто между вми, безспорно, должна занать 
«Теортя Статистики въ вынфшнемъ ея состоявш» Про- 
Фессора Ободовскаго. Этотъ трудъ, Академ!я Наукъ увЬв- 
‘заза Демиловскою премею. Другое сочинене довольно 
значательное въ области ‘ Статвстики есть «Опытъ о 
предыетахъь и элементахъ Статистика ип Фолитической 
Экономи  сравнательно» Г. Срезневскаго; обо отза- 
чается отчетлявымъ изложен1емъ. Фо Всеобщей Стати- 
стакЪ в СтатастикЪ ватего Отечества перепечатаны съ 
прежвихь @здав!й: «Статистическая таблица всфхъ. зе- 
мезь Европы в частей свЪта: Аз, Африки, Америка 
и Австрамв» Г-жа Кевгъ ю «Статостика Европейскахъ 
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Государств вт, выпъшиемъ ихъ состояи» Профессора. 
Зябловекаго; вновь позвились: «Очеркъ Европейсквхль Го- 
сударствь и Азатской Росфн» Г. Возынкана, в «Стати- 
стаческя таблицы о состояни городовъ Посс1йской Им- 
пер!н». Самые точные в подробные матеральи для Ста- 
тастяка Росс ской Импера излавы отъ Мивистерства 
Внутревнихъ ДЪаъ. Это издавю важно для друзей отече- 
ствевпаго. просв $ щеня. Къ чвслу ве менъфе любопытвыхъ 
матераловъ для Статистика Оточественной должно отне- 
сти излаваемыя отъ Правительства каждогодно : «Государ-. 
ственная Торговля », « Воды Ввутреннаго Судоходства въ 
Россш» в «Огчеты» по Мипистерствамъ, развымъ Обще- 
ствамъ в Заведемямъ. Не повменовывая сихъ отчетовъ 
по ихь многочисленноств, обратвмъ внаман!е читателей 
на ть произведен по части Статистики, которыа пыфютъ_ 
предметом, Статисточескя описавя и обозрЬн!я отАЪль- 
ныхъ Губернй, Областей взлв городовть нашего Отече- 
ства иди матераль для изучена другяхъ Государствъ. 
Замчательво, что годъ отъ году час240 сихъ моно- 
граф увеличивается. Въ течене мивувшаго трехльт!я 
Огечественвая Статьстяка пробрфла Описашя Санкт- . 
петербурга и УЪздвыхъ Городовъ Санктоетербургской 
Губерни ва Русскомъь им ИФмецкомъ азыкахь, Стати- 
стическа опвсан!я Губерый : Калужской, Олонецкой ш 
Саратовской, городовь: Владиы:ра, Воронежа й Нижнаго 
Новагорода съ его звамевитьми  ярмовкамв, и Узда 
Ямбургскаго. Съ Москвою и ея окрестностями энакоматъ 
пась «Изъяснеше къ прожектировавному плану» сей 
столицы, сост. Чежевымъ, «Указатель дорогъ отл, Кремая 
Московскаго къ заставамъ и гранвцамъ  Московскаго 
Убзла», Хавскаго, «Квага адресовъ столацы Москвы», 
Фонл, - Метелеркамиа в НЧастрема и « Почтовая книж- 
ка дав житедей Москвы». О’торговыхъ и оромь:шае- 
ныхъ сплахъ Одессы сообщаетъ подробвое свЪдфве 
«Истореко - Статистаческй опытъ», Г. Скальковскаго. Въ 
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‚ Отчетв «О конскихъ заводахъ ‘въ Росси», заключаются 
подробвыя свфдЪня по сему предмету. «Взгладъ на 
Армянскую Область», слегка, во вЪрво обрисовываетъ 
эту страну, недавво поступовшую подъ Русскую Держа. 
ву. Прекрасное сочивеше Профессора Ревва: «Статаств- 
ческ!й Очеркъ Велюкаго Кнажества Фивлавди» не с0- 
осЪыъ удачно переведено ва Русск! азыкъ, но стате- 
‘стачесмя данвыя основавы въ вемъ ва достовфовыхъ 
‚офФвщЩальныхь свдЪШяхъ. «Хива или ГеограхФическое 
в Статастаческое описаше Хавинскаго Ханства » кстатв 
полвилось въ то время, когда это Ханство правлекало 
особенвое, ввямаше бывшимъ противъ вего походомъ, 
` Современное состозше Малой Азы въ геограхическомъ 
и статистаческомъ отвошенахъ вЪрво представлено. въ 
«Обозрьтя Малой Аз», Г. Вровченко. Физаческое же 
положезе Западной Азв, произведев1я ея по царствамъ 
раствтедьному, животному в ископаемому, также проазво- 
дительвыя сюды ея, народонаселев!е, характеръ жителей, 
общественное устройство, редвмя в пародвое богатство 
очерчены, въ сочиневш Гагемейстера: «О проюзводи- 
тедьвыхъ силахъ Западной Аз», изланномъ ва Фрая- 
цузскомъ языкЪ. «Небесвая Имперя», ев жетели, пра- 
вы, обычаи, просвЪщеше, сношева съ Европейцама, а 
равно и географаческое подожене, завимательно язобра- 
_ жены въ созанен!а моваха Гакиноа, полъ заглавемъ «Ки- 
тай». Если укажемъ на «Извъест!а о коренныхъ жателатъ 
Южной Африки, ва «Опытъ Статастическаго обозрЪв!я 
о чисаБ одержамыхъ разнаго рода душеввьми недугами» 
Д-ра Рюла в на «Краткое обозрёше витейвыхъ сборовъ 
съ 1839 годъ въ 28 Вездикороссйскихъь Губершахъ и 
Кавказской Обдаств», то этамъ можемъ заключить пере- 
чень всего, что издано было въ обозрфваемый ‚ перюдъ 
времени для Статиствки. 

По частв Коммерческихь Наукъ напечатань: въ 
1838, 1839 и 1840 годахъ: «Коммерческая Бухгалтер» 


ВЫШЕДШИХЪ ВЪ РОССИ. 261 


Перс!1янинова, ‹ Полная Бухгазтеря» Кларка и Нумчявова 
еъ дополневемыъ, «Практичесвмя упражвевя въ Бухгал» 
тер!в» Емельянова, «Двойная Англ1йскав Бухгалтерия », 
Вейтцлера, «Биржевые расчеты», Кларка в «Каэначей 
в Бухгаатеръ», Буттеоа. Вс эти сочивеша болфе а 
менфе могутъ быть полезны дая купеческаго кдасса. 
« Библотека Комыерческвхъ знан!й », которой появидось 
в» настоящее время. пять книжекъ, ‘составлеввыхъ съ 
‚ бодыввыъ тщатемъ и подробност!ю, привалдежыть къ 
чвслу полезвфйшихь вздан1й не только дла купцевъ, но 
в дай всфхъ, кто желаеть знать узаконена Росса в 
Ивостранвыхъ Государствъ по коммерческо-хозаяйствен- 
вой чзаста, а съ тбмъ выфстЬ и вообще все, прямо. 
касающееся Коммерщи. Переворотъ, послфдоваваий въ 
1839 году въ Русской моветной систеыЪ, вызвалъ мно- 
гихъ къ занатию расчислешемъ серебра ва ассагнашя 
з ассагващё ва серебро, и показашемъ достоввства 
иностранныхъ монетъ относвтельно Росейскаго зодота и 
серебра. Хавскй, Карповачь, Крюковъ, Поднебесвый, 
Буттерь и друге завамались переложенемъ счетовъ 
денежныхъ на серебро и издавали своя труды. Какъ 
зучшее руководство въ семъ родЪ по полнотЪ, ас- 
ности ы простотв, можно рекомевдовать книгу Ла- 
миха. | 
Приступая къ обозрёю Математаческихь кивгъ 
обращаемся съ бдагодарнымъ чувством къ прекрасно- 
му трулу Академика Буняковскаго: «Лекеихонъ Частой 
в Прькладной Математвки»; онъ прододжалъ являться 
тетрадамиа, отличаясь всегда асшостию явыка, доступна- 
го всякому, сколько вибудь энекомому съ главныма 
вачалами Математекв. КромЪ. множества вновь вэдан- 
выхъ и перепечатаввыхъ съ орежнахъ твевенй учеб- ` 
пиковъ по частая Ариеметика, Алгебры им Геомет- 
рш, вьипла: « Записки  начальныхь освованй Алге.” 
бры », Профессора Щеглова, «Новое — доказатедьство 
' ` 20 * 
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дробвыхъ исчаслев!й», В. Еропкина, « Новый спо- 
собъ вычасаать квадратных таблицы» ‚. нензвЪъстнаго, в 
« Теоря опредфлеввыхъ  Алзгебравческихъь  Уравневй 
высшехъ степеней», Г. Сомова, отличающаляса подво- 
тою, ясностпо и систематическою — посафдоватедьно- 
стю; «Геометрическое рЪшен!е трисфчена прямолиней- 
ныхЪъ угловъ», Г. Окупева, «Урока Чертежвой Гео- 
метра и Черчеше ливй», Г. Федорова, «Основания 
Линейнаго черчена, «Вопрбсы и отвфты, праваддежа- 
ше къ‘курсу Практеческой Геометри и ланейваго ри- 
сова! я», неизвфетвыхъ; «Новая теор!я лин: параллель- 
выхъ», Мазьновскаго, и «Собран!е задачъ а предложен, 
отвосящахся къ див!амтъ второй стеоени», Бруна. По- 
сафднее еще въ рукописв заслужило подное одобреве 
Академ Наукъ. Оно содержать въ себЪ бо4Ъе, вежела 
сколько обЪщастъ заглавше:; это ве простой сборникъ 
задачь, относящихся къ лвшямъ втораго порадка, а си: 
стематаческое взложене ‘дюбопытвьтхъ в отчасти новыхъ 
истинъ Аназитаческой Гееметри. Изъ.полвыхъ курсовъ 
Чистой Математвка перепечатавы съ прежнихъ издав!й: 
«Курсъ Чистой Математеки»,  составлепный по поруче- 
ню Белдавена Профессорами. Математики: Алдезомъ, 
Белла, Пюиссавомъ в Будро в переведеввый ПогорЪль- 
скимъ, «Подвый Курсъ Чвстой Математокв », Фравкера, 
в первая часть « Гимвастаческаго курса Чьстой Матема- 
таки» Перевощикова. Г. Левтеропуло праступеаъ къ вз- 
дан!ю своего «Курса Чистой Математвка»; суда по ва- 
чаду, это сочанев!е будетъ весьма удовлетворательно, ибо 
первая часть, Арвеметака, отличается полнотою в опре- 
дЪленностйо. Сверхъ свхъ сочинен! по части Матема- 
тики ваопечатаны : рЪчь Зевфха: «Объ отвошенш Матема- 
тики къ Естествеввымъ Наукамъ» м разс) жденая Сабе- 
ра: «О ваблюдешахъ вадъ земнымъ лучеореломленемъ 
‘в надъ законамв перемфны его», Савича: «О высот 
Ка‹о!йскаго мора в вершаиъ Кавказекихъ горт», Ше- 
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тровекаго. «Объ опредфленныхъ ввтегралахъ» а Карла 
Эдуарда Серфта: «Еешеша са|саЙ уапаНопит е1аздае 
81$ ш оспа! ргоШетаЪаз апаНЫ с! её. еошенлс5. 
По частая Механики хорошо переведена вз Рус- 
ск языкъ Ольышевымъ « Практическая Механика» из- 
въстваго Морева. Г. Ястржембскй азонсаль «Курсъ 
Практеческой Механики», при составлена коего руко- 
водствовалсв онъ Курсомь Промышлевой Мехавька Г. 
Понседе в его же литограхироёанвыми дистама, отвоса-. 
щимися къ Прекзадной МехавикЪ: въ пей Авторъ 
не употребляеть дихФеренщальнаго аназдиза, а весьма 
искусно зам нлеть овый во всфхъ встрьчающихся сау- 
чазхъ гоомстрическами в алгебравческима соображевия- 
ми. Г. Яевшъ аздалъ первую часть своего сочинения: 
«О вачадахъ равиовЪс!я м дважен!я», которое содержать 
въ себф начала тоорегическия и изаожене въ састемата- 
ческомъ порядкф главьфйшахъ математическахъь встаяъ 
общей теор равновфся и движения. Г. Брашманъ 
_ вапечатазъ: » Теорио, раввов5сля тЗаъ твердыхъ в жыьд- 
кихъ, вай Сгатака в Гядростотвка». Переведено съ 
Ньмецкаго «Собраве важнЪёшиху основав! Статика», 
Г. Циглера. Г. Даго составидъ подробное «Прак;и- 
‘ческое руководство для устройства усовершенствован- 
ныхъ веревчатыхь праводовъ для передаче движения 
на всякомъ разстоншы съ нанменьшею потерею дЪй- 
ствующей силы». Эго сочивен!е васлужаваетъь полную 
благодарность механиковъ, машинистовь, Фабрикантовъ 
в домоводовъ. «Фаровыя  машявь» — квьга весьма 
зюбопытвая, изложенная съ отчетлавостю в знавшемъ 
дЪла. у 
По Астровом:и изъ переводныхъь сочиневй 
явилась: «Первоначальная Астропомя», «Изложение 
Астровоми» Гершела и «Задачи Практической Астро- 
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ном»; язЪ ориганальныхь: «Начальные  освовавя 
Космографш вла описаше устройства Вселенной» Г. 
Ободовскаго, «Бесфды съ дфтьма объ Астрономи в Не- 
бЪ», Г. Зеленаго, «О польз и необходимости Астро- 
ном », его же, и «Способъ опредфлен!а Долготьы мЪстъ 
по набяюдению прохожденя зувы в звфэдъ чрезъ Мери- 
данъ», его же. | 

Къь честв Отечественной Автературь:“ должно от- 
. вести, что Науки Естестаенные въ обозрЪваемое 
трех т1е была предметомъ особевнаго ввимаюм. Первое 
мъсто вь семъ родЬ сбчавенй безспорио доажвы за- 
вимать «Запеска Московскаго Общества Испытателей 
Орироды» ш «Бюлаетевь ИмовратоОРСкКАГО Общества 
Естествовспытателей въ МосквЪ». Это Общество 25 дЬтъ 
взучаеть и опасываетъ Естественвую Историю вашего 
Отечества, и овзакомитъ съ нею какъ свошхъ соотече- 
ственивковъ, такъ и загравичныхъ Натуралистовъ ве 
‚ средствомъ сочиненй дЪятельныхъ Членовъ, достой- 
во стяжавшихъь себБ учевыми трудами  извфствость 
‚ въ Росов и въ ЕвросЪ. Помфщаемыя въ этихъ двухъ 
издашахъ статьн отдючаются хорошвмъ выборомл,, от- 
четдивымъ и умвымъ изложенемъ опредметовъ почти по 
всЪмъ отрасдамъ Естествознавя. Другя сочвнена, въ 
обозрфваемый перюдъ времени, имфютъ предметомъ сво- 
имъ исключительно ту иди другую отрасль Естествев- 
ныхъ Наукъ. | 


По заети Физаки совершенно передфлава в заг- 
чительно уведачена «Физака» Г. Щеглова. Г. Перево- 
щаковъ, неусыово трудясь на подВ Естествознавя, 
издалъ мвфнадцатую кнужку «Ручной Математической 
Энциклопед1 в», въ которой помъщева вторая часть Фия- 
вики м взложевы авлен!я ‘свЪта, электричества, маг- 
ватпостя и электромагнитиести. Новымъ тиснешемъ 
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вынизо въ свътъ «Руководство къ Физвк$», отавчно 
составлевное по порученю Г. Мавистра Народизго Про- 
свъщения для Русскихъ Гимназй Г. Ленцомъ. Г. Лап- 
шинъ, знакомый съ лучшими творенями по части Фази- 
ка, какъ Отечественвыми, такъ и иностраввыми, м съ 
большею часпю вовЪёшахъ открьилй, приступиаъ къ 
° свстематаческому изложеню сей Науки; вышедшая пока 
первая часть его Опыта: «Общая Физика», ` раосмотрфна 
въ ЖурназЬ Министерства Народнаго Просьфщена 
(Ноябрь 1840 г.). Въ `КевЪ издана «Наука вещественной 
Нрародь иде Динамика вещества» Г. Вебера. | 


‚ Изъ Физюлогическихь и Зоодогаческихь сочане- 
в1#, папечатаввыхъ въ обозрфваемое трехадЪт!е, «Фи- 
з1олдогля» Профессора Филомаентскаго  передаетъ эту 
Науку въ полномъ объемВ и современвомъ ея состоя, 
но указано точвыхъ овытовь в ваблюденй. Это 
Физюолог!я не одвого человфка, нс всего животваго цар- 
ства. «Физюлогта» Конта близко знакоматъ васъ съ 
строешемтъ чезовЪческато тфла по отАБльиымъ его ча- 
етамъ и органамъ, съ процессами дыханя, кровообраще- 
в!я, пящеварена. в другвыя жиьзневвыми дЪйств!ямая, 
производящимися въ мозгу, легкихъ, сердщё и другихъ 
органахъ тфла человьческаго. Это поучительное сочиве- 
нте обогащено замфчашями ученаго переводчика. «Начер- 
таню. Фезюлома» Г. Неймава, написано слашкомъ крат- 
ко. «Ручная книга Физологи человЪка» Доктора Эбае, 
обработана соотвфтотвенио ‘вастоащему состоянзю Медв- 
_ ввыскахъ Наукъ и иэдагзетъ все, что досезЪ открыто 
по сему предмету. Прекрасвый переводъ сего сочввеня, 
пранятаго въ руководство во мвогахъ ввостранвыхъ 
- Унвверситетахъ, безсоорно, есть важное прюбрЪтеше 
ддя Русской Медицавской Автературы. Другое, равне 
зажное прюбрътеше въ области Медацивскахъ и Есте- 
ствениыхъ МНаукъ составляеть переводъ «Начальвыхъ 
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Основа Фиаз!олопи и Зоодобя» Мильна Эдвардса. 
Эта оревосходныя кнвга переведены покойнымъ Про- 
Фессоромъ Ловецхимъ и посафдняя доподвена статьею 
переводчека © породахъ животвыхъ, обитающихь въ 
Росси. Сему же ученому Прохессору обязаны мы пе- 
реводомъ чрезвычайно ‘любопытнаго по предмету и уче- 
нымъ изысканямъ сочинешя Сентъ-Авжа: «Кровообра- 
щене, разсматриваемое въ челов чёскомъ зародыш в 
сраввительно въ зародышахъ первыхъ четырехл, кдас- 
совъ жавотныхъ и животныхъ позвовочныхъ». НеязвЪст- 
ными аздавы: «Руководство къ познанию племенъ рода 
человЪ ческаго», «Галлерея умныхъ животныхъь» в «Анек- 
доть`0 жавотныхъ». Послфде!я два созаневя назначены 
для Афтскаго возраста и богаты любопытвыми примфра- 
ми объ инстинктЪ, правахъ в умственвыхъ качествахъ 
животныхъ. Г. КарпинскЙ перевелъ и дополниллт, я320- 
женные Мильномъ Эльдвардсомъ : «Отряды позвоночныхъ 
жевотвыхъ». Г. Зацфпинъ ваписадъ трактатъ «О жизва 
и о жизненныхъ дЪйстваяхъ крови». Трудами Академика 
Спасскаго п Профессора Куторги переведено классическое 
сочинене Доктора Бремсера: «О глистахъ, волдящихся 
въ живомъ человЪческомъ ТВлВ», весьма важное для 
желающахъ основательно изучить Гельминтологю. Къ хо- 
рошему Русскому переводу сего сочанев!я присовокуплена 
статья Академика Спасскаго: «О произвольном ила не- 
опред евномъ рождев!и органическихъ тВлъ». Книжка 
‚ Доктора Мореля де Рюбампре: «О зачат! им рождена 
младенцевъ», довольно прамфчательна по вэглялу Сочива- 
теля на сей предметъ. На Шодьскомъ азыкЪ поавилесь 
- два, вмфюпия неотъемлемое достовиство, сочивевя по 
часта Зоолога и Органологи: « Ветериварная Зооном!а» 
Доктора Адамовича, в новое издаве « Теори органиче- 
скихъ существъ» Г. Свадецскаго. Прекрасное сочвнене 
|Доктора Фальдермава, подъ заглавемъ: «Раппа Ео(юшо-` 
об1са Тгапзсаисаяса», увфичано отъ Академ Наукъ 
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позною Демидовскою премею, какъ полное систематиче- 
ское обозрьше палеонтомологаческой фауны Закавказьа. 

По заста Ботаники отлично переведено ‚Г. Ши- 
ховскимъ образцовое, можно сказать, руководство Декан- 
доля: «Введене къ изучено сей Науки»; въ двухъ 
томахъ сего сочанешя заключены: Органографа, Физю- 
логя, Методология, Ботаническая Географя, о растенахъ _ 
вскопаемыхъ, Врачебная Ботаника и Истор1я Ботаввки. 
Новымтъ тяснешемъ вышелъ въ свфтъ: «ЛегюЫ способъ 
распознавать дикораступия ва позяхъ Московскахъ ра- 
стевя »; ва Н-5мецкомъ язык наоечатаны : и Дендрологи- 
чесёо-эковомическо-техническаяа Флора» довынВ изьфст- 
выхъ въ 'Россйской Импер!а деревъ и кустарнаковъ, Г. 
Цагры в «Флора НЬмецкахъ Остъ-Зейскахъ, Эстланд- 
скахъ. Финлавдскихъ в Курландскихъь провинций» Док- 
тора Флейшера. | 


Минералог! а пртобр®ла к Дфтсек! мвнералогяче- 
скй кабинетъ», Кислова — книгу хорошую ве только 
для дЪтскаго возраста, но в дада взрослыхъ, желаю- 
шихЪ ознакомиться ‘съ Минеразогвческимъ царствомъ, 
о Общую Ориктогвозню» или учете о признакахъ ми- 
нераловъ, Профессора Гофманна, в « Дополнев1я къ 
Мивералоти» Профессора Соколова, вышедшей въ 1832 
голу. 'Авторъ послфдняго сочинентя какъ- бы въ до- 
поднен!е къ первому труду издалъ «Курсъ Геогнозиа». 
Эту`Науку старался опъ по возможноств представить въ 
современвомъ ея состоя и главнЪйойе ея Факты изло- 
жилъ ясно, 00480 и систематически. Какъ первое учеб- 
ное пособе въ Росси по сей отраслю звашя, Академ1я 
Наукъ поощрела оное Демидовскою прешею. НМеизвфст- 
нымъ напечатано на НЬмецкомъ языкв «Нрибавленю 
къ. Геогнози Русскаго Царства». Г. Фишеръ Фонъ- 
Вальдгеймъ, ‘сдавный своныв Зоологическымв трудами, 
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нодарвлъ нашей АЛитературв ‘въ обозр№заемый перюдъ 
три сочиненя на Французскомъ языкь: « ИэслЬдеваше о 
. костяхъ, ископаемыхъ въ Росс!в, и объ ископаемыхъ 
рыбахъ, Ориктографю Московской Губерния и зам чаше 
объ «Еигур(егиз 4е РофоПе её СЫгоетию 4е тоше». 
Ученый Профессоръ Куторга, посвятив! себа изучению 
Палеонтологи в ьсЪхъ ея ввлевй, издалъ ва НЪмецкомъ 
языкв прекрасное сочинеше, подъ заглавемъ: «Приба- 
влен!0 къ познано оргавическихъ остатковъ м%дистаго 
песчашика на Западыой отлдогости’ Урала». Эта книга 
весьма любопытна по заключающамся въ неё оовса- 
`взамъ различныхъь остатковъ допотенвыхъ животвыхъ 
и рустешё, бывшихъ доселВ невзефстиыыи. Г. Мо- 
рицъ Фонъ Энгельгардъ издаль «Начальные осмоваша 
Естественной История в Землеописаня». Изъ другихъ 
сочинев! во части Естествевной Исторн сочинеше 
Кювье: «О` переворотахъ вали измЪненахъ ва поверх- 
ности Земнаго Шара», сд$алавшее важный перево- 
ротъ въ совремеввыхъ его появленйю геологаческвхъ 
вонятяхъ в началахъ, изложено въ стройной сн- 
стемф. Переводъ его, сданный Дымчевачемъ, очень 
хорошъ «Первобытный м!ръ Росса» Г. Эёхвальда пред- 
ставлаетъ намъ ученое и техническое  шослЬдованю 
э`которыхъ Форма въ Росс; твореше Эверсмана: 
«Естествевваа Истор!я Оренбургскаго Края» есть прекрас- 
ный подарокъ нашей ученой ЛвтературЪ: всЪ предметы, 
касаюииеса Оренбургскаго Края въ отношенш къ провэ- 
ведешямъ Природы, изаожены въ немъ подробно, основа- 
тельно а учевымъ образомъ. Сочинене Крамера: «Н$что 
о чудесахъ Природы въ СЪверной АмерикВ», «Наставлев!е 
дав дфлан!а метеорологическахъ вабдюденй и экстракты 
наблюден!й, дфланныхъ на Обсерватомаяхь Имперд- 
ТОРСКОЙ Академ Наукъ въ 1834 в 1835 в Валенской 
Академ съ 1836 по 1839 годъ Двректорама ошыхъ, при- 
мадавжатъ къ чисау изданй полезныхъ а аюбовытвыхъ. 
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Обращаясь къ квигамъ, касающемся Хам} и, по- 
благоларымъ за новое издаше « Оспованй Чистой Хишш» 
Г. Гесса, съ чертежамв. Этотъ трудъ Ученаго нашего 
Академика, доступвый всякому скодько-нибудь образо- 
вавному человфку, поподненъ многими свдфвами, ко- 
торымв Хамя обогатвлась въ послфднее время. Какъ 
Руководство къ устроев1ю вебольшой и недорогой Лабо- 
ретор!и, въ которой однакожь можво провзводать всё 
извЪствые доседЁ химическе опыты, ве безподезва пе- 
‚ реведенвая на Русс языкъ Хвша-Г. Демаре, хорошо 
прымзвенная къ ремесламъ в искусствамъ, сообразно 
повят!ямъ даже мезнакомаго съ основащамы Хошши. 
« Вступательная лекщя 4 курса Технической Хамш дадя 
Московскихъ Фабрикантовт, », Р, Геймана, в « Руководство 
къ Фарыацевтической Хвам!н », изданное на НЪмецкомъ 
взык, ваписавы умно ы дфлзьно каждое въ своемъ род. 
Выходитъ изъ рада обыкновеввыхъ сочиненй « Галвано- 
нластвиа» Академика Якоби, гдЪ описывается превосход- 
ный вэобрЪтевный имъ способъ, съ которымъ читатеда 
какъь вашего Журвазда, такъ и всЪхЪъ другахъ, иыЪди 
уже случай позвакоматься. Г. Лебедевъ въ «Пробирномъ 
искусствв» кратко и ясно изложнаъ правила Хамическаго 
испьтав{я металхическихъ издьл:й и’ узнан!я настоящей 
ихъ пробы, съ овикашемъ вефхъ инструментовъ в ояе- 
ращё, въ этомъ случаЪ употребдяемыхъ. 


Отъ обозрьшя кивгъ по части Наукъ Естествем- 
ныхъ порейдемъ къ обозрфв!ю икнигъ по части Наукъ 
Военвыхъ и Медвциясквхъ. 


Военныя Науки процефтаютъ въ нашемъ Оте- 

чествь почти такъ же, какъ в въ другахъ просвфщенаыхъ 
_ ващахъ, которы еще преждо насъ разработали сю область 
зван!я, Наши соотечественвяки, съ усердемъ вовдфльн 
вая ев сами, пользуются и лучшими трудами извъстиЪЦ- 


Ре 
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шохт, Европейскихь Писателей, переводя ‘вхъ сочиневя 
на Руссый языкъ. Льтература наша прюбрфла «Краткое 
начертане восннаго искусства», Барона Жомиви, ‹ Такта- 
ку», Генерала Медема, «Фортпфакацию », Г. Тедяковскаго, 
«Паматвую квижку къ оторавленю лагервой службы въ 
войскахъ Гвардейской Кавалери», Г. Гечевича, «Правила 
для облежан!я крфпостей» и «Руководство къ перепрз- 
вамъ черезъ рёки п построевно военных мостов», 
Гаёльо. По исторической части, «Воевнаа Исторйя Рос- 
с1Искаго. Государства» принадлежатъ къ разряду жв-. 
вописвыхъ взданй и отлачается весьма примЪчатель- 
вымъ изяществом плановъ, картъ и эстамповъ, прел- 
ставлающехъ оруже, знамена и военные костюмы Рус- 
скихъ воёскъ. «Турецюй  воходъ Русскахъ подъ прел- 
водительствомъ Генерала отъ Инфавтерв Голенищева- 
Кутузова въ 1811 году», Хатова, представаяетъ полатю 
картину военныхъ дфЁств!й Русской арми съ 1 Фе- 
_ враля 1811 по 16 Мая 1812 г. в есть важный истори- 
ческ! матералъ по хронодогическому собрано всьхъ 
релящЙ этого похода. «Военныя дЬйства Гевералъ-Адъ- 
ютанта Чернышева вт, 1813, 1813 в 1814 годахъ » очевь 
замфчательны въ воевномъ отяошенш. «Офицерская за- 
Бискв 28 воспомананша о походахъ 1819, 1813 и 1814 
годовт» любопытвы в хорошо написаны. «Опасане» 
же «Отечественной войвы 1813 года» Михайловскаго- 
Даивлевскаго принадлежать къ ч8слу зучшахъ явзе- 
н1# въ нашей ЛитературЪ. Эта прекрасная кивга съ от- 
личвымтъ искусствомъ соображена в изложена. Переведе- 
вы съ Русскаго ва НЪмецкй азыкъ тра достоёно укра- 
`шающ!8 нашу Латературу сочвнев!я сего дароватаго ЦФи- 
сателя: «Описаве Отечественвой войвы 1813 г. », «За- 
писки о походахъ 1814 в 1815 головъ», в «Описаню 
похода во Франщю въ 1814 г.». аБородинскаа. батва », 
славная въ 15топесяхъ нашего Отечества, опасана подроб- 
но и основательно Нфеловышъ, в красворЪчиво м съ па- 
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трютвческамъ чувствомъ ©. Глинкою. Перехода къ осталь- 
нымъ сочвнешямъ по частв Воевнаго Искусства прине- 
семъ полную благодарность издателямъ « Инженерйыхъ 
Записокъ », «Воеяной Быбл:отеки », « Военваго Энцикзо- 
педическаго ..Лексикона» и «Военной Г еографа Европы». 
На Польскомъ азыкЪ въ ВельнЪ вапечатавъ второй томъ 
«ТридцаталЪтней войны », Шиалдера. Переведенныя кви- 
га: «Морская сзужба въ Англда», соч. Гдаскова, и 
« СлавнЪвй ше Флотоволцы», а равно и оригинальную 
брошюрку, описывающую «Начало и важность Русскаго 
Фаота» должно отнести къ разрялу Наукъ Морскехъ; 


нервое изъ сыхъ сочинен! излагаетЪ наставлен!я Офаце-. 


рамъ на воевныхъ судахъ Британскаго Королевскаго 
_Ведачества, ‘а второе содержить въ себЪ жыэнеопасан:я 


знаменитЬВ шахт вачальвиковъ морскахъ сидъ в пред- 


стававетъ подвиги ихъ съ занимательныма в поучитель- 
ными полробйостями. 


Успвхы Медоцинскихт Наукъ въ нашемъ Отече- 
ствф равняются усифтхашъ Наукъ Естественнытъ. Друзья 
человъчества дЪятельво трудатся на поприщь пзслЪдован! 8 
Врачебваго Искусства и сообщаютъ всЪ новы открыта, _ 


какъ результаты посильныхъ трудовъ свовхъ. Общество 


_ Русскихъ Врачей, дфательно пекущеесв о пользахъ Отече- 


ственной Врачебной Литературы и о взаныномъ усовер- 
шенствован въ практвкф, оредставвло публакВ зторую 
часть трудовъ свошхъ, въ которой собрано весьма много 
полезныхъ матер1аловъь дда практвческой Медицивь. ' 
Врачи бывшей Вадевской Медико-Хиарургаческой Акаде- 
ми обогатваа Медяцанскую Латературу многими пре- 
красными статьями и очень хорошо написанною Исторею 
Медицины въ Росст въ сочинения, подъ заглавтемъ: 
СоПесапеа Мей!со-СЫгогу1са. Напечатэвы на Н\Ъмец- 
ком взыкВ хорошйя Медицанскя квига: «Сообщен:а 
изъ Архива Общества практическихь Врачей въ Ригб». 
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в «Записко Харургаческаго Отлёлевл Кленике Имве- 
РАТОРСКАГО Деротскаго Унаверсатета». Окончено вздан!е 
«Военно-походвой Медицины» Доктора Чаруковскаго, ко- 
торая, какъь систематическ:й сводъ всфхъ до сего прел- 
мета отвосящехся правалъ я постановдев!Ы, удовлетво- 
ретельно изложеввыхъ съ практическими замфчанами, 
увЪнчана Демиловскою премею. «Краткое изложене Су- 
дебной Медицины», Доктора Громова, появялось повымъ 
тисвешемъ. «Памятная Судебно-Медеценская книжка» 
Доктора Магазивера, знакомитъ Врачей со всфыъ, что 
существовало по сему предмету до ея появлешя. Цереве- 
дево Докторомъ Сокольскамъ точно и опредфлительво — 
достоян1е опзтидесятваЪтней опытвости Гуфхеланда: Ев- 
сю шефсотм вли руководство къ Практической 
МедяцияЁ х,  Лейбъ- Медикомъ Водьсквмъ составлено 
«Прагматаческое сочинеше о ИппократВ н его учева». 
Г. Гартмавъ издал «Общую Терашю», Абихтъ везо- 
жылъ ту же Науку въ сочинев!в, подъ загламемъ: Шшзй- 


шИорез ТВегаргае репега|{5. Исчислимъ остальный кнвгч : 


«О цБаютельныхъ дфйствафть натуры мы отношен!яхъ 
Врача къ ея дЬЁйствямЪ», Г. Протасова, «О причанахъ 
большей смертности дфтей ва первомъ голу жины в о 
мфрахъ къ ея отвращен!ю», Доктора Лахтенштерна ; «О 
способахъ отвращать смертвость млаленцевъ въ перзомъ 
году вхъ жизни въ быту креетьяискомъ», Штабъ-Лекара 
Нечаева ; «О прорфзывави в перемьн% зубовъ у дЪтей», 
«О распознаваыщ и лечемы геморомдальвой болЬзвиь, 
Шкаярсиаго, «О леченш свфилитеческой болзви», пе- 
реводъ Фонъ-Вендриха, «О вторчномъ прививави пре- 
дохравительной ослы», «О подьзЬ и употреблени ми- 
неральнаго магнетизма, какъ надежеаго способа опоры де- 
ченш многехъ болЪзвей», Доктора Факедя, кО свойствЪ 
и дечены чахотки легкихъ», сочинене Доктора Рамад- 
жа, переводъ Яроцкаго, « Поздное изложене правилъ ве- 
севияго деченя болЪзней», Доктора Каспаре, «Очеркъ 
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главнЪёпяхъ камнекрушительньхлт, происшествий », Савен- 
ка, «Таблица для распознаван!я болфзней дегкихъ», 
«Практическй и теоретическй тректатъ о водобоязни », 
Г. Марокетти, «Опытъ критическаго обозрЪн!я восологи- 
ческахъ системъ Ливнея, Фогеля, Саважа, Сагара, Куллева, 
Павеля, ПШПёнлейва, Дядьковскаго, Гуца ия Сокольскаго, 
сочивен{е Г. Лебедева, Вов сш книги составляютъ суще- 
ственное прюбрфтене Отечествевной Медицинской Дите- 
ратуры: какъ хорошия руководства къ распознаванпо 
бодЪзщей ы деченю вхъ онЪ могутъ доставитъ учащимся 
Медиция существенную вользу. Замфчательньы также 

переводныя сочинена : «Общая Патологя», Фердинанда 
Ява, и «Освовав:ю Патологической Анатоми» Доктора 
Джемса. Поелфднаа книга, прекрасво переведенная на 
Русск языкъ, даетъ полное поият!е о современномъ со- 
стоян:н сей Наука въ ЕвросЪ. «Ученше о грудвыхъ болЪз- 
вахъо, Доктора Сокольскаго, «О бодЪзнахъ матка», Док- 
тора Грубера; «О страдами пищеварительваго камала, 
Непз», Гофъ- Медика Добровольскаго; «Изслфдованте 
ватодогическихь свойствъ воспалетя легочной и сосфд- 
вахъ ей ткамей, о патогени сердца м артер1 в метал- 
дической коликЪ», Штабъ-Лекаря Шюца; «О главныхъ 
иричвнахъ первныхъ болезней», Сямова; О болЪфзнен- 
выхъ валашахъ, господствующихь въ Гермаяв», ЗапЪ- 
оина; «О чумЪ», Доктора Четыркина «О чумЪ, по- 
стигшей Одессу въ 1838 году», нешзьъстиаго, «Моншо“ 
графа глазной бодфзнв», Г. Фаорю — можно также 
отнестя иъ разряду аюбопытныхъ явленш по части Пато- 
лог1ю. Анатомя получвла въ мвнузшемъ трехмЪъсяч!щ два 
полезных руководства для Учрбныхъ Заведев!й: я Руковод- 
ство къ Аватоми человфческаго тёла», Г. Ровевмюдлера, 
в « Учебыую кныгу Аватошн о, Доктора Пирогова, 


Преимущественно ввыман!е нашихъ Врачев-Па- 
сателей обращено было въ обозрЪваемый перюдъ ‘на 
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Хирурмю в Фарыащю. «Харурга» Хелтуса, безспорво, 
должна занять почетное мфсто между сочинениями перза- 
го рода. Эта кнага, кратко объемлющая всё вовфви!я 
открытя в усовершевствовашя 00 сей отраслв звая!в, 
давно призвана въ Германи за превосходный учебникъ. 
Краткость, полнота я вЪфрвость описав  довелены 
въ веё ‘ло возможной степеви, а опытный  пере- 
водчакъ, передавъ её аснымъ в отчетливымъ язы- 
комъ, дополнилъ собственными зам чанямыа. Наравеф 
съ этою превосходною книгою можетъ быть п04еэ- 
на Врачамъ ‘въ отвошенв практяческомъ в въ вауко- 
познательномъ «Оператавная Харург! а», Академика Са- 
ломова, знакомящая насъ съ -совремеввымъ состоящемъ 
сей Наукю въ - Европ%. Изъ другахъ сочинен!Й. оо сей 
отрасли Медицьнскахъ Наукъ, Г. Рклаций въ «Способь 
выпиливан!я костей помощю Гейёвева остеотома» пред- 
ставляетъ весьма отчетливое описане какъ всфхъ ча- 
стей, составляющих остеотомъ, такъ ‘в самаго пропэ- 
водства операщй. «Описаше хирургаческахъ повязокъ » 
полезно для Студентовъ Медицины в Врачей. На Нъмец- 
комъ ззыкВ.вапсчатано сочивеше Профессора Хирургш 
Оярогова: «О раэзрфзави Ахилдесовой жиль:», какъ ове- 
ратввво-ортопедическомъ спасительвомъ средствф, а на 
Датанскомъ и Н+мецкомъ — « Харургаческая Аватома 
‘гоцеогош агегаПита аиае #азстагот . ИБгозагаи ». Г. 
Рейхенбахъ показалъ способъ употреблешя внструментовъ 
для соасешя мнишо-умершехъ, а Докторъ Наркавовичь 
издалъ «Рисунки хирургическихъ ивструментовт », со- 
ставаающихъ полный Губернсый ваборъ. и употребдяе- 
мый въ арм! ддя всфхъ операщй. Изь сочивенй вто- 
раго рода, «ТФармащя»` Г. Товскаго, давая’ краткое, но 
удовлетворительное повят!е о каждомъ Фармацевтаческомъ 
производствЬ, сообщаетъ учащемся лесное нонат!е о томъ, 
что такое Фармащя, в въ какомъ состоя вызЪ нахо- 
дится с1я, Наука; «Фармаколотя », Зацфвина, ш «Ветеря- 
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нзрвая .Фармаколой1я », ноизвЪстваго — книги подезныя 
в въ ученомъ отвошени удовлетворательныя; «Фарма- 
иогравя» Доктора Недюбвна можетъ стать на “раду. 
СЪ дучшими сочинешами въ этомъ родф. Между тфыъ 
переведена и «Фармакографя» Мажанли. Полное м вЬр- 
ное руководство, какъ ученвкамъ, посфщающимть каи- 
вическя Лекши, такъ и иностраннымъ Медикамъ, же- 
лающамъ имЪфть понате о методах леченя Пареж- 
ских» Врачей, представлено въ «Собрава Парежскахт, 
городскахъ Больнацъ» в «Собрания ‘рецептовъ, извле- 
ченныхъ изъ Фармакологй Пара и Грайя», сочинев!е 
Прюдомма. | 

По Гомеопат переведевы Тара: «Руководство къ, 
Гомеопат в гомеопатическ:В экзамен больныхъ »; ио- 
вымъ тиснешемъ напечатано « ИзсаВдован:е теоретиче- 
скаго ‘основашя началъ Гомеопатия для Врачен » Брутце- 
ра; вновь составлевы : «Критико-ФилосоФическое разсмо- 
трее Гомеопатической системы» и «О ГанеманЪ и Го- 
меопат! =», Г. Вольскаго. Послфдняя книга лучше двухъ 
первыхъ: о ней мы уже представвла въ свое время 
вадлежащий отчетъ. — На Фравпузскомъ язык по- 
явились « Гомеопатическ!я тетрада », Доктора Жаля. Въ 
обозрфвасмый перодъ времени вошла въ обыкновен{е 
У Врачей метода дечешя больныхъ холодною водою и 
имЪла немаловажный усовхъ. Изъ сочинев;й, . руковод- 
ствующихь къ успъшному пользованию, симъ способомъ, 
вышли въ: течевуе мвнувшаго трехлЪт1я: «Полное ‚свЁ- 
дЪн1е © пользован!я холодяою водою », Доктора Фабрища, 
«Лечене водою дда: раэсзаблевныхь», в «Новый въриЪв- 
01 способъ деченя гемороя холодною водою», Доктора 
Раттера; «Совфты: пра лечения водою иди рукеводство къ 
употреблев!ю водьз», какъ простаго н дЬйствительнаго 
средотва для лечев:я многихъ боЪзней ; «О Грефхеибергь, 
вла освованя лечешя холодною водою», производвмаго 
въ дерева Грехенбергь знаменатымтъ Приствицемъ ; 

Засть ХХХ И. Ото. УГ. 721 
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«Нравола при употреблена` манеральвыхъ водъ, хо40д- 
ных в теплыхъ ваннъ на дому и въ заведения », «‹ Чудвыя 
еиль: холодной Воды при деченв трудных?» бол зией », 
Миллера. Между сочнненамыа, выБющауи предметомъ 
описав 10 минеральных» вод, оказывающихъ  благодф- 
тельное в.ман1е на нелужвыхъ и слабыхь, замфчательвы 
появившаяся въ с1е время: « Городъ Старга Руса, и его 
солявомиверальные источникп», Медико-Хирурга Воскре- 
сенскаго; «Краткмя свЪлфя о Кеммервскахъ теплых 
волахт, въ Лифлянди», Доктора Магнуса; «Описавю 
минеральных вохь Друскевикскихь» в « Правила дя 
употреблевя Маренбадскихъ минеразьвыхъ водъ». Изда- 
но к Руководство къ пововальному вскусству», Гефта, за- 
ключаюшее въ сс0Б много воваго по части акушер- 
етва. Мелаюние сообщить красоту тблу во всъхъ отио- 
шен!ахъ. могутъ найти полезпые совфты въ дЬльво 
паписапной «КосмосоматикЪ », Г. Дрейера, в переводной 
брошюрк®: «Самыя лучниия средства предотвращать 60- 
льзни волост ». Общенародному употреблевю Г. Неёмавъ 
посвятил» «Огкровевнаго Врача». Дала вевмфющатъ 
ковыожности пользоваться пособемъ Врачей напечатавъ 
« Дерсвепсьтй лечебивкл.». Преходя молчавемъ друпа 
меодецанския сочяасвгя, ве омфюшия большаго достоинства 
‚ № справедливо оцфиенныя яъ нашихъ пемодиаческихъ 
издан!яхт,, обращаемся къ медицансквмь и хорургяче- 
скамъ сочвненямт,, написапвымъ Врачами для получеви 
Доиторской степенв. Этого родя сочавешя мало пзифствы 
чатающей публик, а между тЬмъ весьма полезвы для 
соображения Медикамъ, какъ плоды вачитаввосто в 
долговременныхъ наблюдений, совертаемыхт со всфыЪ 
тщатемъ по пзбравнымъ предметамъ. Въ обозрфвгемое 
трех. т1е  язпечатавы раэсужден!я Фридриха Зегеза: 
«Ге сгапи пеопяогот [ас(0т1$»; Гуго Леопарда «Ое рго- 
Воу!ах! о пота со рто$ 8 ©Ё ерфепус 8 »; Степаша 
Климевкова « По Ваетоггро 4! аз ›; Хирурга Павла Вла- 
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дим!рова «Пе 1040!е ]ае1опош»; АдексЪя Степанова 
« е спсерба114е »; Федора Ирмера « МоппаПа 4е {огстре 
офцегтста сар!! рожего аррИсав4а»; Владим!ра Караваева 
«Ое рЫеБЫ4е цтапша(са»; Карла Павтена «Ое шотЫз 
Ситоштае уегпаси!1з»; Гвммельштарна «Ме|еета|а доае- 
даш @е Гогстре обчемеса»; Петра Любовскаго « Офзегуа+ 
Нопез шеф со-обз ей сае»; ТосаФа Варвинскаго « Пе погу! 
уап! рвуз101081а её раФоора»; Михаила Толстаго «Ое 
8(гусЬпто»; Наколдая Скаренвкова «Ое Гефге юшогБогога 
сотИе»; Отто Фонъ РегекамоФа «Ое зесПопе (епд из 
АСсЬНИз»; Геормя Реше «Ое арорежа рштопа|»; 
Кеттлера «Юе ч1 аегв Ш уепаз аппиаПит Боштотадае 
1(гап(з »; Строгонова «Пе шеодо еп4егюайса п бе- 
пеге»; Куртева «ЮОе сгсозою»; Шенъявва «Пе {о4} 
у{й шефса»; К. Демонея «Пе ]аБо [ерогшо»; Ири- 
варха Зырева «Ое ащегагаш  Габгса её шаое»; 
Такова Бальфура «Пе ерозогвара»; Алексавдра Дре- 
внинка « МоппоНа 4е Бу4горбБоБа ргаезегию 4е за 
сапфаг!4ат № еа, ад]есИз оБзегуаНошЬ оз»; Эдуарда 
Ввльперта «Адпо{аНопез сгИтсае 4е па(ига ра!гезсепИае , 
щег!»; Германа Шневдера` « ОпаезНопез а@ гезргаН008 
тошз рег/пепез»; Аздексфа Белетова »Ое о\ео }ес!- 
пог! азе! 8. шШоггЬшае»;  Степава Зехирова «Ос 
‚ аЙатшайоте шбепеге»; Эдуарда Крузе и Григор!я 
Плахоза: «Юе сЪеПор[азИсе»; — посл$двее ученое 
разсуждене приносить честь нашей Хирургической 
Лвтературф. Заключимъ перечень сихъ медицивскихъ 
книгь указанемъ на рфчь Профессора Товскаго «Пе 
е!ешеп!з Медсшае ех рЬаспотеп!8  па(агае Вита- 
пае герееп@», диссертаслю Адександра. Гука «в 
сгапо Езопот», брошюру Хр. Лагузена: « Способъ 
излечев!я завканл», и сотиненя ва Н®Ьмецкомъ язы- 
кв, Гюкка «П0е АсрзепагеБапя 4ез Апбсз»; Биддера 
« Мепе Веофасипрео аБег 4с Везекипкей 4ег хуетсЬеа 
°Саотщене оп@ бБег 4еп Сегасфяти »; ва Фравпузскомъ, 
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Франчески. « Весфегевез зог [е8 ша|ад!ез 4ез еп(з0з, 
зиг Гогфтае 4ез тша|афез_ сЬгопиез её [ег цане- 
те» и «Айтаобз агИбс1е!3 аррН4и68 ап (гаЦетеп( дез 
ша[а4уез ». , | 


По Ветервнарной Медициа переведевы сочинена 
[Прадера: «О ‘болфзняхъ озецъ и лечент вхъ»; Барона 
Монтетона; «О двухъ важнфйшихь бодфзняхъ агнатт,», 
Кластера: «Охотвокъ-Медикъ иди полное опосан!е 604%3- 
вей собакъ», и нсязебствыхъ Авторовъ:; « Лечевзе лоша- 
дей хололною водою» и «Скотоврачебвые опыты вди 
наставлене къ употреблемю  дЬйстветельно специФя- 
ческихъ, многолфтными набаюдсн!ями дознанвыхъ, гомео- 
патическихъ средствъ для лечен!я часто случающихся 
бодЪзней у домашнихь животныхъ». ПослВднему сочанс- 
вю ве льзя не отдать чести за осповательность @ доволь- 
но чистый переводъ. Изь ориганальныхъ сочвнев!й, 
Ветеринарвая Медицинская Литература обогатилась «300- 
томею», Профессора Кикина, лучшвыъ руководством по 
частп Анатоми домашнихъ животвыхъ, «Краткою Пато- 

*лочею Скотоврачебной Наукв», Профессора Всеволодова, 
п «Опытомъ учев!я об повальныхъ бо4дфзвахъ между жя- 
вотными», того же Писатедя; истенво полезвые труды Г. 
Всеволодова отличаются зрфлою опытвостю я обширвою 
ученостю. На Польскомъ языкВ издано одно сочвненве 
по части Ветеринарной Медацины: «О лечены бодЪзвей 
домашвихЪ животныхъ ». | 


° На ряду съ успфхами разсмотрёвныхъ нами въ 
предъидущихъ. отдфлахъ отрасзей умственной. дЪятель- 
ности, шла въ течеше минувшаго трехлЪт1я и Летера- 
тура Промышлевая. а Хозяйственная. Г. Гагемейстеръ, 
посфтавш!й Азю дзя собрамя  свЪдЪыЙ о вастоя- 
щемь положен торговле, составилъ ва. мфстВ любо- 

‚ пытныя записки, «О Европейской торговая Турща 
ин Перси», гАЬ подробно опясалъ всю привозвую и 
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зывозную торговлю. Изъ Воспитанниковъ Московской 
Коммерческой Акалеми Герцъ написалъ рфчь: «О важ- 
ноств, какую оредставляетъ дла вашего Отечества тор- 
говля съ Персей в Туршей», Титовъ — «Объ Истори 
Базт!Вской торговли», а Повомаревь—«О бумагопрядель- 
ныхъ Фабракахъ въ Россв». Съ соизводеная Начазьства 
`°вэданы очень полезэвыя сочинена: «О торговлЪ пшенач- 
ною мукою съ Америкою» и «О дБсвой торговл съ 
Англ1ею». Издателами Баблотеки Коммерческихъ Знай 
напечатана дла праыра статья; «О мЪховой торговаЪ». 
Друг, позвявонася въ обозрЪваемое время созиневя, 
какъ то: «ИНрелположене объ усилевша Днфпровскаго па- 
роходства», и «Мысли Московскаго жетеля о возможности 
учредить Общество на акщахъ даа сооруженя жеззвой 
дорога отъ Санктпетербурга до Москвы в о нфкоторыхъ 
вопросахъ касательно дрезнаго Московскаго водопровода» 
вмфютъ цию оживлеше внутренааго давжеша, торговзиа 
и вароднаго богатства въ Росса. Въ сочиненн:; «О же- 
дЪзвыхъ и торщевыхъ дорогахъ», Правдина, есть много 
замБчательныхъ м$стъ. Изъ книьгъ, относящихся къ 
Сельскому Хозяйству вуВютъ значвтельвое достоинство 
Отчеты Обществъ, существован!е коихъ весьма ыного спо- 
собствуетъ распростравеню опытвыхъ зная! по сей 
части. Въ Трудахь ИмокРАТОРСКАГО Московскаго Эко- 
вомическаго Общества съ 1836 по 1839 годъ помъщевы 
любоцытвые Отчеты по тБыъ отраслямъ промышлеяоств, 
которыя обращалю ва себя особенное ввамаше Общества. 
Извлечен!я изъ сихъ Отчетовл, кромЪ Русскаго, печата- 
зись на ззыкБ НЪмецкомъ. Въ Отчетахь ИмпеРАТОГ- 
скАГОо. Московскаго Общества Сезьскаго Хозайства за 0б0- 
зрЬвасмое время псчислевы всЁ дЬйстьа Общества и 
трудь’ Членовъ сего по предметам», составаающиамъ 
отдВаьныя часта Седьскаго Хозяйства в представлены 
самыя утЬшательныя доказательства попечения Общества 
® ПОдь2 и обогащеви Отечества. Весьма аюбопытвы по- 
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мфщенньые здЁсь Отчеты 0 находащейса подъ въдфшемъ 
сего Общества ЗемледЪльческой ШкодЪ, объ Опытвомъ 
Хуторъ, по Главному Московскому Обществу Овцеводства, 
по Комитету Сахароваровъ и проч. «Записки 5 в 6 Ко- 
митета Сахароваровъю сводЪфтельствуютъ объ усофшномъ 
ход$ сахарнаго ороазводства по свеклосахарвымъ и 
картоФельно-паточнымъ заводамъ; мвог!я статью сахъ 
записокт, весьма замфчательны въ зкономвческомъ отво- 
шена. Изъ «Опосава У дфльнаго Земледфльческаго Учи- 
леща», Бурнашева, узнаемъ вс подробности о превос- 
ходномъ устройств сего отличнаго заведевя. Въ «На- 
родномъ руководств», Шелехова, ведимъ практический 
ногладу на Сельское Хозяйство. Вс мЪры въ совокуп- 
поств, приватыя Правитезьствомъь и съ разрфтен!я его 
частными людьми КЪ усиленю и удучшеню Сельскаго 
Хозайства въ пашемъ ОтечестьЪ, описавы въ сочивени 
Профессора Одатовова: «О мЪрахъ, првватыхъ въ Рос- 
си къ поотревио и усовершевствовавию Сельскаго Хозай- 
ства». На точвомъ зозишт Русскаго быта основана квага 
А. Вонларъ-Ларскаго: «О кредвт, трудЪ п отчетности 
в» (Сельскомъ ХозяйствЪ», отличающаяся особенною вЪр- 
ностйо взгляда на настоящее позожене нфкоторыхъ дво- 
ранскехъ вм. Полное взложен!е усофховъ Сезьскаго 
Хозайства въ Россш и Исторя его въ.Апглла предста- 
влены въ рёча Г-на АтрЬшкова. «Объ успЪхахъ Сезь- 
скаго Хозяйства въ Росси в Авгла». Какъ полезвыя 
квоги ори практаческомъ завяти Сельскомъ Хозайствомъ, 
можно рекомендовать хозаевамъ, помфщекамъ м управы- 
тезамъ имфн!й: «Практаческаго хозажнг», выбраннаго 
изъ сочинев1й лучшахъ ивостраввыхъ Писателей, «Сель- 
скаго хозаина ХХ вфка», Г. Панова, « Памятную кивгу 
дза хозяевъ», Г. Муханова, « Ручную Библиотеку». Г. 
Тейльса, « Вспомогательвую кнагу дла помфщиковъ н 
сельских хоздевь», Г. Крейсига, « Руководство къ 
управлению. имыфв!ямы », Вондаръ-Ларскаго, м « Дсксв- 
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конъ ‚ Городсиаго и Но Хозайства», Профессора 
Дввгубскаго. 

По часта ааа Писатедемъ, знакомымъ 
съ Геогвомею , хорошо переведевы « Геологическя 
поват:я, приспособлепвыя къ земаедьлю в промы- 
шадевости о. Отчетливо в удовлетворвтельно объясневы. 
химическ!а основав!я земли, составные часта почвы, 
класспФикащя ея п чистый доходъ съ разлачвыхъ участ- 
ковъ зем4ди въ «Правилах оцфнкв сельско-хозайствен- 
ныхъЪ земель», Якова [овсона. СьВлВв:я © настовщемъ 
позожени земледфия въ нашемъ Отечеств й о состоя- 
|: земдед 6 льцевъь сообщень въ брошюрахуь : а На какой 
степена находится земледь ло въ Росси» в «Земдедвле в 
земаслВлець въ Роса н ». Сраввительное состояв!е СЪвер- 
выхъ стравъ Росси отиосвтельно земледь.ла в возмож- 
м0 ихъ улучшеше взображено Г. Дурасовымъ. Графъ 
Мордевновъ юзлазь полезную канжку: «О причевахъ 
скудвыхъ урожаевь и часто совершеввыхъ веуро- 
жаевъ въ Росса». Средства къ получевю урожаевъ 
бозъе постоянвыхъ въ черноземной подосф Росс, со- 
держатся въ извдечеши изъ «Путевыхъ запвсокъ» Цавло- 
ьа, четанвомъ 30 АпрБля 1838 года, въ общемъ собрании 
Вольваго Укопомвческаго Общества. Самос же вЪрвое 
средство къ поправаенио истощеввыхт, полей, какъ въ 
черноземвьхъ, такъ в другахъ Губервшяхъ, вуждаю- 
щихся въ земдеудобренв, указано Русскивыъ хозасвамъ 
въ «РуководствВ къ пршсканю и распознаванию мергела 
м удобрев!ю вмъ полей и луговъ». ДБаьцыя наставаен!я 
о хаБбопашествВ в разведемы корыовыхл, травъ и дру- 
гихъ подевыхт, растев!й, предложены въ «Бесфдахъ С. 
Петербургскаго жителя въ УдЬльномъ Землелфдьческомь 
Учидищь о Сельскомт, ХозайствЪ », Волжина. 

Оо ЛДЪсоводству написаны: «Руководство къ вве- 
денго праввльваго въ абсахъ хозайства и таксашы 2%- 
совъ», Г. Котта, « Руководство къ сохраневю дЪсовъ вь 
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Остзейскихъ Провиншахъь Роёсы» (ва НЁмецщкомъ азы- 
кБ), «О всеобщемъ недостаткЪ дровъ в замфненш взхъ 
торФомт,» и «О ыЪрахъ откзоневтя недостатка въ деревё 
ни о 45сохранева въ Германи ».— Садоводы прюбрЪв 
въ обоэрБваемое время два замфчательныя сочввевиа: 
«Руководство къ практическому и теоретвческому садо- 
водству » Шварца, в переведенвыя Двигубсьимъ « Пра- 
виза сазоводства » ПроФессора Ливдлеа. Та в другая кни- 
га ‘предлагаетъ очевь хорошие совфты по часта садовод- 
ства и излагаетъ предметы отчетливо в умно по твыъ 
современвымтъ поват1амъ, которыя нынВ ‘приваты въ 
ученомъ свЪтБ. — Дала запимающехся Огородначе- 
ством-ь издано также ньскодько полезныхъ сочиненй. 
— Изъ квигъ, касающаехся Скотоводства, Овцевод- 
ства, Птёцеловства и Пчеловодства, считаемъ вуж- 
нымъ указать на второй выпускъ «БесЪдъ Петербург- 
‚скаго жителя въ УдБльномъ ЗзиделЬльческомъ Учалищё 
о Сельскомъ ХозайствЪ », составденвыа Г. Волженымъ ; 
ва «Полное ваставлеше объ оБщеводств$Ъ » Бергштрессера, 
вподн5 принаровленное къ каамату в мфстнымъ обстоя- 
тельствамъ нашего Отечества; ва «Книгу овцеводства », 
написанную ва „Латьишскомъ языкЪ; на четвертую тетраль 
«Разговоровъ съ воспитанникаме Удфльнаго ЗемледЪль- 
ческаго Училища», завимающуюся отацеводствомъ, ва 
«Бесфды © пчеловодствь» и «Русское пчеловодство о 
Сухомлинова. Каждая изъ сихъ книгъ въ большей вла 
меньшей стенени можетъ быть полезвымъ руководствомъ 
даа сельскихъ хозаезъ. Изъ другахъ сочененй, посвя- 
щенныхъ занвмающемся Сельскамъ Хозайствомъ, в+рно 
переданы ва Русск азыкъ: «Начерташе Технологии » 
Профессора Герыбштедта, и « Руководство къ разведен!ю 
свекзоввцы», Домбала. Квага Тройёе: «О производ- 
ствв стеарановыхт, свЪчей »; оввсываетъ один практаче- 
ск1я подробности сего провзводства по развымъ до сихЪъ 
поръ взввствымъ способам. Книга «Объ устройств} 
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Американскихь мельвицъ во способ приготовления ва 
вахъ мука», имфетъ большое достоивство по полробво- 
му и ясному опвсанио мехавизма мельницъ и вхъ усо- 
вершенствован!я. Упомянемъ еще о «Наставлени къ 
улучшеню Русской печа», Г. Дихта, увЪичавномъ вто- 
ростепевною Демвдовскою премею. | | 
Русская Литература быза въ прошломъ трехдЬтш 
бЪдна провзведенями по части Теор1в Словесности. 
Изъ числа оято книгъ сего рода доджно въ особенности 
отзачять «Чтешя о Словесноств», Профхессора Давыдова. 
«Освованя Русской Стиластвкв» п «Правила. Стяхосло- 
женя » суть вовые опыты представать въ кратком очер- 
кВ нужное по предмету сочввена въ ствхахъ а прозБ. 
«Общая» и «Частная Реторика», Кошанскаго, достагиия 
седьмаго изданя, пользуются уважешемъ ‘только во 
недостатку лучшахъ учебявковъ. Но если наша „Лвте- 
ратура быма не богата по части Теорта Словесноста, то 
° оша довольно обвльна каогама, посвященвыми всториче- 
скому изсаВдован!ю важвЪВшахъ Латературъ какъ древ- 
‚нахъ, такъ в новыхъ народовъ, и въ особенности Лите-, 
ратуры Русской. Изъ кнагъ перваго рода, «Очеркъ Исто- 
вёи Греческой Литературы» в «Очеркъ Исторв Рвиско1 
Яатературы», Доктора Гарлеса, засзуживаютъ особое 
одобреше. «Исторя Европейской Литературы », Галлама, 
справедливо можетъ быть вазвана полною ш отчетаивою 
Исторею умственваго разват!я Европы. «Н$ыецкая Сло- 
весвость» Менцеля, какъ примчательное твореше, по- 
дробно разобрана въ Журнал Минястерства Народнаго 
Просвъщен!я (Октябрь 1838). Книга И. Яковлевскаго : 
» Театръ во Фравща отъ ХУТ 20 ХХ стодбия», хотя 
по заглавию предназначается собетвевно дая драматиче- 
ской „Латературь, но прекрасно в въ послФдоватезль- 
номъ порядкф иззагаеть Исторю Французской Латера- 
туры вообще. «Библюграфическо-Историческое изобра- 
жене ДЛатературы и Наукъ въ ПольышЪ», сочименю. 
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любопытное ш весьма _ полезное да тЬхъ, ков же- 
заютъ озвакомиться съ постепеввымтъ развитемъ образо- 
вая в просвбщеная въ Царствь Польскомъ до вастоя- 
щаго времена. Между трудами, относящимися къ Оге- 
чественной Словесности заслуживаютъ особенное ввимавге: 
«Общее обозрфше развития Русской Словесвостию, Г. 
Шевырева, « Истор!а Древней Русской Словесвоств», Г. 
Максимовича, «Очерки. Русской Литературы», Г. Полева- 
го, и «Вэгладъ на Исторно Русской „Латературы», Г. 
НевЪрова, переведенвый ва НЪмецкЙ азыкъ Г. Бракке- 
аемъ. 

По часта Критикы напечатаны на Русскомъ азьы- 
кЪ: а Сапктпетербургске Критика в Руссые Писателаю, 
Бравта, «Писатели Тульской Губерыво, м «Исторйя од- 
ной кноги»; на Польскомъ: « Латература в Критака»; 
на Фраицузскомъ — разборъ Ромава Грузинскаго, откры- 
таго Акадеивкомъ Броссе: « Апа[узе 4и готап С вогвео 
Аштац Оагешаш» м «Вени абов 4е 1а РЬузо|оре @в 
шагасе 4е Ва[зас». 

Между орвгиназьвымиа поэтаческимв проазведенаямь, 
обогатившими въ мовувшемъ трехдЪив Русскую „Дитера- 
туру, первое мЪфсто безспорво завамаютъ «Сочынешая» 
(9 томовъ) «Пушкина». ОФослЪ сихъ образцевыхъ творе- 
в1Ё можно поставить отличные стихотворена Беведок- 
това и МЛермовтова. Не льэа также пройти молчашемъ 
прекрасныхъ опытозвъ: Гг. Некрасова «Мечты м звуко», 
Максимова « Патрютическа офсви» я Госпожъ Шахо- 
вой м Тепловой. Сочинена покойной Кульмань вышав 
вподн8 вторымъ издашемъ. « Лирическй ОФавтеовъ». 
Г. А. Ф, заслуживаетъ выамавше. «Римская Эдема» 
Гёте предество переведевы ва Руссюй азыкъ Г. Стругов- 
щиковымъ. На .МалороссШскомъ языхф замЪчательмы 
Ствхотворена Галка: « ВЪтка» и Шевченка: « Кобзарь». 
На Польскомъ, ныЪютъ особсвиое достоваство стихо- 
творен!а Бограна ЗалЬскаго, Вазерава, Климента и Юл- 
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ана Гржымаловскихь, Юлана Корсака в Красшыскаго. 
На Фравцузскомъ — напечатаны: «Поэтическе` опыты, 
Ка. Голицыша, в переводъ ствхотворевя Пушкана: чкъ 
_ Клеветникамъ Росси». На Ньмепкомъ — изданы стихо- 
творев!я Топорова, Вильдермета, Бранда. 

Изъ оригввальвыхъ оповфстей въ стихахъ, какъ 
приятные опыты возвакающихъ дарован!й, можно вавме- 
вовать «Бориса Ульвна», Александра Карамзина, «Елену», 
Бервета, «Элоа», Озерскаго и «Пасхальную лампу», Та- 
това. « Посл дше дни дурацкаго колпака», Г. Фвлямово- 
ва, замБчательвы юморомъ, оригинальностйо взгляда ва 
жаезнь и способвостию писать дегко в живо. Съ Русска- 
го ва Фравцузск!й языкъ переведены Тогансеномъ три 
Поэмы Козлова: «Додгорукая», «Чернецъ» в «Безумная», 
в «Бахчисарайскй Фоитавъ», Пушкова. Изъ басенъ 
возобновились издавемъ, въ минатюрвомъ Формат: 
Басви Крылова, Хемчвцера, Дмитрева ш Измайло- 
за. «Ковекъ-горбунокъ», Ершова, вышелъ также вто 
рымтъ издашемъ. — Изъ вефхъ родовъ Поэзв, Драма- 
тическому въ особенности посващада труды свов на» 
шы Шесатели. Два пергодвческия издан: почта искаючи- 
тедьно содержали въ себЪ драматическая сочинена, высн- 
во; «Репертуаръ Русскаго Театра» м «Пантеовъ Рус- 
скаго м всёхъ Европеёскахъ Театровъ», и знакомили 
васъ съ замфчательнымо новостямв какъ вашего, такъ 
в иностранвыхъ Театровъ. Въ послБднемъ справедливость 
требуетъ указать на: «Торжество добродЁтели, очеркъ 
канцелярской жизни», Меньшикова, и «Въ Испгиш», 
драму въ монологахть Червицыша (псевдонимъ); дадве, 
изь переводвыхъ, на «Велизаря», Эдуарда Шевка; 
«24 Февраля», Вернера; «Карла УИ Короля Франпуз- 
скагою, Дюмё; « Нормана морскаго разбойвпка», Буль- 
вера, «Цимбелива», «Бурю» и «Антоша м Клеопатру», 
Шекспора. Сверхъь сихъ повремевныхъ пздав!й, драмати- 
ческая Литература пргобрфла оригынальныя драматеческия 
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представления Скобелева: -«Сневы, вь Москьф въ 1818 
году» в «Кремневъ Русский солдатъ», и Полдфваго : к Уго- 
диво», «Дфлушка Русскаго Флота» и «Шараша Сиберач- 
ка». Сочиненя Скобелева исполневы высокаго патрю- 
тическаго чувства и сальво вознуютъ Русское сердце, 
а драматическя шШесы  Полеваго отличаются  есте- 
ственностю и простотою. Изъ упомавутыхъ деф по- 
с2Вдн!а явидись въ НБмецкомъ переводВ. Г. _Кукодь- 
викъ выпуствль новую. отлвчную драму въ пято ак- 
тахъ: «Квязь Давзаъ Дмвтревичь Холыский ». Прекрас- 
ный подарокъ сафланъ Русской Словесносты переводомъ 
.« Новаго НЪмецкаго театра», драмы Карла Лафона: 1.0 
Бе! .4’оецуге 1псопои, названный въ перевод : «Ролза 
во Флоренцли» и двухъ провзведен!й первокласснаго совре- 
менваго гев!я, Гёте: «Фауста» и «Клаваго», изъ ковхъ 
первое давно призвано самымъ высокимъ творешемъ Гёте 
и вБыцемъ его славы. Зам зательвы, какъ оригивальныя 
произведена, на Малороссйскомъ азыкВ, драматическая 
сцены Геремы Галка: «Савва Чазыйё»; ва ПВыецкомъ — 
«Драматическе очерки» Эдгарда Малува; . на Польскомт 
— «Творевя» Вилмама [Шекснира, переведеввый Кефа- 
линскимт, в «Русаака»; на Италянскомъ: ‹ Божествен- 
ная Комедя» Данте Адипери и драма подъ заглащемъ: 
«Го зрозо 41 ргоушса Биг/а0.» Изъ трагед@ достойвы 
отдич!я, оригинальная: «Дочь Тюаана П!» м перевод- 
выя: «Гризельда», «Гальма», п «Филиооъ П Король 
Испанский », Альфхери. Не ставемъ здесь вычислать 
оперъ, маденькихь комед1й м водевылей, явившихся въ 
обозрфваемый перодъ, м скажемъ только, что ихъ на- 
печатаво множество; Комедв: «Недоросли.» Фонл.- Визина 
и «Горе отъ ума», Грибофдова, появилюсь новыми тасне- 
вазы. На НЪыецкомъ, Фравцузскомь м Оольскомъ язы- 
ках, выш4о въ свътъ во пяти. 

Мивувшее трехлЁт1е не было бЪфдво кингаыв, 
содержащими въ себЪ собраше’ стагей въ стихахь 
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и прозЪ. ИмокрлторРСКкАя Росс!Йская. Академ! я пзла- 
да «Собране сочинений Махайла Ломоносова», и по- 
дарыла васъ двумя томаын труловъ своихъ,. богатыми 
любопытными м въ высшей степевв завамательными 
статьями, принадлежащема Гг. Полфвову, Кн. Шя- 
ринскому-Шихматову, Арсеньеву, Языкову, „Лобавову, 
Ястребцову и Момировичу. Гг. Бузгаривъ м Гречь 
представили читающей публекф собраве своихъ сочи- 
нений. Явизись также собрава сочинен!В  покойвыхъ. 
Давьздова а Гр. Сары Толстой. Окончено второе вэдан!е 
« Полнаго собрав;я сочинен!й Марлинскаго». К удоволь-. 
ствгю благодЪтельнаго Начальства,. заботящагося о распро-. 
страпева во нсъхъ краяхъ Отечества освовательныхъ свЪ- 
дн въ Русскомъ азыкЪ, изданы «Опыты въ Русской Сло- 
весности Воспвтаявиковь БЪлорусскаго Учебнаго Округа », 
свидВтельствующие о превосходвомъ направлев!я мыслей. 
в чувствь свхъ юныхъ пвтомцевъ. Квигопродавецъ 
Смыврдинъ приступвлъ къ изданию «Ста Руссквхъ Лите- 
раторовт »:. въ первой части этого предарлятия` есть 
стать, могуш!я составить иствнвое украшеше вашей 
Словесноств. Изь литературныхъ сборявковъ въ сти- 
хахъ в 'прозь укажемъ на «Утреннюю Зарю», аль- 
мавахт, 1839, 1840 и 1841 г., Г. ЗВладеславлева, 
«Новогодникъ», Г. Кукодьнвка, «Невсюй Альбомъ», 
двтературный сборвикъ 1838,. 1839 в 1840 г. Г. 
Бобылева ‚ «Новогодвякъ», альманахъ Красваскаго, 
«Незабудку», Варшевскаго, изданвые на Польскомъ, и 
«Сет оЙа»,. в «ЗУЬШе», ва Фравцузскомъ аязы- 
кахъ. Въ К№евВ появолось замфчательное, какъ ученый 
альмавахъ, сочинен!е подъ загланемъ:  «Юевлявивт ».. 
Существенную цёль его составляетъ приведен въ издле-. 
жащую взвфстность всего, что относятся къ быту Руси 
Кевской в Галацкой. Въ ОдессЪ, напечатанъ «ОдесскЫ 
Альманахтъ на 1839 и 1840 годы »,. отлеачающйся мвогами 
завимательтьив статьями, Два альманаха, напечатанные 
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на Нъмецкомь язык въ РогБ, выБютъ предметом сво- 
имъ исключительно  театральвыя весы. | 

Между орегявальныма  повфстама в разсказами 
яавшимися въ прошломъ трехдЪт а составлаютъ пр!- 
обрътеве дзя нашей Словесноста собрава позЪфстей я 
разсказовъ Марлианскаго, Влазиславлева, Павлова, Мар- 
кова, Барона Корфа в Жуковой. «Провввщальные сце- 
вы», и «Ольга», Автора «Семейства Холдмскахъ», 
«Очеркя взъ портфезя ученика ватурнаго классаю, 
Башуцкаго, «Герой нашего времени», Лермонтова , 
«Басурманъ», „Лажечникова, «Искусвтель», м «Тоска. 
по родинЪ», Загоскина,. « Гаввуса ‹, «Панъ Халявсвй», 
в «Козырь-давка»ю, Грьыщька Осповьаневка, «Креодка и 
Европеецл», в «БЪлошапочвика», Корсакова; и Гене- 
ралъ-Каломерост» в «Сердце в думка», Вельтмава, 
«Мужъ-Эгоистть», Невфрива, «Сацкй, Капитавъ фрегата», 
Кназя Мышицкаго, «Искатель сальцыхъ ощущенЙ», Ка- 
менскаго ; «Судъ въ Реведьскомь МагистратЬю и «Пере- 
рождене», Барова Корха, «Очерки большаго свЪфта», 
Ясвоввдащей, и «Гудишки», Дуровой — романы, оспол- 
нениые занемательноста и оригивальноств. Изъ 50 
романовъ в повбстей, усвоеваыхъ вашею Словеспосттю 
изъ Ивостранвыхъ Латературъ замфчательны: ‹ Довъ 
Кохотъ », «Калебъ Ввлжамеъ», Годввва, « Абдермтянею, 
Ввланда, «Обручеввые‹«, Мавзония, «Браво» м «Путе- 
водитель въ пустын5», Купера и «Разсказъ © томт, 
кактъ Цахетъ ящетъ отца», Марретта. На Поздьскоыъ 
азыкЪ напечатаво бо4фе 30 повфстей п романовъ. На 
'`Фравцузскомъ — издано трв повфстя, ва НЪмецкомъ — 
шесть в ва Итанманскомъ одвнъ романъ подъ заглавтемъ: 
« Сег(оза». 

Въ часаЪ двалцатв восьмв сказокъ, доажно отдб- 
чёть, изъ орагопальныхь: « Русск1я сказкво, Вавевко, 
« Руссва вародныя сказки», Богдана Бронвицьва, в «Быди 
‚и небылицыю, Казака Владиыгра Луганскаго; изъ пере- 
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вотныхъЪ — «Арабскя сказки, тысяч& и одна ночь», а 
превосходную сказку ГофФмана; к Котъ-Мурръ ». 


Антература Свободвыхъ Искусствъ и Худо- 
жествъ получила ‘въ обозрЪВвасмое время вЪкоторыя 
довольно. дЪзьвыя сочинена. Докторъ Розбергъ ва- 
писазъ  разсуждене «О развит изащваго въ искус- 
ствахъ и особевво въ Словесноств», одно изъ лучшихъ 
‚ сочивенй ‘въ сеыъ родв; Магистръ Зезенецкй — рьчь: 
«Объ изаществЬ въ древнем и новомъ м!рф», заслужи- 
вающую внимав!е по прекрасвому азложеню я пе новости 
мыслей о прелметЪ, уже разсмотрьвномъ в опысанномъ 
мпожествомт, Писателей; ваковецъ Г. Попвовъ— рчь же: 
«О средств5 осповвыхъ закововъ во всфхъ Изищныхъ 
Искусстрахъ ». Г. Тромонинъ, посредствомъ издания «Очер- 
КовЪ СЪ лучшихъ произведенй Жавопися, Гравирован!а, 
Вавн:я в Зодчества», звакомитъ съ образовательными 
Искусствами в жизнию Художвиковъ; тетрадв его, авляясь 
время отъ времени въ улучшеввомъ видВ, засдуживаютъ 
похвалу по самому предмету в по шсполненю. Прасту- 
паено къ издавпо «Паматвика Искусствъ влы собран: в 
практьческихъ и теоретических свфдЪв!й во части Изящ- 
выхъ и механоческихь Искусствъ ». На Нъмецкомъ по- 
авилось двумя тиснешями «Оласан1с Галлерея Искусствъ », 
Литерагура наша обогатилась еще въ это трехафт1е весьма 
хорошьм «Курсомъ расовавя», Сапожевкова; «Курсомъ 
рисован!я ›, по новой методЪ, Беккерса; «.Дакировщакомъ 
или Живописцемъ», Практаческою верспективою дла Жи- 
вописи», Ястребизова, в « Свфтописью», по методь Гг. Таль» 
бога и Дассена. По части Музыки и ПЪшя можемъ реко- 
мевловать любателамл сихъ Искуствъ : «Исторю Музыжию, 
Стафхфорда, пореведевную Вороновымъ, «НовЪИшую Фор- 
тешаввую методу», Дробиша Гунке, «Фортепанвую, 
методу», А. А. С., «Иратыа правила дла учащихся на 
: Фортетано», Гюнтена, « ДЬтскШ музыкальный альбому», 
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Беригра. «Школу 24а пЪшя», Евсеева, прекраспую 
«Школу оф я», А. Варламова в «Новую методу въея», 
Гати. Самое же лучшее сочявеше по сей отрасли звашя 
подарвл`ъ: вамъ Г. Глинка въ «Прощаши съ Оетербур- 
гомъ»: въ этом музыкальномъ собрана находится 
дьфнадцать прелествыхъ романов, в пЪсенъ, показы- 
вающехъ въ Авторф высокое поэточеекое чувство. Изъ 
всъхъ же отраслей Свободныхъ Искусствъ обращала ва 
° себя превмущественное ввимаше Архитектура. КромЪ 
р®чей, Двыитрева: «Объ освован!н красоты въ Архи- 
тектурЪ», Захарова: «О Значеми Архитектуры», Кат- 
‚ кова: «О. классической Архитектурв», и Мартынова: «Объ 
Архитектур8 въ Росая до ХУШ стодЪтыя», перепеча-. 
тавы съ прежвихть оздавй ; « Портфель для хозаевъ пли 
курсъ, Сельской Архитектуры», Мухэнова: во мвогоытъ 
передЪлавный .доподневвый и распространенный, «Но- 
вый, портфель дла городскахъ и сельскохъ хозаевъ и 
вужнЪёоия строея лдя (Сезьскаго Хозайства». Пере- 
ведено съ НЪмецкаго ‹« Руководство къ заложевю и пре- 
образованю вебольшахъ вадовъ», по призагаемымъ ри- 
сувкамъ Виттера. Изъ вновь же составленвыхъ сего рола 
сочивенй, «Архитектурвый Альбомъ в домостроеме съ 
пданама и ‹Фасадама различныхъ зланё». Рудольфа; 
‘« Учебвое руководство къ Архитектур$», Св!азёва, «Со- 
бран{е олановъ п хасадовъ сельскахъ и садовыхъ укра- 
шевй», выходящее тетрадями, в «Собравше чертежей по 
части Строитедьваго Искусства», Гг. Капитанвовъ : Евре- 
инова, Кербердза, Буттаца, Демидова, Ястржембскаго я 
Поручика Данвенштерва— каждое, будучи составлено до- 
бросовфстно, отчетаиво а издано изящно, можетъ доста- 
вить зюбителямъ немаловажную пользу и удовольствие. О 
состояа Изящаыхъ Искусствъь въ вашемъ Отечеств® 
можетт, сообщать ифкоторое понат!е « Указатель Художе- 
ственныхъ произведен! въ залахь ИмпЕРАТОРСКОЙ 
Академи Художествъ въ 1839 году». 
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. Заключвмъ наше обозр5н!е перечнемъ сочинен!й, 
имфющиехъ предыметомъ собраше развыхъ свфдьвШ по 
частя Наукъ. Вышди оливвадцатый, ›двЪнадцатьй, три- 
валцатый, четырнадцатый и пятнадцатый томы «Эвци- 
клопедическаго Лексикона», сосгаваяемаго обществомъ. 
Аптераторовъ и Ученыхъ; четвертый, пятый в шестой 
томы «Живопаснаго обозрфн!я достопамятвыхъ пред- 
метовт.» издаваемаго Г. Семеномъ, п « Картивьы свВта», 
Вельтмана. На Польском ‚языкЪ напечатавь! посвящен- 
выя Наукамт, я Словесности сочиненя: «УЛ хегиоК! 1 
гоз(гхазат!а папКоже», «Епсус!орефа розузхесЬпа», «Р!5тла 
го2таце» и друтя. На Франпузском — « Ежегодниктъ 
Корпуса Путей Сообщеня », украшенный превосходнымы 
статьзыи Дестрема, Волкова и Языкова. На НЪмецкоы 
— «Засфданшя Курлянаскаго Общества Литературы в 
Искусствъ ». На Латышскомъ — -« Магазин », издавае- 
мый. Латышскимъ Литературвымъ Обществомъ. КромЪ 
сего въ каждомтъ году издано у васъ звачитедьное коди- 
чество рфчей, произносимыхтъ на актахъ разныхъ Учеб- 
пыхъ Злведенй, яа языкахъ: Русскомъ, Фравцузскомъ, 
-Н+мецкомъ в Латинскомъ ; Календарей, печатаемыхъ въ 
СанктоетербургЬ, МосквЪ, К:евф, Одессв, Дерить, НовЪ- 
городВ, Ревель, Рягь, Вальн в МятавЪ; Каталоговъ в 
Реестровъ квигтъ, продающиахся у разлачныхъ квиго- 
продавцевъ, в другихъ сочиненй, относящяхся къ 
‚взученю раздачеыхъ вгръ и къ взабавамъ простаго 
варода. 
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ОБОЗР НЕ 


РУССКИХЪ ГАЗЕТЪ И ЖУРНАЛОВЪ 
ЗА ТРЕТЬЕ ТРЕХМЪСЯШЕ 1841 ГОДА. 


ТУ. ГзогРлея, Стлтистикл и Путешествия. 


Этотъ отдЬлъ Наукъ, какъ в прежде, отличался 
обимемъ и разпообраземтъ статей: ихъ авылось околю 
35, & иъкоторьа былв весьма значительнаго объема. 

Укажемъ сначала ‘Ва относящаяся к% вашему Оте- 
честву : СоетъдьнмЯ о ходь торювли ка Ирбитской яфмон- 
ить 45 1841 з0ду (Ж. М. В. Д. №4); О деижети керодо- 
‘населення 65 Росси, сравнительно св нъкоторымы изб 
_Европейскихь Государствв, Ажъюнкта Рославскаго (№ 5}; 
Ничто о шродъ Судоздь м находящемся в5 неме Екате“ 
‘рининском5 соборь ‘(14.); О древнитё монастырять, 
церквах и прочить здашять вв Рязанской Епараям (№6); 
О древних здашщнхь и соятынять Крестназо монастыря 
на островъ Кзи (№ 7); О зородь Касимовъ, Рязанской 
Губернм (1№14.); Статистическое обозрънае Пермской Гу- 
берни в5 1832 зоду, Г. Нвкольскаго (Р. ВЪств. № 8); 
Алтайсме Калмыки (119.); Подмосковное село Изтайлово, 
Г. Снегарева (№ 9); Путевыя записку Митрополита 
Платона (114.); Русское житье-бытье, Г-жи АвдЪевой 
(1514.); Замьтки на пути отз рюки Дона до Плтизорска, 
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®5 пратнииь описамелме Слляеротоля, Илтиюрсна и екрест- 
имя минеральныхь 4005, Г. Хацувова (От. Заа. №7 и 8); 
Щерожные затискы на пути ‘изв Тамбовской Губерн:м 68 
Сибырь. статья 8-а, Г. Мельянкова (№ 9); Иижныя Нов 
ч0родь, изъ запаеокъ Приф. Погодина (Москв. № 9); 
Фнаменскй монастырь. Г. Хавскаго (Моск. ВЪл. № 68); 
УУмсьмо шзз Дерята, 0. 6. (Съв. Ыч. № 184), в Восто- 
минашя путешествяя по Россты, С. Д. (35:4. № 245 и 216). 
— Яроча явиваияся стотья «была. сАФлу юаня 1 
Общее здоровье м смертность вв Аньми вообще и ав Лишь 
Эонть +05 особенности (Ж. М. В. Д. № 5)$ Стетистичеь 
сте очерти Стверо- А мериканскало Союза, Проф. Роршола 
{ Уч. Вао. Жав. Уювв. № 1); Одымиадиять льтз на Фетурох 
еъ Пойломь,  Форбза (Сыиъ От. № 28); Воетеминанти 
фипяца о путешестви вокрузв Сеьта (№ 33, 33, 84) 
Иросстщеме Внутренней Африки (Б. для Чт. № 7); Те- 
асе в5 преоюнелюь и нынпамиемь соовме воотолнги (От. В. 
№ 7); Отрывокь изъ путешествия Пиошонив по 'Зондско- 
му Архипелаг. (Маякт,, части КУШ в ХУНЬ); Залы 
тутешественника по Востоку, Г. 'Цавловича (чаеть ХХ Хх 
° Ковенниень, Мари: 8 (Москв. № 8); . Панимоксй перешвекь 
П4.); Замьтки Русскаю о Мариусть, `Г. Строева (3.) 
{С%а. Пч. № 144, 145, 157, 158); .Воепоминаня объ 
ЧИндмы (№ 164, 169, 163, 179, 173, 195, 116,. $98, 199, 
2200, 201, 202, 210, 911, ‚ 812, 21); ЩЦьзаны. (№ 160, 
920, 204, 205). в Амстердаме (№ 178 и #29). 
| — «Ирбатсжая ярмонка ‘въ 1841 роду (отъ 15 Фе- 
враза во 15 Марта).» — На ‚армонку был эригезено 
‘тозаровъ в приведезо лошамей на 19,800,486 р; и 
Этого количества продано ва 9,478,896 ф., осталось ша 
3, 391,560 р. Отъ сей ярмовав. получено дореловаго де- 
`39лз 2,436 р. 195 к., а жителоми, за отдачу демовъ 
‘волъ ивартеры юр фзжавшны ва ярмовку & ораловоль- 


етме итъ -+ 12,9500 р. сер. 'Наармовку собрязоеь: дво- = 


чанъ 72, ‘куацовь 793, простаго зварояа 14,500, 
22° 
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— «О движеши вародонаселеня въ Росс.» — 
Пвсатели Статястики в Политической Эковомт 40 сихъ 
поръ еще не согласвлись въ томъ, какимя оризнакама 
должно руководствоваться пря опредЪлеши выгодъ есте- 
ствевтаго движеня вародонзседеня. Одни припимаютъ 
въ ЭГОМЪ случа масштебомъ цихру приращена. Такъ 
зваменеть!й Стэтаяствкъ Дюпеяъ сЪтуетъ на медленное 
умножене жателей во Франши, я опасается, чтобы она 
со премевемъ ве уступала первенства Австрия в Прусса, 
АБ успЪхи яародоваселешя илутъ быстрфе. Друме, какъ 
папр. ИМверноа, совЪфтуютъ, ве огравычаваясь циФрою 
ариращешя, ‘обращать также впимане ва смертность: 
ибо оша опредЪлаетъ перюды обновлешя поколЪыЫ въ 
ГосударствЪ, столь важнью въ отвошен:и политическом 
я хозяйственномь. Наковецщь третья |Кетаё и проч.) ве 
безъ оспованым утверждаютт,, что для вадзежащаго повя 
118 объ усафхахъ пароловаселен!я надобно звать ве толь 
ко общее чыс4ю умершихъ, но в распредВлене ихтъ во 
возрастамъ, и что состовше Государства, гдЪ зюди д04- 
говфчвы, выгоднъе въ сравнение съ такими странама, 
гдВ вародонаседев!е, большею часто, погабаетъ прежде- 
временао, не принося обществу вокакой пользы свовмЪ 
позвленемъ ва сьЪтъ. — Каждое изъ этихь мнЪвШ, 
безспорно, вмфетъ свом основана, но очевидво также в 
то, что ва озваченные. прьзнака, взатые порозвь, ве 
обнимаютт вполн® предмета. Потому полезно было бы 
изЙте такую Формулу, которая, соединяя всЪ даннья, 
относяиася къ движеню вародонасезев:я, првводала бы 
ИХЪ ЕЪ Олвому общему результату. Выгоды естествевваго 
размноженя жителей зависятъ, сколько отъ количества 
оробрзтаемыхъ людей. столько же и отъ продозжитедль- 
востя ихъ вЪка. ддя` благосостояния Государства ве до- 
вольно, чтоб, маого рожлалось, нужно, зтобъ общество 
004у'1а140 пользу отъ своего наролдонаседеня. СаЪлова- 
тельно, дабы съ вадлежащею правильвостию судить объ 
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успЪхахъ какой-либо стравы въ этоыъ отвошешы, ва-_ 
добно узнать праращев!о ея житезей въ течеше извфет- 
ваго часла 4Ътъ, обвимающаго перодъ обвовлевня ооко- 
481 й, в найденвую сумму умвожить на полезное врема, 
”проживаемое вародонаселевнемтъ той стравы. И вся зада» 
ча состовтъ въ томъ, какамъ образомъ узвать проязво- 
дмтедьный вЪфкъ народа. Н+фкоторые употребляютль для 
этого средвюю жизвь, подъ которою разумъется возрастт., 
достигаемый средяамъ пропорщюнальвымь человькомь 
общества, и которую можно узнать, раздВлавъ числомъ 
умершяхъ сумыу вхь ть: 


Разсматрввая таблицы смертностя въ Росби въ 
продолжен!е текущаго столЪт я, не льза ве видЪть зва- 
чительной разавцы межлу первыма и посллующими 
годами. Оставлая изслфлован!е пречанъ этого зам чатель- 
наго факта, ограничимся одними только результатами. 
Между жетелями Росс!в, исповфдующимы Православяую 
ВЬру, съ 1804 по 1813 годъ умиралъ одавЪ изъ 31; 
во второе десятилЪте одинъ изъ 35,8; въ третье — 
один мзъ 30,2; въ 1838 году часло умершихъ отвоси- 
лось къ наролонаселеню Росёи, какъ 1 къ 28.. Средв:й 
вывод между озняченвыми разностями есть 32. `СлБдо- 
вательно, для мвожителя’у должно азбрать посадеюю 
цаФру, потому что ова обозначаетъ перюдъ обвовлешя 
покой для вашего Отечества въ текущемъ стодЪтм. 
Ворочемъ, не сыотря ва, звачательное усилеше смертно- 
сти, чистая прибыль вародоваселена, ‘отъ увелвчивиаго- 
_св числа рожденй, ваобще мало измфвилась во всф тра 
пер!ода, соотвЪтствуя постоянно 149. Даже 1838 годъ, 
представаающ!й  шахивив смертности, ве уклоняется 
отъ обыкновевнаго порядка, вбо въ течев!е его родилось 
9,163,704 младевцевъ, а умерло 1,554,380  чезовЪкъ. 
Слдовательво приращен!е составаяетъ 609,324, т. ев. 
безъ мазаго 13950; вообще же съ 1804 по 1836, въ те- , 
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ченте 33 дЬтъ, Росс ‘вр!обрфла около 16,500,000 чело 
эЪкъ, посрелствомъ естествевнаго размшожены варода, 
* Веди, основываясь на этихъ даввыхь» — говорить 
Авторъ — «мы попытаемся опредфлать среднее прира-. 
щене каждой тысячи, то получвмъ, что иистая прибыль 
нг 1000 человЪкъ; въ течеше означеннаго пер!ода, со- 
отвЪтствуетъ 610.» Остается узнать количество нелевваго 
. времени, прожаваемаго пародоваселенемъ Росса. Даа 
этого Г. Рославеюй  представляетъ въ одной таблюцЪ: 
несыо умершахъ, ихъ везрасты, среднюю жазаь в врема 
проюзводительностя. Въ 1838 году, между исповЪдующа- 
ми Православную Вру умерло 783,816 дицъ мужескаго 
пола; въ томъ чисдЪ 435,084 не доствгле 9 дЪтъ. 
Не какъ извъстио, что почтв четвертая часть воворож- 
деввыхъ младенцевъ окавчиваетъ жизнь ва первомт году 
отъ рожден!я (для общества же не все равно— потерать 
мледенца, только-что ввавшагоса ва свътЪ, пая дата 
трехъ и четырекъ д4фтъ, которое участвуетъ уже въ 
потреблен!в), то по вызеть изъ общаго итега 260,008 
(около 1/, родивтахсв въ 1838 году), вайлетса, что сум- 
ма полезвыхъ лЬтъ равняется 8,781.332, а сумма убыь 
точныхь лЬтьъ— 836,068. Вычтемъ теперь взъ 8,781,338 
сумму убыточвыхъ дЪтъ, т. е. 836,068: въ остатиЪ бу- 
деть 7,945 264. ПРаздьлевъ это колачество на 749,489 
умершахъ въ 1838 году волучимъ средвее времз проззво- 
дательности, которое булетъ соотвфтотвовать 30,& годамЪъ, 
Полобнего рода, вычислевя Автору. дЪлалъ ва освовав 
публекованныхь отъ Св. Свволда софльнй за 183%, 1834 
в 1836. годы. Въ первомъ азъ этьхъ годовъ провззодя- 
тельная жизвь оказалась раввою`. 11,7, во второмъ 11,9, 
въ третьенъ 31. Сред! выводъ межлу развостами есть 
11,9, Но такъ какъ представляемые результать: относят 
ся къ одному мушескому полу, среди же вфкъ женщи 
вы изсяолько предозджетельнье, отъ значительной смерть 
в0ств. между мальчекамы въ шерзью годьь восдЪ рождена, 


в 
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те провззодительную жузнь Росса можно подарать 9049 
13. Помцоживъ ца 12 яриращене каждой тысяча, 094у- 
чимъ '7,390 дьтъ. 


Если положить, что человфкъ, пра вадлежащемъ 
образ жазни, можетъ быть полезнымъ обществу до 715 
аЪтняго возраста, т. е. въ течене 60 лЪтъ, то прибыль 
вародонаселен!а Росс на каждую тысячу человЪкъ бу- 
детъ соотвЪтствовать 199 такамъ работнвкамъ. Дабы съ 
большею правил, востио судить о выгодахь этой пропор- 
пн, надлежитъ показать состояв!е ева въ другвхъ стра- 
вахъ Европы. "Нелостатоктъ свЪдЪни заставилъ Автора 
огравечиться сравнешемъ Россш съ Фравшею в Бель- 
гею, и изъ сравнешя сихъ трехъ Государствъ между 
собою оказалось, что самое выгодное м3сто завимзетъ 
Бельмя; за нею слфлуетъ Росса, ваконецъ Франция. 
Если, дая большей точности, отвошене ихъ между ©0- 
бою обозначимъ цифрами, то успЪха народонаселен1а въ 
Бедьгми булутъ соотвЪтствоваТь 13/), въ Росс 1, а во 
Фравщши 3/,. | 


— «Птатистячесне очерки С\веро-Амерякавсуаго 
Союза. » — «Гидрографическа и эковомическя отвощ в 
Цтатовъ указывають мфста, которыз должны быть сое- 
дунены. Въ гчдрограхяческомъ отношеншв О]таты могутъ 
быть раздЪлены ва три стравы: додину Мессисвоои, до- 
диву Св. „Дазрент1а, Атлантическ!В берегъ. Фъ отвошеня 
эковомическоцъЪ й позитическомъ она могутъ быть раз- 
дълевьы ца двЪ доловины — СЪвервую и Южную, Въ. 
СЪвервой служетъ центромъ Нью-Торкъ, а въ Южной 
Нью. Ордеавъ. Въ СЪверной всяк выфетъ праро голоса, 
зъ Южной существуетъ . рабство. Югъ можеть быть 
позвтавиЪ огромною хлопчато-бумажною Фермою СЪ 
вфкоторыми уторостепевнымиа хозяйствами — табачвымъ, 
сахарвымъ, рисовымъ. СЪверъ сзужаетъ Югу маклеромъ 
428 вролежи егр товаровъ в покуски Европечскихь ; 
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корабельщиком 448 отвоза его бумаги за мора, Фабрикан- 
томъ по .всфыъ  хозайственнымъ в земледъльческамъ 
орудямъ, паровымъ машавамъ, мебеламъ, тканамъ в 
проч. (СЪверо-Американске Штаты  отавчаютса все- 
общимъ распространещемъ образованности. Отвошевие 
учащихся къ народонасезеню превьипаетъь все, досел® 
извфстное въ цфломъ свфтВ. На Гермашя, вв Швейцария 
пе могутъ сраввиться съ нами въ семъ дЪлБ. Въ. самой 
Пруссв, классической стран элементарнаго образовавтя, 
праходится 1 ученакъ на 7 человфкъ, то же въ Бавар!в. 
Въ ВиртембергВ в Вадтскомъ Кавтов$° отношене учз- 
щихся къ жателамъ какъ 1: 6. — Въ СЪверо-Америкая- 
скахъ Государствахъ, по недостатку офоищадьныхъ вза$- 
ст о нфкоторыхъ частяхъ оныхъ, ве льзя представить 
общаго отношен!я. Но въ Нью-Шоркв 1 ученикъ прихо- 
дится на 3, 9 душе; въ МассачусетсВ 1 на 4, 5; въ 
Мен в Коннектикут 1: 4; въ Певсильвани 1: 4; въ 
Пенсильван!ю 1:8; въ Иллинойс 1: 13; въ Кентукка 1:91. 
Въ ИллинойсВ еще за 95 4. жили почти ода ИндЪйць, 
а теперь тамъ просвфщен!е распространено боле, чВмъ 
во Франши, гдЪ отвошене учениковъ къ жителимъ, какъ 
1. 14. Теперь, по достовфрвымъ извъстамъ, во всфхъ 
республикахъ Союза находится 33,000 первоначальных 
Школъ, посъмаемыхъ 9,000,590 учевиками въ возраст 
отъ 5 до 18 Ътъ. Среднее часзо учеввковъ во всфхЪ 
Шчтатахъ отвоситса къ бфлому вародовасезентю почта 
какъ 1: 5 (Негры, подъ опасешемъ пеней в ваказа- 
НВ. не могутъ учиться). Одвакожь о Флоридахъ, Мичя- 
ганф и АркавсасЪ извЪст! не вмфется. Равнымъ обра- 
зомъ о ВермонтЪ, Мерилевдь в Тенеси извфствы толь- 
ко общ! подробности. Между первовазальвыма Шко- 
лама и Коллемяма или Увиверситетами . существуютъ 
посредствующя Учебныя Заведен!я: Академ! и, Граммати- 
ческ!я Шкозы, Гимнази. Высшее образовзе позучается 
въ Универсвтетахъ, Учадищахъ ОравовъдЪьвия им. Медя- 
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цены. На содержаве Шкодъ вли вазначаются особый 
суммы, или удБаяется часть назога съ житеден, милы по- 
лучается доходъ съ земель, отданныхъ Школамъ. Въ 
Школахъ для дфвицль гораздо бо4Ъе занимаются ученымъ 
‘образованемъ, чЬмъ въ полобныхъ Евронейсквхъ Заве- 
дешяхъ. Миссъ Мартино, въ своемъ сочинен!я объ Аме- 
рикЪ, свидЬтельствуетъ также объ ученомь образован! 
Американокъ, а СопуегзаНотз Гех1соп утверждаетъ, что 
въ Американских» Школахъ дЪвицъ учатъ по-Гречески, 
по Латына, МатематикЪ, Астрономя, Ботаник и Фило- 
софа. Среднихё Школ, гдЪ приготовляются молодые 
люди къ высшему ученому нда техническому образо- 
вантю, считается въ СЪверо-Американскахъ Шутатахъ’ не 
мене 500. Высиия Училища, называемыя Коллегяма 
и Уваверситетами, выВютъ свой капитал, съ доходовъ 
коего они содержатся, и раздаютъ университетская сте- 
пени. Время учен!я продолжается въ вахъ 4 года; они 
част1ю походатъ ва Анга!йекя, ибо не имфютъ предые- 
томЪ, какъ в посдЪдн!я, праготовлять молодыхъ людей 
учевымъ образомъ къ какому-нибудь особенному зван!ю, 
а завимаютса ихь общимъ образовашемъ. Ворочемъ съ 
вЪкоторыми Выстими Заведенями соедавены Училища 
Правовф 51а, Медацины, Богословя. Такихъ Медецив- 
скихъ Училищуъ считается около 22; Юридаческихъ 9, 
Богословскихъ 31. Самое древнее изъ Высшихъ Учеб- 
выхъ Заведены есть Гарвардский Увиверсатегъ, учреж- 
денвый Сващевнакомъ Гэрвардомъ 1638 г. въ Кембрид- 
жЪ (Массачусетсъ), съ Библотекою въ 40,000 томовъ а 
съ 30 Прохессорами. Теперь онъ имфетъ болдЪе богатыя 
пособля. Изъ другихъ Униаверсвтетовъ примфчательны :° 
Уа[е- СоПезат въ КоннектикутЪ, въ НьюгевнЪ, и Увивер- 
сатеть вт, Шар4лоттенвилаф, учрежденный въ 1819.г., пра’ _. 
содвстви Джефферсона. Всфхъ Высшвхъ Заведев!й по- 
добнаго рода въ С\фверной АмерикЪ 80. Самое послфднее 
изъ вихъ быдо открыто 1835 года въ ВаЙао (въ Нью 
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орк), дла оодержана котораго собрама родпуска, прат 
весщая бролфе 200,000 долларавъ. Этв Высииа Учебвыя 
Заведеша, однакожь, ие смотря ца свое вазваше Кодлегй 
Ван Уваверситетовъ, въ собствевномъ смыс4Ъ Уцмвер- 
свтетовъ пе составазютъ:; вбо ‘не имфютъ соещадьнастя цъ 
преводаван!и, хакультетскаго раздьленя Наукъ, а заця- 
маются только общемъ образовашемъ. Оця могутъ быть 
сраввены съ ватиме Луцезми, быциамъ Демиловскимъ 
Высшиху Наукъ Училащемъ (теперь переяменоваацыму 
въ Дицей), илв съ асадёциев во Франце. Студевтовуц, в\ 
1835 к., въ Кодлемахъь было 3,475, взъ яисда ковуъ 
Медаковл 9,000, Богослововъ 6563, Юриставъ 130.— Ким: 
зачатане представдяетъь также много цесьма дюбопыт: 
ныхъ озктовъ. Въ Амеракф печатается боле газетъ $ 
журнадовъ, чВмъ какахъ-вибудь литтературвыхъ провзахг 
дети. Во всЪхъ республикахъь Союза съ 1834 быдо 1,263 
журвалевЪ, в кромф того до 140 спещальвыхь пери- 
дическихь издан, впосващенвыхъь Медедень, Прэрачь 
2 проч. Чвс20 дистовтъ составла4о отъ 70 до 80,000,009, 
тогда какъ въ 1810 г. это зирзо быздю съ цебодьщецъ 
33 мвд, Журналы в газеты, по большому своему числу, 
выфютъ пемцого подрирчиковъ. Почти кажлое сед9 
цчмЪетъ свою гвзету, которая выходатъ раза дар въ 
ведфлю, Ежедневныхъ дистковъ очень ма49, очоло 90. 
Средяее чвс2о подписчвковЪ составляетъ ‘отъ 350 4е 
300 человфкъ. Книголечатаве въ СЪверной АмерикЪ да- 
деко отртадо. Въ послЪлнихъ годахъ оругинальвыхтъ сочв- 
ден $ 6бы20 нацечатано 268, ивостраввыхъ ререцечатанр 
210, вефхъ 470, Самая больыцая часть изданныхъ кнегЪ 
"относилась до восивтан!я, Истар!а, Богослова; зрдалвсь 
также ромавы в повфсти; во журналь составдяютъ яая- 
нфйшвую часть Американской Даттердтуры. — `Назоге 
въ Съзеро-Америханскиху Государствах» везвачитель- 
вы, Это происходьтъ частро отъ того, зто Прэвятель- 
яв® 398 дфдаетъ издержек да желовевья чуновянкамъ. 
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Въ ме еее ПРатахъ есть четыре роде 
налоговъ : } федеральные въ пользу Союва, около 1'/ д. 
ва дущу. а состоятъ почти единствевае вэъ зэможен- 
выхъ пешдиаъ. Соедивеюъ съ вами почтовый сборъ, 
мы позучимъ общую- сумму до 7 р. 950 к., 2) Государ- 
стоенные, въ пользу Государства, 3) Графскме въ позьзу 
графства. Оба сш рода вевеляки. 4) Мьстные довольна 
значительны въ большахЪ городахъ. Назога сш прежде 
бъмя еще умЪфреннъе, в возвысалась только въ вослЪдвее 
‘время, когда Государства стали дьлать звачательныя юз 
дершкв ва развыя обществеввь:я предор!ат1я, какт-то, до 
рогв в каналы. Изъь послЪдняго отчета Превилеата Соеда» 
венвыхь Штатовъ Фавъ Бурева, видно, что Фияасо309 
состояе Союза весьма удовлетворитезльно. Минастерствм 
Фввзасовъ свачала встртвло-бьмо вЪкоторыв затруд“ 
венл по тому поводу, что пэвЪъствые Баия прекратили ` 
уплаты, тогда какъ у вихъ находились ва сбережеащ 
значательные суммы Правительства ялн тогда какъ. 09 
должны бызи олатить чиновнекамъ по векселям, выдам» 
пымъ оть казвы. Однакожь вЪкоторыя м$ёры возетано- 
вилю порядокъ въ Финансахъ в всЪ затруднеша быди 
устравевы, а уплаты со стороны кавны съ течеостие 
сдВланьы. По мафн!ию Орезедента, въ 1842 г., когда вос» 
восдфдуетъ конечное смягчеве тарифа на всё товары 4ф 
9(%е, ведоборъ сей составитъ около 5,000,000 долл, Овъ 
можетъ быть только восподненъ тфма суммачв, которьм 
‘казна можетъ получать отъ продажи земель. Потому ча 
©с4Влуюций годъ бюджетъ подвергиетса самому стрегому 
разсмотрьню в сокращешаямъ многахъ издержекъ, вог 
обще отличающаемъ управзешю пастоащаго Президента. 
Въ послфдее годы иЪкоторые вепредеядемые расходы 
`узеличвли бюджегь такъ, что опъ отъ 17 пля 18 м. 
долдаровъ, которые боставлалъ въ 1834 и 1835 г., уве 
дачнася въ 1836 до &9 м., а въ 1837 г. до 38 м. 4044» 
резъ. Въ это врема Союзъ сдълалъ эначитедьные пру- 


т 


303 ОТД. У!. — ОБОЗРВШЕ РУССКИХЪ 


обрётеи земель отъ Ивдйцевъ, которыхъ удоваетво- 
рен!е повлекло болышя излдеркв. Но уже вт. 1838 г., ве 
‘ смотра ва продозжене Инлйсквхь дфаъ, были сдфдавы 
значительвыя уменьшен! расходовъ, которыя дзя 1839 
года “составятъ ве мевфе 6 м. долл. СуыБта, которую 
велВдъ Президентъ составить дла 1840 г., представлаетъь 
повую экономю 5 м. противъ 1839 года. — 

—- « Просафщевне Ввутревней Афраки ›. — Особен- 
ваго рода предпр!ат!е занимаетъ теперь воимаше Ан- 
г ской пубавки: 4240 влетъ о оросвъщевш среда 
знойной Африки. Мвожество брошюръ въ пользу я 
противъ этого намфревя позвилось въ течевше двухъ в0- 
саЪдаихъ годовъ. Не вужно говореть о выгодномъ. поло- 
жен{и, обшерноств, венстощемомъ плбдороди. в другохъ 
пренимуществахъ Средней Ахрвкы, ни о пренебрежении, 
въ какомъ коснфютъ ея богатства. Эта обстовтезьства 
очень извфствы. ЧеловЪчество просвъщается бодЪфе всего 
посредствомъ ‚взавыныхъ сношен!й между вародами, а 
внутрен! страны Африка быди всегда совершенво чуж- 
ды этихъ свошенй. Искусства, обычав в опытность 
оросвЪщенвыхъ народовъ могла проникнуть туда только 
четырмя дорогамв :; одна изъ вихъ — торговля Неграми, 
другая —` Европейсыя посезеша иа Западвомъ берегу, 
третья — торговля деревяннымъ` маслом'ь, ‘четвертая — 
торговая съ СЪвервыма частями. материка. провзводимая 
Аравсками я Варварскимы кубцама чрезъ Великую 
Пустывю. О торговая Неграмн в говорить вечего: ова 
бодЪе задерживала, нежели развивала образованности, Н+- 
которыя произведеня Европейской ремесленвоств, ва 
примфръ, огиестрфльное оруже, порохъ, пу4дя, ромъ, 
Манчестерскя хлопчато-бумажные издф1а, Португальския 
сукна. гливаная посуда, пуговаць, и прочая, дала бере- 
говымъ жителамъ вЪфкоторое понат!е объ европевзм$, во 
оно ше могло провиквуть далеко внутрь матерека, а меж- 
лу твыъ вравы, привезенные вмфст® съ этвме пройзве - 
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дентами, была самые габельвые и ваносили скорфе 
вред, нежели пользу. Отъ Европейскяхъ произвеле- 
в! скоро ве оставалось ввкакого слфла; папротивъ, 
требовантя ва чевольваковъ ряспространвавсь до самыхъ 
внутренних областей в пуствля между туземцами таке 
глубоке корни грабежа и раздора, что промышлевость 
и досужзввость ве могли тамъ водвориться. Словомъ, по- 
ка главный предметъ вывоза изъ Африки будетъ состо- 
ать въ невольникахъ, до тьхъ поръ ве лдьзя ожидать нв- 
какихъ покутшен!й на разведене тамъ хлоочатой бумаги, 
коФе, инбирю и другвхъ предметовъ промыталености, 
свойствевныхъ климату. 2) О послВдствахь Авглйской 
в Американской колонизаща на Западвомъ берегу Афрв- 
кв было множество споровъ, во, кажется, что.встава ва 
сгоров® тЪхъ, которые утверждаютъ, что хотя попытка 
чавести поселенм на Западвомъ берегу можетъ быть 
названа неудачвою для основателей, одиакожь, въ отво- 
шениа къ тБмъ частямъ Африки, она безспорно имЪла 
благодЪтельное вляню: пограничвыя земли находятся 
выаЪ въ лучшемъ состоян1в, нежели въ кэкомъ он 
быди ‘прежде; собственность бодфе премняго уважается ; 
земледвле успфваетъ; выгодь! торговаш ставоватса чуу- 
стветельвыми; Христ!анская ВЪра также сдЪдала нФко- 
торые усоЪха ;. простой народъ обнаруживаетъ жезанте 
учить дфтей:; торговля Неграми почтя совсёмъ увечтоже- 
ва. Но почему не слБлано больше ? Потому что еще воз- 
викаету, вопросъ, стбитъ ди д%240 ТЬхъ. пожертвованй, 
которыя для яего вужвы, в ве лучше да всю эту массу 
человфческахъ силъ, жазней и суммъ употребить въ ка- 
комъ-нибудь другомъ мфств? Колонш расположены ва 
сэмомъ краю матерака. Авгличане не могла ‘проявквуть 
во внутренность по прячинЪ заразительноств воздуха, по 
дикости правовъ,. которую торговля певольнеками водяо- 
рила межлу туземцама, и, ваковецъ, потому что. вс% су- 
доходныя рфки ваченаютъ быть судоходнвыми весьма не- 
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дадеко отт, берега. Самыя вавражеваья усв1я просв 
тать АФхраку по течевю рёкъ Гаиби в Серра. Леове и 
Авамабо юроявводяли я всегда, будутъ производить над® 
нею сазбое дЪыстые. Торговаа деревенвымт масломъ на- 
хояится еще во мааленчествв в сопровождается очевь 
веблагопр1атныма обстоятельствам. Мусте довольно, во 
оно уже ванато другимъ родомъ промьмиленоста, торго- 
алею Неграма, съ которою трудно бороться. Кром того, 
масзлшая тортовля въ ‘аЪкоторой степевв — только бере- 
говаа, потому что растеня, взъ котораго побываетса 
масло, не резводятъ во внутреваихт областвхъ. Нако- 
шонъ ‘06 должно замфтить, что кавматъ в трудности 
плвваня подчивяють диверпульскихь купцовъ чромы- 
иленикамт., живущим по дельтв Нигера в выфющинъ 
свов выгеды не допускать ихъь 40 непосредствевваго ©о- 
обитен!я съ ввутревиими землнми. Шо всфыъ отимъ ‘пря- 
чалемъ, не зьзя падфетьса, чтобы масляная торговля 
промалела ‚погла-набудь такое дважене, которое бы про- 
в5иыо до серлца Аюрики в сдёлало ‘переворотъ въ бытв 
туземцевъ. Ворочемтъ, здЪсь еще предстевазются довель- 
но угЬшательные результаты: месзаная торговая сдЪдале 
него добра ®ъ тфоныхъ греницахъь своякъ опера в, 
хонояво, уселется въ непродозжательномъ времени до 
тепой степеям, что будетъ въ свзахъ, ежеци ше со 
зертенно аскоревить торговлю Неграме из рЪкЪ, по 
прейней мЫрЪ ‘могущественное ‘сотерничествовать съ вею 
лъ областяхъ сосфаственвыхъ. Торговля чрезъ Ведакую 
Пустьшю съ Сфверной Африиой провакла далфе прочихъ 
я увфачелась боле эвечятельныма Посяздетыями. Мож- 
во сказать. что ова позожила изкоторыя начала терево- 
фоту къ зучшему, #0, по несчастно, в ей иротиводЬи- 
ствуютъ Фажным затруднемя: Главтое то, что Арав! ско 
чуащь! ‘пр—ежмють ‘по больтей частв пыеное за ‘незол- 
текие, я, ‘слфловательно, торгоюлм ‘ахъ также трепят- 


етвуютт. просвфохеню, растростразяя Фойёау и вервер- 
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кую охоту за Неграми, какъ за дикими звврами. Дэл\е: 
Арабы сами худо просвъшены, в Релаг!я ихъ, хотя луч- 
те ихолопоклонства, существующаго у Негровъ, ае мо- 
жетъ однакожь назваться Религгею, образующею ‘сераце :, 
ова годвтся только дла побфдвтеля, но рёшвтельво не 
способва улучшить состояще побЪфжденнаго. Наконецт: 
медлеввость, затрудвеня, опасвости и дороговизна путе- 
шествия чрезъ Пустывю такъ стЪсняютъ ихъ торговлю, 
что оня ве можетъ процвЪтать незавасвмо: между тор- 
гующими а страной, съ которой они торгуютъ, дежиатъ 
цдая бездна песку, которая препатствуетъ тёмъ и дру- 
гимъ подчинить дфла своя каким бы то на бы40 посто- 
янньмЪ правизамъ. Теперь, предложемъ въ ней четыре 
перем ны : во-первыхъ, пусть въ той частв Африки, 
откуда прЕБ5зжаютъ странствуюние кувць, не будетв ме 
вольтичьяго рынка; во-вторыхЪ,. пусть во ввутревннхъ 
Ублаетихъ учредится рыкок5, на которемъ. ставутъ пре 
девать въ бельшомъ колвчествь сырую хлоочатую бумагу 
ват кактл-нибуль другя произведеня Средней Ахрикя, 
которьхъ лобыванше не требуетъ большаго искусства м 
иаоителовъ; въ-третьвхъ, пусть между этимъ рывков 
+ Съвервьмии областами лежетъ, ве безлюдная и пустай 
степь, 80 кэвалъ, пля судоходная рЪка, вла щелБенани 
хорога, или, нвконецъ, какое-вибудь другое ‘средство кз 
Фк’рому, Удобному м безопасному провозу тяжелытв `‘тоь 
98ро8з; в ‘вЪ-четвертыхъ, пусть кувцы, занимаютитеся 
№тгой торговлей, ‘будутъ, уже че Арабы, ме Магометане, 
‘че Мироккекме, Туниссюе а ТраполНеюме зодданные, в 
зюди чтравадлежане къ образованной напи в ибспов®лу- 
ющ!е: Христ?@вскую ВЪру, призвьюние валъ ‘собой ра- 
зафедьст во, ‘которое покровитехьствуетъ законность, пора- 
ок `а Чебтнос%ь. Прехставивь ‘себЪ эта ‘четыре церем®- 
‘аъ, Увилим\, что за ними лёгко перем иилась ‘быт `в ся 
Акрикь. На таком» соображения можно основить въуводъ, 
что нывЪший Вроейтъ ‘АмгАвекаго Пумеатемьства 90% 
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таетл, гораз4о лучше а важнЪйпИе результаты, пежели 
‚всЪ прежяе попытки, тЪмъ боле, что нынф, еше въ 
первый разъ, совокупляются всЪ четыре обстоятельства, 
о которых сейчасъ говорено было. 


/ 


У. Истор1я Русскля и ВСЕОБЩАЯ. 


Область Истор; в обогатилась также весьма звачи- 
тельнымь количеством болъе ван менЪфе важяызьъ ста- 
тей, которыхъ | большая часть посвящена быза Отече- 
ственной Истории. 


Исчисламъ в0-первыхъь с посдфдвя : Чютовись 
Саратовской Губерни, со времени присоединешя сезо края 
кь Росси до 1821 зода, Г. Леоцольдова (№. М. В. Д. 
№ 3, 3, 4}; 165 остаткать древнихё з4мков5 м мопа- 
стырей вв Эстляндской Губерни, вв тронолозическомь по- 
рядкь ихв построензя (№ 5); Первый страннопримный 
домъ вз Россзы для сиротз и зазорнорождаемыхь м.ладен- 
цевз (№ 5); Отрывки изв повъсти о Бородинской битвь, 
Г. Подеваго (Р. ВЪстн. № 7); Записки об экспедишы 
Князя Долгюрукао на Черную Гору (194.); Свъдъная о 
Князь Шотемкинь, статьз 3 (1№9.); Статистичесмя м 
финансоеыя извъстия о древней Росси (№9); Грузинсю 
Мтътописецё (1514.); Состояме Россли, описанное Анзлы- 
чаниномё, который девять лють прожиль пры Дворь 
Царя Русскаю (1679 г.), Доктора Самувла Коллюнса 
(1514. № 7 в 9); Любопытныя извъетяя о Московзы 1689 
3. де ла Нёвчлля, Польскаго Посланника в Москеь (№ 
9); Росся Ведико- Германская, Прох. Морошкива (От. 
` Зап. № 8); Отрывки из сочиненя Чилли: а Истори 
Московзи» (Маякъ, части ХУП в ХУПГ); Иэзеъстие обь 
Авраами Палицынь (Москв. № 9); Сношензя Запорож- 
ц0в5 с5 Крымомь, вв 17149 зоду, Г. Скальковскаго (Од. 
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В. № 72 и 73), -и Записка о Русской Нумизматикь, 
Г. Еремфева (Съв. Пч. № 146). 


— Къ полезвымъ матерлазамъ для объясвеня тем- 
ныхъ мьсть Русской Истор!и м къ дополневю свф- 
дАЪВ1й о икоторыхъ спорнвыхъ пунктахъ ез могутъ быть 
причислены саВлующя достопрамфчательные старанные 
акты: Грамота, данная Димитрием» Самозванцемз Суз- 
дальскому Александровскому дтъвичьему монастырю (№. 
М. В. Д. № 5); Духовное завъщане 0. М. Апраксина 
(Р. ВЪъств. № 7); Еще нъчто о Мининь, Г. Макарова 
(14.); Выписка изь Разрлда' 1683 зв. (154.); Двь купшия 
1661 и 1666 довё (№14.); Доходы св Кунура в5 1722 
:0оду (1№19.); Отчет обв Арханлелозородской Губерви в5 
1749 зоду (1594.); Двь зрамоты Царей Михаила и Алдек- 
ся в5 Шую (№ 8); Старинные Юридическе акты (1Ъ.); 
Матерлалы для Истори тайных знамй в5 Росси (№. 
9); Отвьт»з Хивинскому Посланнику вь 1673 зюду (1№.); 
Дополнене кз бозрафы Аврааммя Палицына (14.); Гра- 
маты Колдязинскому монастырю (П14.); Деь рукописи 
первой половины ХУ11 вька, относлийяся кз Истори Ма- 
лоросси, А. С. (Отеч. Зап. № 9); Статейный список 
Росслйских Пословь (Маякъ, часть ХХ), и Письмо Ни- 
киты Моистевича Зотова, Воспитателя Петра Вели- 
_. као, кз Еяископу ны МИцтрофану (Москв. 
№ 8). 


— По Всеобщей Истор!в мы встрфтили толь- 
ко: Беррьё (С. От. № 30); События в5 области Пара 
(Совр. № 3); Начальники Гверильясовв (П4.); Альбызой- 
чы м Крестовые противБ нихз походы в5 ХИТ столиц, 
Барро и Даррагона, статья 2 и послЪдеяя (От.’ Зап. № 
7), ш Каровленз, Г. орееаещанго (Од. Вфств. № 77 
и 78). в } 

Таквыъ образомъ число всёхъ статей по Русской 
Истор!и (включая сюда и исчисленные нами матералы 


Часть ХХХ11. Отд. УГ. _83 
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овой) проетррается де 35, а по Всеобщей явилось втъ 
только 5. Такая пропорща не имбла еще оримфра низу 
одно изт обозрфнвыхъ вамя трехмфсяч1й. 

— чРосмя  Ведвко - Гермавская». — Въ надеждь 
доказать, что ФРоссмя озвачаеть кафсную земаю», Ав- 
торъ утверждаетъ, что Г. Германа и Росса звачатъ 
одно и ТО же — а5сА. П. Слава, Варапа и НЪмеща 
звачатъ одво и то же — лБса. Утверждая с18 подложен, 
онъ отиравлаегся отъ ивдо-географической идев, что на- 
роды раздъдяются па льъсныха в степныть, маш пустыв- 
ныхъ. На Восток, говорят овъ, это геограхическое 
поввте осуществилось въ Сакахъ в Массагетахъ; ча 
ЗападЬ въ Скиоахт а Сарматахъ. - По аналоге, то же 
дфлене вародовт, должно существовать и въ Гирцианской 
Европ; ‘но какъ Европа степей и пустывь Аз!атскаго 
значен!я вовсе не имфеттъ, то назвае пустыны здЪсь 
перенесево на необитаемую дебрь, страну непроходимую, — 
безвфстную ({егга шсобоНа, зу]уае лу1ае). «Однамъ с4ю- 
вомъ», продолжаетъ Г. Морошкинъ, « Европейская пустычя 
есть Гермавя, Вандаия тожь. Безъ всякаго сомафвы, 
первая страна Гермави, прежде всфхъ другихъ открыв- 
шаяса наблюдательному взору Эллиновъ, есть страна За- 
дунайская (СЪверпая) и Верхне-ДнЪфстровскаяь Геродотъ 
зяаетъ ихъ и говорить о ввхъ. Онъ подагаетъ здьсь 
Невровъ и Агатирсовъ; но ему невф$дома Гермавшя. Тамъ, 
глф сафлуюцие за вими Писатели полагаютъ эту общир- 
зую страву Европы, Геродотъ ‘останавливается в гово- . 
ритъ: ккажется, за Истромъ (т. е. къ СБоерезападу 
отъ Агатирсовъ) лежятъ уже страна пустая, презЪлы 
пей пепевъстны ». Геродетъ, вазывая Задунайеную етра- 
ну пустою, этамъ санымт, даль ей соботвевное виз. Чтё 
эвачитъ слово Германия? Н+ьмецые Кротеяю провзводатъ 
его отъ Ариманна, Германа, иди Арман!я, вождя Тевто- 
тоновъ; друге отъ ВДепжати, Несгядин, воециаго чело- 
въка, оруженосил. Страбоиъ увфраетъ, будто Герызицы 
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назвамь! такъ иотому, что ови братья (дегтап!)} Зарейа- 
скимть Галламъ, вывющимъ вс% оразнаки общаго съ ни- 
ми происхожден!я. Г. Венелинъ, слЁлуя Страбову, Гер- 
манию вазьтаетъ Брлтовщиной. Погрфитость всъхъ 
этихъ словопроизводителей состоитъ въ томъ, что ови 
берутъ объяснена не отъ поревныхъ слозъ, а отъ иро- 
изводвыхъ. Латинское Сегтапоз — братъ, очевидие 
происходетъ отъ уегтея (1е беге) сЪмя, покое, 
раствизе, в собственно звазитъ соеьмяниикь, сдинокров- 
ный братз. Это объясневе совертевио’ еоапалаетъ съ 
оонятемъ Литвы, которая Герматю пазыпаеть МРаей- 
зетте, т. е. страной растенШ, в еще болБе о08с со- 
`гаасуется съ Прокошевымъ назващемъ Славямъ Сяора- 
дами, или Спорвми (слоо&дог), чтб, по вЪриому объяепе- 
вю Шахарека, происходатъ етъ глагола олйою, е%ю, 
откула также произведено вазваше Закавказскихъ. Саспя- 
ровъ, ван Сабировъ. Какъ Ньмещкое Арамаяъ, вди Гер- 
маннъ, такъ за-Касо ское Арвыанъ, Урмавъ, вап Ор-. 
манъ, (Сквеское Аресъ (&07с) в Италшекое Матотв, 
Мага, выражаетъ одву идею, выенно 2%съ— Уолиос, пу- 
стыню въ Европейскомъ эвачение. И такъ, мое мифе: 
Германя прошсходетъ отъ {07иос, етешиз, и звачетъ 
пустыня ».— Въ хровологаческомт поряди® Германия нва- 
зывалась: а) Гермемя — у Страбона, Тапита, Пава, 
Птоломев и у всЪхъЪ посдфдьвхь ГеограФовъ.  Б) Земля 
Сарматевь — у Страбона, Тащата, Плев:я, Птоломвя и 
многахъ другахъ. с) Земля Винновз, мли Вамдалевь, Ве- 
#8довь, м Севеовв — у Страбона в Тацпта, Олин, Юто- 
зомез’ и другахъ. 4) Земля Пущониеев (Репси!) — у 
Стребоне, Тацита, План, Отоломея а другихъ. е) Древ- 
аянская земля ц Довемя — у Нестора в другихъ. {} Ве. 
дикая Скчоь — у ВизантИщевь ву Руссиаге Лтовисца 
(Никон. Сп. Ч. Г. стр. 9). &) Земля Антоег — у Про- 
Котя в; цосдВлующихь НПасателей. Ь) 55а45сз, шли Дете- 

рее — у Маиханскаге Геограха. {) Диземля 

93* 
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Скивя,—у Равенвскаго Геограха. К) Еитсаа— у Геогра- 
Фовт, Средних вфковъ. |) Тегта Сбазогит Ететоза — у 
Равевяскаго Гсогража. ш) Долмна Германовка-— въ К ев- 
скехь Церковвыхъ грамотахъ. Г. Морошкинъ разематри- 
ваетъ за свмъ семь составныхъ странъ Германи. 1. 
Весмом Вонимовом. Ученый Кратикъ Г. П. Б — въ 
полагаетъ, что има Боевъ происходетъ отъ Боя, сраже- 
н}я, храброста. Но Г. Морошкияъ утверждаеяъ, что у 
грубых» вародовъ слава есть вершана 26са (аа4о 5у1- 
уае), а богъ — высокое дерево. Г. Б — въ, на основа- 
ни Тита-Лив!я, утверждаетъ, что Гирцанскав земля ва- 
звава такъ отъ азобимя ржи (Негз), во Г. Морошкавъ 
доказывзетъ, что коренное слово ржн есть растен!е 
(рогъ). И такъ, что же значатъ земля Бойевъ? Земля 
Ъсовъ. На то онъ приводатъ доказательства. По его 
мнъею Богемя провоходитъ отъ слова 60:5 в значить 
Древланскую землю: но въ то же время выЪств съ Лу- 
защею, Морашею а Свлемею ова есть голова ведакой 
Германи по Геограхв древнихъ. о Богема всЪмтъ из- 
вЪстяа какъ страна пустая, пустывная, ‚въ чемъ я за- 
кдючаетса вастоящее звачен!е слова Германл. Богема 
называется 50114040 `Во]огат, Юезег(а Во)огиш, добио., 
Ногг!4ит Егутоп, Уайа Зо (и4о, Огёуап, Зуута, земля 
Гермоновь (отъ опрос) в Германдуровь. Поэтому она 
есть и Свевя (какъ вазывались ея» вародьз), и Вандаля, 
т. е. пустая додава, в Гермавл (пустывя), в Гарцини. 
Во всЪхъ назвавахъ одна идея — пустаз страна, вепро- 
ходимый 4%съ. Русск ЛЪфтопвсецъ вазываетъ Богем1ю 
вустынею ». П. Весмом Млилновом. Тамъ, гдЪ дежатъ 
нынЪшвяя Моравя, во времена Плин!я свлатъ Аорсы в 
и потомъ, 40 вашестия Страбововыхт, Геруловт, Виз 
0 шеоНа зоадте (Ргосор. 4е ВеЙо Сосо 11. И. с. 
14); во времена Горвавла Руги; во времева Внльгельма- 
Завоевателя (въ ХГ в.) Киз!, Виз! ; во времева Нестора 
Роксоданы, Морава, Русь. Морава у всфхъ ЛЪтопасцевъ 
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вазываетса Зу!уа, ргоГапдивзнииз ба{из МагаВогит, дох- 
иос. Самое слово Морава, будучи произведено отъ му- 
рава — растевше, должно звачать дфсвую земаю, Русь; 
Въ грамотахъ Фравкскихъ Императоровъ Моравгею нз- 
зывается дЪеистая Го4ланд!а. По Русской Геограхя ХУТ 
вфка, извъствыйё муравссюй чиллхь изъ Москвы въ Юж: 
вую Русь, безъ сомвъя, значатъ дъсной путь. Въ 
оозднтахъ Русекихъ грамотахъ, Моравя называется 
Моравскою Пущею (рощею), конечно. потому, что издревле 
простарались сюда жизьшща Репсшогит, т. е.- Цущавцевъ, 
али нашихъ Древланъ, кой ввдны досезВ въ названия 
Пинскихь (сосновыхЪ) лЪсовъ м болотъ. И такъ, въ 
Морава слово Русь замфнлется назван!ями лЪса, пущи; 
дебри и т. п.’ 1. Зовлвтл. — Всфыв призвано за ло- 
стовфрное, что Сорабъ и Сербъ — одно и то же. По 
мнЪв!ю Автора, привальное объасневе слова Сербь есть 
важнЪишая потребиость Русской Исторической Критики. 
Это вазваше также повсемственно; какъ п Россъ и Аорсъ. 
Сербы лвлаются за Кавказомъ, Сербы ва Кавказ, на’ 
Дону, на ДунаБ, въ Карпатахъ, Сербы на Одерф и Эль- 
бЪ. «Одно это обстоятельство уже должно убЪдить васъ, 
что назваые Сербз, не есть варолное, а геограхическое. 
Что же значатъ Сербъ, или Сорабъ? По Лексикону Ге- 
снера, богаБиз значитъ эгЬог ргосега, т. е. высокое, или, 
правильнъе, строевое дерево. Въ этомъ слов вся тайна 
Сзавянскихъ древностей, вся трудность нашей Истогив; 
заЪсь скрывается вствна, что богафиз, слава (а&и4о 
$Ууае) и Воззепи8 Фе, или Иезепу&е, совершенно 
одно и то же, т. с. всЪ три назвав!я звачату высокя де- 
рева, велико-лфсье, велике луки (Габи-ЗогаМ), землю 
велакановъ (В!езе-Гаод, УУИа, УМеюзЫ). Отъ трехъ 
назвав!й высокаго лЪса, вышла три несправедливо уне- 
зительныя вазвав!я вародовъ; изъ Зогабиз — Зегуцз 
(рабъ), изъ Зу!апив (Славяванъ) — 6зс!ауе (веволь- 
никъ), изъ Воз515 — Русинь (мужакъ — деревня, Сак- 
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сонск!8 Кафа)». 1У, ТЕввл У левовом. «Кто так Ве- 
‚ рагв-Русь? Откула орвшаа Взрага-Русь? — Вопросы 
важные въ Русской Исторш! Дло шдетъ о томъ, могла 
ди Русская земля сама взъ себа провзвести мовархиче- 
скую власть и начать великую Государственвую Историю? 
Славанское племя Русской земли имфетъ да само въ се- 
6% зачатокъ Государствениаго порздка, вле это сЪиа 
истораческой жизии брошево въ нее бродягами Сканди- 
ваза ? Баёеръ в Шабцеръ ршиле его вевыгодно дда 
Россш. Нашъ ДомоносовЪ, съ одиниъ свонмъ генюмъ, 
безъ Фомантовъ в цататъ, вышелъ ва нахъ @ упорво 
защащаль вашюональность Русской Исторш. Варага-Русь 
оришыя @зъ-за моря: слфдовательно, ови пришлю изъ 
Скавпденавя. Вотъ сидлогизыъ Шлёцеранъ ! Они восполь- 
зовались указащами ЛЪЬтопесей, что быдъ какой-то ва- 
родъ ВЬов ех репеге Зуеопош, быдъ въ Швешия ВЪоз- 
]}абеп; Финны зовуть Шведовъ Руомцами. Варага при 
дворахъ нашахъ Князей были Шведы, Норвежцы в 
Датчане, Русск:я названа Днфировскихъ пороговъ могутъ 
быть объасвены только изъ Готскаго нарЪч1а. Это по- 
слЪдиее основаше Шаёцер!анъ, кажетса, убфдительно опро- 
вергвулъ Эйтхвальдъ, объаснввъ, что Готска мазвашя 
пороговъ могутъ восходить къ временамъ владычества 
Готовъ въ Черноморьф. Что же звачатъ эти основав 
Шаёцергавъ протавъ множества аргументовъ , оредставляе- 
мыхъ Славзностами, в противъ классическихь мъфстъ Ге- 
родота, Страбона, Плин!я Птодомея н самого Лфтопасца 
Нестора?» По мафию ученаго Профессора, родана Варя- 
говъ есть Вагра (нывфтшняя Годштии!а) и Земля Лутачей, 
вле Видьцевъ. Назван!а Вагръ и Вальлъ совершевио одно 
и то же. Вагръ (У\УУагбг) есть Водкъ, в Вельцъ (Ввакъ) 
есть волкъ же, н оба озвачаютъ дЪ№сваго жителя. Что 
ВагрЁа означаетъ 4Ъеъ, то доказывается еще названемъ 
Гользещи, которое она до сихъ поръ воситъ. Гользаша 
(Но[заЦа сегу!соза), во сознашю самехъ НЪмецкахъ ЛЪто- 
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висцевъ, эначитъ дленая эемлл; «Но]2аН а 691 (Мо}а) 
вю с», говоратъ они. ЗаЬсь въ Средне вфке бьмъ 
страшзый всполвискй 2Ъсъ, вазываешый высотою лтво, 
а (0до вууае, Воззел-\У&14в, Ютеуав; а по этому об- 
стовзельству ВаграА, выфст® ‘съ землею Вальщевт, вазь:- 
валась Славею, въ ЛБтопнсах\ означалась вногда имё- 
вешь Сыльши, называлась зешлею ВолотовЪ, великанов. 
(УП а омциоФое вс Фе), Велвко-градшевъ (Меклен- 
вурсъ), Лажею, землею Рутеновъ, вай Русиновъ. ОлипыиЪ 
сзовомт, ебли Россла означаетЪ `л5сную землю, 10 Ваграй 
ю сопрелЪльная ей Вальши должны вазыватьса по прё- 
восходству Россею. УТ. Земаи НажнерЕньскла. « Въ 
Галате® (1) достаточно повазаво мною, что Фраза, Бата- 
ва, Флондр!ю имЪаи свою Россо (К изз1 Йапдгепез, Во о- 
в:); намъ остается знать, от чего. в эдЪеь позвидась Росс; 7 
Изъ многихъ Лутоннеей Средвахъ вЪковЪ видио, что Ниж- 
неройиская страна бъма Тетга Вага! в, уа!е 6Е шеиКа, 
чазывалась бума (близЪ Трирё), ГЛЪ былъ вмевво рабо 
ЗВаШеоевв!$, Вазъвалась Такое и Морафею, и т. д. Нако- 
ведь, въ видЪ рышительизго доказательства, представляю 
овваЪтельство Нестора, который береговую земаю Н\№мене 
каго морв отъ устья Эльбы лб Гала (до СввыТ) вазьт- 
ваеть землею Волочекою; одно это слово объясняет 
уже, оть чего вЪ лВтописяхь упомивается Роса Нажне- 
феНиская. Волошския земая у Н№амцевъ вазываетея УУ&1зсН- 
}ав@; т. @. аЪснаю земля. Если ж6 бьма лВевая зем 
а Ниежномь -РейнЪ, 1© конечно ова должая бы4а вазь- 
ваться Роебмею, какъ й, доказано лЪтоивсямй и грамо- 
тами. УНП. Росса ДунАйскля. Е^ли правда, что Рубёв 
есть синоним Славянина, то в Думабская земля должне 
‚выЪть своихь Русеовъ: вбо тамъ был Славене, Кроев 
_ того, что въ верховьЪ Дуйвая бели №ае, Васаше, №д- 
вам, Вто, Васойй, самое назван Пиннбни (Рав 


а. 


(#) См. Жур. М. Н. Пр. 1840, Апр. 
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воша р1апдИега), проазведенное отъ панз, лВиий (Подь- 
ск1й панъ есть владфлецъ дЪсовъ, боаринъ), подтвер- 
ждаетъ эту истану. Ее орошаетъ Сильоановичь Дунай. 
Въ ней живутъ Дакы, ея народлъ ВгосЫ, или Вгепс!. Въ 
Нажнедунайской стравЪ былая Малая Скиеь, иначе Ну|а- 
са: сафдоватедьно, своя Малоросся, свой малый дсъ. 
Наконецъ, Русская Геограда Х1\У вфка рЫшительво 
полтверждаетъ, что Дунай выфлъ свою Россю, а булаа 
Оапь: Шоавва ХХГУ, — что Славанск! азыкъ Болгаръ 
есть азыкъ Руссюй. — И такъ Руссё, по окончательному 
выводу Автора, означаетъ жителя ‘дЪсовъ; сак-лабь — 
дровосЪка ; слава— высокое, строевое дерево. «Надюсь, 
что этамъ объясвешемъ въ азыкахъ Запада отннмется 
поношене отъ Славанскаго племени. Славянинъ болЪе 
не рабъ, а дровосфкъ (Зес-[а\"), рабапиаз, Бото артезз, 
`рабвугиа. Славянами первовачально назывались ве только 
наши Сдаване, во в Славане Французеке им Н\ЪЬмепке, 
ВсякВ Европейский мужикъ быдъ Славанивъ, вбо овъ 
Виз-Пепз, УШапог, бу!уапив, Рараюиз, СегуеНиз, Ношо 
абтезИз. Настояиие Славяне никогда нв у кого не бывали 
въ рабствЪ, исключая Славянъ Одера и, Эльбы, ков, 
савшкомъ мужественно защищая свою ващовальность, 
пала подъ ударами Рамсквхъ Первосвященииковъ в Им. 
ператоровъ. МаЪ остается пожелать— заключаетъ овъ— 
чтобъ это мне о зваченш имевя Руссовъ в Слеванъ 
скорфе было опровергвуто, а если оно осповамо ва иств- 
нф, чтобъ скорфе вашдо себЪ защатника и вполаЪ удов- 
детворизо любозвательность соотечественвиковъ. Въ по- 
сафднемъ случа, какое безпредЪльное поде изыскашй 
представатся нашимъ Исторакамъ | Какое множество до- 
седф невЪдомыхъ Формъ общественнаго Слававскаго быта 
войдеть въ составъ Истори Законодательства! Каже 
откроются запасы дав Русской Критической Исторш, 
когда она снеметъ верхнее слош Эллады, Итала, Сирш, 
Мадв, Вавилона и Инди | » 
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— «Бородинская битва». — « Изобразить битву Боро- 
двнскую въ общенародномъ разсказь, удалаясь отъ вса- 
каго краенословя в отъ техническихь, такъ сказать, 
Формъ военваго разсказа»— такова была мысль, въ слЪд- 
ств!е которой ваписана Автрромъ небольшая книжка, изъ 
коей отрывка предложены здЪсь суду соотечествевнаковъ. 
Такъ нЪкогда, сообразно своему вЪку, предки ваша 
описывала завоеваве Казана, Мамаево побовще, Невскую 
битву. Посл краткаго вступлешя объ отношеняхъ Напо- 

деона къ Европ в Россш въ 1839 году, и вторженя 
° его. въ ваше Отечество, Авторъ вачинаетъ свою «По- 
‘иБств». Мфето, гдЪ Русское войско остановилось въ 99 
день Августа 1812 года, находится по афвую сторову 
города Можайска, не доходя до него 11 верстъ, если 
вттв отъ Смоленска, въ Московской Губерн!и, тамъ, глЁ 
пролегаютъ двЪ дороги изъ Смоленска въ Москву, старая 
в новаз. Москва рька течеть сюда отъ СЪверозапада, 
в изгабаась угломъ къ Можайску, обратно удаляется на 
СЪверовостокъ. На 11 версть отъ Можайска къ Смо- 
денску впадаеть въ нее рёчка Кодоча. Правый берегъ 
Колочв идетъ круто, а 45вый — нязк!й в луговой. Немного 
повыше впадевя Колочв въ Москву, справа втекаетъ въ 
Колочу ручей Семеновскй. Таквыъ образомъ, крутые 
берега Колочи в Семеновскаго составляютъ протажен:е 
земли, угодъ котораго упирается въ сл1яв!е ручья (Семе- 
вовскаго съ рёчкою Кодочею, в тутъ-то стовтъ славное 
село Бородвно, на дЪвомъ берегу Колочв; сдва близъ 
него течетъ въ Кодочу рёчка Война. По всему крутому 
пространству, на право раздвивудось Русское войско, вер- 
стахъ на восьма, стоя по берегу Кодочи, отъ Москвы - 
раки до Бородвна, а отсюда по берегу ручья Семенов- 
скаго, такъ, что правое крыдо Русской арын упиралось 
° въ Москву рЪку, дЪвое, далЪе Семеновскаго, доходило 
до старой Смозденской дорога, къ лфсамт, а средина 
бьма противъ самаго Бородина, черезъ которое проле- 
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гала новая Смоленская дороге. М\астополокеще вообще 
зАВсь ровное, совершевао отирытое юпредъ изэбранною 
Русскиыв аишею, заростшее по мЬстамъ оврелЪсками и 
кустарниками. Множество вебольшихь свлешй тутъ всюду 
раэбросано, и въ иЪкоторыхь мфстахъ возвышаются от- 
АЪаьвые холмы, Или кургащшь. Крутизыы праваго берега 
‚ Колочи давала Русскимъ иЪкоторую естественвую з2- 
щату, но превосходвь а силь: пепртатбля заставляла одва- 
кожь править вскуственных ыфры оборовы. И вотъ, эъ 
самой срединЪ, протавъ Бородина, устроиди полукруглую 
насыпь, вав аюнетъ, на 18 пушекъ; ладЪе, выше ве 
право, у деревни ГорокЪ, поставили ещё дуб сильвый 
баттарен. Четыре перекрествыя баттарев стада зи люве- 
томъ къ Горкамъ, в на 4%в0 къ Семеновскому, близъ 
котораго насыпали на холызхЪ тре флеша, вла низмен- 
вый баттареш; сзади вхъ быдло устроево еще деъ, в 
шесть баттарей закрыди лицо и бока лВваго крыма. Пу- 
шек бьл0 у насъ дозбльно, шесть соть сорокб, и кром® 
поставленвь:хъ ва ВСВ означевныхя баттарем, оставалось 
еще ихъ много сзади, наготовЪ, кромф того, что правое 
крыло къ МосквЪ р\ьк® подкрёпнли также беттареею За 
правое крыло в за цеавтръ, гдЪ крутой подъемъ й рЪка 
охраняли насъ, опасаться было шечего, во Кназь Куту- 
зовъ вВидфаЪ, что 150е крыло бымо слдабо защещено 
мъетностью — только пушки № люда закрывали его, а 
потому, ве даная пепрателю высмотрфть васъ, от 
ступя отъ ва Семевовснаго версту впередъ, ва холы$, 
близъ деревав Шеварливой, за рощама м вустарааками, 
насыпаля еще ватвугольную отдфльвую баттарею, поле 
редутё, на 13 пушекъ. Когда Руссе стази у Бородина, 
23 Августа, Наполеон два дна отлыхаль въ Гжатск® в 
23 двинулся впередъ. Гепералъ Кововнецьтъ встраталъ 
его в ва похолЪ сражался съ вамъ, отступая. Ночь пре- 
кратила битву у Кодоцкаго мовастыра, находащагося 
верстахъ въ 10 отъ _Бородана и построенваго то случаю 
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воленаой иковы’ Богоматери при Можайскомъ КвязЪ’ 
Андре Двмынтр!евичЪ, въ 1413 году. Утромъ 24 дви- 
вудса опять непратель, въ такахъ сидахъ, что Коновви- 
цыяъ уступваъ ему, и вскорБ соединадса съ главною 
Русскою армюю. Его отведи на л5вый край, а веор!а- 
тель потянулся въ виду нашихъ войскъ, тремя страш- 
вымя толпами. Вправо у него, по старой Смоленской до- 
рогь, шелъ Князь Повзтовскй; влъзо Ввце - Кородь 
Итал1анск:!&, въ средвиЪ быдъ самъ Наподеонъ, оба 
сбанвжаясь прамо ва Бородиво, по течев!ю рЪчкв Колочв. 
Туть въ правый Фаангъ вхъ загремЪ4и отдфльныв бат- 
тарен релута Шеварденскаго, подкрфоленныя войсками 
подъ начальствомъ Геверала Квазя Горчакова. Наполеовъ 
тотчасъ передвину4ъ пушки в войска за Колочу; вача- 
лась пальба, и въ 4 часа по полудие непр!ателе. уда- 
реля въ штыки ва релутъ. Свалка была’ жаркая. Самъ 
Киязь Багратюнъ оприскакаль къ редуту. Три раза 
переходили пушки изъ рукъ въ рука, пока смер- 
клось. Наполеонъ видфлъ, что Шеварданся!й редутъ, 
улаленный почти ва версту отъ главной арм!и, поста- 
вдеяъ только мфшать ему и не давать возможности осмо: 

трфть мЪето и расположаться. Ояъ приказалъ усвлить 
_ вападеня. Понатовсый наступилъ ина редутъ сзали, а 
изъ -за Кодочи шла на него прамо, в ведя, что время 
уже продавлось до ночи, Князь Кутузовъ велЪфлъ оставеть 
релутъ. Ночной мракъ прикрывалъ наше отступдев:е. 
Фравцузы потеряли у Шевардана 1,000 чедовЪкъ уби- 
тыме; мы отбилн у вихь 7 пушекъ я увезла всЪ своя 
пушка цфлыми. Наполеонъ ве усиливаль пападешй, рас- 
твну4ся по всему полю за Войнею и Семеновсквыъ, и 
какъ огромньй` великанъ, легъ отдыхать, мечтая о вЪр- 
ной побЪдЪ. Огви, зажженные по всему протяжевгю Рус- 
ской арм т, показывалю ему, что Русске уже не отсту- 
иаютъ. Радоствый кавкъ ‘огласвлъ всю Фравцузскую 
арм!ю, когда конница вхъ поЪхала поить дотадей в всад- 
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вики узнали, что имя вблиза протекзющей ркин— Москва: 
имъ казалось, что ови уже владЪю?ъ Москвою. Донеслв 
о томъ Наподеову. «Такъ вазовемъ вн сражеше, которое 
мы выюграемъ, Московскимз», отвВчалъ онъ. (ДЪЁстве- 
тельно, Фравцузы донывЪ вазываютъ Бородинскую батву 
Московскою, пли Москворъикою). «Почему такъ мало 
пафевыхъ взято въ редутв Шевардинскомъ ? » спроселъ 
Наполеонъ. — «Государь! онв умираютъ, а не сдаются, » 
отвЪчали ему.— Батва эта и всЪ ея подробноств слишкомъ 
изввстны каждому Русскому, и потому. ве будемъ здЁсь 
повторять извфстваго всёмъ, я представимъ только легкуй 
очеркъ гвбельнато сраженя. Битва началась 26 Августа, 
въ 6 часовъ утра, вдругъ на всемъ протяжен!в Русской 
лини, во главное подъ Бородлинымъ в подъ Семенов- 
скимъ, громовою каноннадою. Слванутые на восьми ква- 
дратвыхъ верстахъ, триста тысячё воиновъ, пра без- 
прерывномъ гром$ тыслим пяти сотё пушекъ, деънад- 
чать часовз сряду, сражались, бились, ястреблядия другъ 
друга, пока третья часть ихъ пала мертвою, или быдла 
изранева я вышаа взъ строа. Отъ безпрерывной пальбы 
пушки разгарались в лопали; адра в картечи сызшалвсь, 
словно пули; баттарея по ялти, по шести разз пере- 
ходваи изъ рукъ въ руки и переставали стрфлять, потому 
что завалены быдв грудами тфлъ; однихъ Генераловъ 
убито в ранево было бодфе шестидесяти, в земля за 
двадцать пять верст» стонала в дрожала отъ грома 
пушечваго. Никто ве хотфлъ сдаваться въ плЪвЪ — вв- 
кто и не бралъ въ опдЪаЪъ. 

— «(Сношев!я Запорожья съ Крымомъ». — Нечто 
чаще ве встрЁчается въ История в ЛЪтописяхъ Отече- 
ственныхь в Восточвыхъ, какъ опнсаве . ваф5довъ в 
грабательствъ Казачества Запорожскаго (Буткзлы) на ихъ 
сосфдей : Польшу и Крымъ. Отъ оввсаша этихъ провс- 
шеств и жалобъ, и все Славно Запороже, храброе а 
вЪрное рыцарство Запорожское, прослыдо скопищемъ 
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бродягъ, гаёдамаковъ и бездЪльнаковъ. Историкъ, довед- 
ши свой разсказъ до Богдана Хифльницкаго, немедленво 
забывалъ © Запорожь, вачиналъ вали лучше сказать 
продолжалъ Исторю Мазоросса, ш доводилъ ее до са- 
маго Гетманства Графа Разумовскаго. Что тогда провс- 
ходило въ Запорожьф, викто не знадъ. Герои Казаче- 
ства: Сагайдачвый, Палй, Наливайко, Сулима, Пав- 
дюкъ, Ганъ Подкова и др. были, по маЪно ихъ, ве 
‚ Запорожцы, а Укранвцы. О ЗапорожьВ упоминалось 
‚только тогда, когда вужно было говорить о грабвтель- 
ствахъ и гайдамацствЪ. Особевно, когда разсказъ дохо- 
дилъ до Уманской рьзи вла колищины, безчеловЪ  чвыхъ 
нейстовствъ, происходизвшихъ въ ольшв окодо 1767 а 
`'1768 года, Историкя предавали СЪчь, какъ родину я 
вертеит разбойваковъ, в» вЪчное прокляте. Чтобы хотя 
‘вемвого объяснить и пополнвть эту частвцу Отечествен- 
ваго  бытописашя, и выЪфстЬ оправдать войско Низовое 
отъ шесправедливой укоризвы, Г. Скальковскй о вихъ 
в о гавламакахъ сказалъ уже свое мине въ книг его, 
подъ загламемъ: Исторя посльднязо Коша Запорожска- 
о. Его мифе освовано на вБрныхъ, подливныхъ в 
современныхъ документахъ, которые могутъ послужать 
когда-вибудь освовантемъ дла точвой Истор» этого края. 
Чтобы дать повате о положени Новороссийской степн 
въ первой половавЪ ХУ стодфтя (между 1709 и 1750), 
- и выёстЬ о тёхъ драгоцфивыхъ документахъ, которые 
улалось пртобрфсть Автору въ Архивахъ Присутствевныхъ 
Мьсть, овъ предлагаетъ одинь, въ особенвости дюбо- 
опытный. Между Запорожцама и Крымомт., по сосфдетву, 
провсходвле безпреставныя свошена. Торговля ихъ сое- 
динала; з границы, пастьбища, рыбных ловли и охота 
были источевка вЪчныхъ ихъ равпрей. Съ одной сторо- 
ны Бахче-Сарайске, Перекопсме, Козловске и Карасу- 
` Базарсюе купцы, Татары и Жрист1ане, оторавлялись въ 
_ Съчь для мЪвы товаровъ и для мелочной продажи вву- 
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три СЪфчеваго базара. Съ другой, то же самое впутра 
Крыма ‘или у Перекопской башты (крфпоств) производи- 
ди Запорожцы, отправлявииеся туда съ пушвьмуъ това- 
ромъ илы за солью. Но кромф столь мерных, посфиенй 
бъыи съ одной стороны буйные сфромахя Запорожсше, 
которые безъ вВдома Коша и даже тайво отъ Куревяаге 
Атамана, пускалось въ степь, подъ начальствомъ какого- 
иибудь ватажка-характерника (непобЪдпмаго), м тамъ 
аронзволизе разныв шалости, т. е. воровства в даше 
гребеже. Но это имъ казалось дфломъ закоинымъ « Цо- 
бить Жида, еграбвть Польскаго Пана, отогнать скотъ у 
Татарии, это что за-бФла? это все нехристь, вразя пса- 
каго закона Христанскаго ». Такъ они оправлдьывале себя 
зредъ кошевымъ судомъ, когда тибенацею, юяма иле 
возорвымъ столбомъ на плотщалв, нограждалъ атъ вов- 
свевый Доэбьишь за вхъ молодечество. Съ другой сто- 
ровы, дика орлы Ногайека, остатки Монгольскаго ве- 
штегтв!л ва Россю, кочевала съ безчисленвыми стада 
и многолюдаьыыи семействлии, въ Скиоскохъ свояхъ ки- 
батизхъ, но веБиъ подвыт, степи, еще ве завятьыштъ За- 
порожцами. „АЪвьШй берегъь нажняго ДиБира, Очаковская 
земля и Буджакъ ориналлежаля вмъ. Но для такой вол. 
ВАЖНОЙ, дВкой в скудной жьзни, в волей полъ-Европы 
было бы мало, а потому ничего чаше ве случалось въ 
степа, какъ самовольные переходы гразвцы Русской ви 
Пельской Ногеёцамв съ аЪльмы табунами лошадей пли 
отарою овецъ. Шастухв были пе что ивое, какъ Ногай- 
сдле Казаки, т. е. легкое вовястве, хорошо вооруженное 
м столь же хорошо авающее степь, какъ в Казака. Ози 
вемедловно ставила свое кочевье в, не смотря на мираое 
према, захватывали мастьбище, ммъ не эринадлежавада, 
Но какъ со всфхъ сторевъ Крыменя влэдьш:е окружены 
бмв Запгорожцами, переловою стражею Росси, а съ 
Запорожцами граначили Нокайена орды: Очаковская, 
Буджакскае, Елисамская в др., составлявица верзую 2я- 
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`ано Ханства, то ссоры, взаимвые грабежи, воронства и 
даже провавыя схватки быди безчисленвы. Такого рода 
вааимныя  иеудовольств и, въ 1747 и 1748 голахъ быв»- 
Иа. вызывали частыя жалобы Хава Крымскаго и Очаков- 
екахъ Сераскировъ ко Двору Росс/ёской Императрецы | 
Елислветь:. Для разсмотр а обоюдныхъ претензш, 
Государыня повелЪда К!евскому Геверадъ-Губерватору 
Леовтьеву, назначить коммиссно изъ двухъ Русскихъ 
Чиановниковъ, нЪскозлькахъ Депутатовъ отъ. Коша Запо- 
рожскаго и пригласать въ оную Депутатовъ со сторовы 
Крыма. Арсланъ-Гирей-Хавъ, сывъ Девлетъ-Гиреза Ш, 
варствовави!й тогда въ ТавридВ, охотно ва то согласил- 
са м, кроив Перекопсиаго Каймакава, обыкновеназго по’ 
гравичвыхъ дЪфлЪ распорадителя, навначоль отъ с6бя 
еще двухъ Депутатозъ. Съ нами выфстЬ ориславъ былъ 
резыстерь всфыт, потерямъ претераЪивымъ Татарами отъ 
Запорожья въ течене двухь упомявутыхъ лтъ. ШМаъ 
этого регистра видно, что Запорожцами: Татаръ в Кава 
ковт» отурченных, т. е. привавшихъ исламазмыъ, убето 
17, порэнено 9, увелено насильно 7; Калмыков в Гру- 
зинъ уведено 3; захвачемо лошадей 1175 штуюъ, рога’ 
`тего скота 260, верблюдовъ 13 и овецъ 903 шт. в ар. 
Со сторовы Кевскаго Генералт,-Губернатора, т. е. Рос- 
си, назначены въ коммиссю : Ку!евскаго гаривзова (Се 
кувдъ-Маюръ Алексавдръ Никифоровъ (быв й посад 
Резпдентомъ при ХавЪ) и Коммендантъ Новосфченскаго 
ретранамента Капитанъ Кривцовъ. Со сторовы Запо- 
рожья набрано 8 девутатовъ, веъ нотерыхъ главные 
были: Васвий Сичь, бывиий Котевьымъ, и АлексЪй 
Вербещкё, бывомё Войсковой Писарь. Запорожцы пред 
оставили съ. своей стороны записку о везхъ тьхъ обе 
дахъ. которы они переносать безпрестанно се сторомы 
Крыма, и которыа важщостью в пъинестью потерь пре» 
зосходиаи претеизм ахъ сосфдей. Изъ уважена иъ Пре» 
столу Царскому, Маюръ Наявеоровъ вризнаяъ главою 
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депутащи. Овъ слфдственно во всемъ распорвжался. 
8 Апрвля 174 года Крымсые Депутаты, переправясь 
чрезъ ДвЪоръ въ НикитинЪ, прибыав къ СЪчя, в ков- 
грессъ вемедлевно начался. Подробное опвсаве дЪйствй 
оваго сдЪлуетъ въ упомавутомъ документБ, хота весьма 
любопытвомъ, во не много обтирвомъ, который по этой 
пречивЪ в ве можегь быть здфсь сообщенъ вашимъ 
читатедямъ. 


УГ. Языкознание в Фалологтя. 


По часта Филолог: и аввлась только одна. статьз 
Г. Борвчевскаго: О древне- Славянской письменности 
(Мазкъ, частв ХУП в ХУПИ. | 

Эта статья составлена по случаю выхода книге 
СЛароШа Соапиз, Копетара. «Въ нашъ положительный 
ББКЪ », — говоратъ Авторъ `— «когда любозватезльность 
обращена къ познаю народности, изученю источ- 
никовЪ для Исторш, изслЪдовавю Фактовъ, объаснаю- 
щихъ. эпохв, открыт!е паматниковъ древности, пощажен- 
выхъ временемъ, которые могутъ привести къ результа- 
тамъ важвымъ для Науки, должно обращать на себз вяв- 
ман!е всЪхъ благомыслащихъ людей. Съ отой точки зрф- 
в! пужно смотрёть ва совремевныя усялфа Сзавано- 
ФиловЪ проясивть мракъ, покрывающий отдаленных вре- 
мена Славяищивы, въ которыхъ вужео допытыьваться 
отвфтовъ ва важеЪй!е вопросы Науки. Любовь къ вз- 
слЪдованию Славанскихъ древностей у нашиахъ братьевъ 
— Южныхъ, Славанъ поседваъ извфстный ДбровскШ. 
Имена, которыми гордится теперь Слававщина, прева- 
длежатъ его ученакамъ: они раздБаяли между собою 
отрасли взслфлованй родной старины, и на попращф, 
однаждь: вэбранномъ, °лдфвствовали мы дЬйствуютъ съ 
неутомимымъ усершемъ и успфхамв, уже оцфвевными 
ученым м'ромъ. » Извфстно, что въ Церхви Греко- 
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Славянской издревле былъ въ употребленв азыкъ Сла- 
вяиск:й. На вемъ написаны, а въ позднЪЁшее время 
частю в напечатавы у всфхъ почти народовъ Сдаван- 
скаго ‘племена Св. Писане, сочененя Св. Отцевъ, и 
друг я книги, употреблаемыя пра Богослужена. Этотъ 
‚ Церковно-Славанск!В языкъ вмЪетъ двф Азбукв. Одна, 
Греко-Славянская, введена Св. Кврилломъ и братомъ его 
Меоодемъ, въ 1Х вфЕЪ, въ земляхъ Славанъ при- 
Дувайскихъ : она остается теперь у большей часта 
Славанъ, въ томъ чзислБ в у насъ, оисьмомъ языка 
Церковнаго. Другая Азбука, такъ-вазываемая Глаголиче- 
ская или Буквица, совершенно особенная: черты ея не 
им ютъ ничего общаго съ прочими азвЪстными аэбуками, 
кромф незначитедьнаго сходства. Нфкоторые безъусловно 
вЪратъ въ ея древвость, и считаютъ ее первоначальнымъ 
предъисторическамъ Славянскимъ письмомт; бодьшая 
часть: думаетъ, что она изобрЪтена Св. Геронвмомъ , а 
‚со времени Добровскаго между Археодогами расйростра- 
визась мысль, что она вылумава какимъ-то Духовнымъ 
лицемъ на островЪ АрвВ, лежащемъ на Алр1атическомъ 
мор%, и ввечена въ употреблеве дла того, чтобы искус- 
твеннымъ. раздичемъ овсьма положить раздВлеше между 
Славянами, подчивеввыми ПапЪ в обратившимися къ 
Терархв Греческой, а выфстБ съ тБыъ именемъ Св. 
Геровима удержать Сдавянъ въ нздрахъ Засадной Церкви, 
тогда какъ большая часть уже соедвнилась съ Церковю 
Греческою. По разлвч1ю Азбуки, памятники древней Сда- 
вянской письменности раздляются на два рода: один 
овсаны  буквамв Карваловскимн, доуМе — Глаголоче- 
сквый Къ числу посдЪднихъ привадлежить и рукопвсь, 
взданная Копитаромъ. Сколько извЪстно, ова первова- 
чально привадлежала влалфльцу острова УевНа, Гоаниу 
ЧФравгепану; послЪ, переходя изъ рукъ въ руки, раэби- 
лась в только въ составЪ 12 листовъ досталась Граху 
К.203у, отъ котораго подучилъ ее Копитеръ. Глагола- 
Часть ХХХ. Отд. УП. _ 24 
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чевкое пнсьшо и Фамилия посдЪдняРо владьльца ея, Графа 
„Клоза, составили ея назвав: «СПабоШа С1оапиз.» Эта 
‘рукопйсь, по мнЪнйо Копитара, древвЪе рукопвса Нв- 
-колая взъ Арвы, по крайней мЪрЪ современна древяЪй- 
шей Каризловской, Остромарову Евавгелю. Посему 
„Наколай, живя 900 4Ътъ позже, не будетъ вововводите- 
‘дем Глаголическаго нисьшз; честь эта приваддежеть 
ёто прелшественвикамъ, валы весь споръ опять возвра- 
‘даётся къ вопросу о старфишинствь Славянских 
"Азбукъ. Если извфствые вынЪ ваматнаки Глаголическаго 
-в Кирилловскаго бабъма` одна другвм\ современны, то 
можно налфятьёя, — говоритъ Копитаръ, — что врема 
‚откроет и друге въ обойхъ родахъ ойсьма памативка 
‚еще древнЪйш!е, даже временъ Кирил4а, шбо есть много 
‚ ЯМатиаскихь и Греческихтл, кодексовъ того времена, а 
въ Беблотекахь Италм. Сера и Макелони, безъ со- 
`мвва!а, еще не одно сокровище письменносте Славан- 
ской таъетъ въ вьмв. Есав благ и вадеждьл на будущее 
‚ ысполяатея, То, п0с45 ожидаещыхь рукопасей Меволле- 
выхъ и 'Кирмаловыхь, почетн5йЩее мЪсто займутъ т, 
- которые ` учевыкими ихЪ ви вновь наовсаны, илы сой- 
‘ганы съ врёжнихъ. Къ чиёлу ихъ Копитаръ относитъ в 
рукопись Каозовскую, спасана ли она съ Болгарской, ва- 
пасаввой Кирилловскимий буквамв, какъ утверждалъ бы 
‚ Добровский, вл первоначально напвбава письмомъ Глдаго- 
‘ зическаыъ. За послБднее, по мнЪн!о его, ручается то, 
что во времн Карилала Болгары употреблале то @ другое 
`овсьмо. Какъ древаяя ‘письменность Славяёъ ограня- 
‚мивается церковностию, то @ прелставляю?8 къ разрЪ- 
‚чоентю вопросы : 1) Когда Сланяне проевфтились Хрвст1- 
‚ заствовъ ? и 2) Кака первоначально употреблевы в’ь Сла- 
‘'взаскои Церкви письмена: Глагодическв  ваю Кариалов- 
-смя?. Автор» статьи н& @6рвый нопросъ отвЪтствуетъ, 
‘что Христтавство распространилось между Славямами въ 
ГУ еЪыь, & па второй, что Г4аРолйчёския буквы Древафе 
Кирвловскихъ. т. 
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УП. ТвОРтЯя Словксности |: Критик. 


Къ Теор{в Счовесности мотутъ быть отнесены 
дьВ статьв, поыфщенным въ отдвлени Критвкв Отеч. 
Зависокъ, в» заглавш которыхъ выставлены слдуюпуя 
вочиненя : Римсмл Элеци, еочаненос Гёте. Перелодъ 
Струговщинова (№ 8), и Древн:я Россйсмя стихотворе- 
мл, собрамные Киршею Давилювымъ, Древня Руссмя 
отихотворешя, служаш® дополвешемь къ Карш® Дани- 
лову, Сказатя Руссказо народа, собранвыя Сахаровым 
в Русекл пародныл сказки (№ 9). Въ первой изъ сихъ - 
статей, кром® ощёекв Римекахь Элегмй Гёте въ подлйн- 
никь м въ обреводВ, мы встрётвли разсужденя 0 воз- 
ножеоств автечной Поэле въ наше время, не какъ по- 
дражан!я, шо какъ своболнаго творчества, о сущноств 
Автологичесной Поэзш, объ Автологической Поэзи въ 
Руссной ЛДатературь и о разыВрЪ, приличвомЪ стихотво- 
решамтъ этого рода. Во второй изъ вьипепривелевныхъ 
етазев изложена общая идея народпой Поэзм. 

Къ Критик® принадлежать статьи: Сто Русскихь 
Житераторовь, томъ второй (Москв. № 8 в Отеч. Зап. 
№° 7); Соиинетя Александра Пушкина, Томы 1Х, Хи 
ХТ, Г. Шевырева (Москв. № 8); Тимокз Авинскй (Совр. 
- № 8), в Характерь сочинешй Виктора“ Гюо (Отеч. Зап. 
№ 8). — Пезвакомимъ. вашихъ читателей съ статьею 
Г. Шевьрева о послЬднихъ трудахъ незабвенваго Пут- 


. “ Чатаб вхъ» — говорить Критякъ, — «мы какъ 
будто ветуцаемь въ богатую, въ развообразную мастер- ` 
скую Вавтеля, который, въ самомъ разгар своей. худо-_ 
жественной „дЬательности, быдъ застигнутъ смертю и 
васвльственво покивулъ р%зецъ неутомвмый. Его ужь 
эЪтъ, но духъ его в рука невядимо присутствуютъ оо- 
всюду. Тамъ веъ дикой груды чужаго мрамора начена- 

24 * 
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ютъ выходить стройныя группы: велаюмя мысли въ вахъ 
разоблачаютса, °но смерть внезапво сковываетъ движеше 
массы; здБсь афсколько развообразныхъ эскизовъ вабро- 
сано торопливою рукою уз реннаго въ сизахь свовхъ Ху. 
дожника; тамъ надъь туловищем нетронутаго мрамора, под. 
валась прелесть-голова, в мраморъ пачивалъ уже волно- 
ваться, й грудь начинала дышать подъ наитемъ вдохно- 
веннаго рфзца, какъ вдругъ все прервано нежданнымъ 
приходомъ смерти. Вы не можете довольно назюбоваться 
Ччудными Формами; вы удивляетесь той власти, съ какою 
Хуложникъ, въ полной порЪ развит!а, покорялъ упор- 
ный мраморъ волшебному рфзцу своему: глубока душы 
осаждаютъ васъ при вадВ сихъ нековченвыхъ произведе- 
в1й — в вы, насладившись тфыъ, что въ вахъ доверше- 
во, хотате смфлою мысию отгадать, что бы еще бьшо! 
куда бы аонеслась далЪфе ‹хантазя Художника? Всюду 
съ полнымъ наслажденемъ изящнаго, сливается тажелое 
чувство грусти о томъ, сколько утратъ понесево Искус- 
ствомъ, сколькихъ вадеждъ мы лвшилиась. А когда вспом- 
вишь, что этотъ Художникъ быдъ первый Поэтъ Рус- 
ск!й, генально отгадавиий тайну вашей вародной Поз; 
что его мастерская была ваша Русская жизнь, въ кото- 
рой онъ ваяболфе черпал свом влохновеня; что этотъ 
чудный мраморъ, покорявийся мфткой руЪ его, былъ 
` ваше Русское с4ово, котораго поэтическую тайну онъ 
постегъ и унесъ съ собою... о! тогда чувство груста 
одолфваетъ насъ сальн®е, чЪмыъ всЪ прочая, в четырех- 
лЪтная рана незамфненной утраты оживаетъ въ насъ еще 
съ большею силою, чфыъ когда-нибудь. Ветъ первое 
впечатлЬне, которое проазвели на насъ послВдые три 
тома Сочиненй Пушкана, и которое выфстЬ съ вами ко- 
нечно раздфлятъ вс любители Цоэзи -и славы вашего 
Отечества ». 

Еще за ааа 4Ътъ до своей кончины, Поэтъ, 
первый мастеръ Русскаго стиха, побфдательво усвовлъ 
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себЪ в Русскую прозу, и равно искусно влалВлъ обфими 
Формама Отечественной рфчи, ума полагать самыя стро- 
га границы между Русскама стихами и Русскою прозою. 
Но эти двБ Формы, р\+зко отличенные другъ отъ друга, 
никогда выъ не сливаемыя в всегда поддерживаемыя въ 
равной степена ихъ относятельваго достоинства, ве безъ 
особеннаго звачешя авлаются подъ перомъ Пушкина въ 
позднфВшиахъ его произведешяхъ. Ов$ служатъ выраже- 
в!емъ длз двухъ главныхъ направлен, которыя въ 0о- 
слЪдиее время принялъ духъ его. Стахамв изображал 
онъ тотъ мруъ вдеально прекрасный, гдВ было первова- 
чальное вазначене Пушкива и гл воспаталась его вдох- 
вовенвая Муза; прозу предоставлял для того м!ра жа- 
вой дЬйствительности, съ которою опытъ собственной 
жизни позвакомилъ его гораздо поздифе, — и это зваком- 
ство не было избрано гешемъ Пушкина оо собственному 
призвав ю, а скорфе вызвано бы40 потребност!ю вЪка. 

Г. Шевыревъ разсматриваетъь по порядку каждый 
изъ трехъ вышедшихъ недавно томовъ Сочинен! Пуш- 
кина. Мы замфтамЪ въ этой КратакВ сл$дующия м 
особенное внимаше засзужавающия. 

« Если бы мы захотВли характеризаровать все разви- 
т1е Пушкянскаго стаха по перюдамъ его сталя, то мы 
прешаи бы, какъ вамъ кажется, къ са$дующему заклю- 
ченю: Пушввнъ вышелъ сначала изъ школы музыкаль- 
вой — и потому въ стах6 первыхъ его произведений. 
звукъ преобладаетт надъ образомъ; но чЁмъ боле раз- 
вивался Поэтъ, тёмъ бо4Ъе стройный звукъ его стаха 
превращалсй въ образъ, ве теряя своей звучащей приро- 
дь:. Подъ конецъ, позза Пушкина, въ отвошена къ 
выфшнимъ фФормамъ, представлаетт, вамъ самую полную 
гармон!ю Русскаго языка, которая постепеввымъ иревра- 
щенемъ получила видъ чудной звучащей картивы: тутъ 
звукъ его ствха, продоаджая звучать, варисовалея и 
покрьмся самыми яркими красками. » 
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Въ другомъ мфстф Критвкъ съ охчетлизоетю оив- 
сываетъ вд:н:е другихъ Поэтовъ, которому Пушхияъ 
оодлежалъ въ ядчадь в средипЪ своего воприща, в суть, 
ковмъ онъ достагь самостоятельноств. 

«Иэъ Писателей Русскахъь вс% лучше предостаея- 
тедя. изящного намональнаго вкуса сходатея вашему 
свовыъ въ первоначальвыкъ стихотверемакъ Пушкива. 
Весь парвассл, Русскй, начавая отъ Ломоносова до яе- 
посредственвыхъ предшественняковъ Пушкава, учаетво- 
вадъ въ его образован. Овъ есть оба питомецъ всфхъ 
славныхъ Писателей Русскихъ, и ихъ достойный в 00 
вый резулдьтатъ въ прекрасвыхтъ фФормакъ азыка Оте- 
чественваго, Сознаше этахъ отвошенй свовхъ къ Рус- 
скому Парвассу в блэгодарвую вамать предашя Пушкияъ 
выразалъ въ стихотворении, благородно вфичающемъ его 
могучую юность в свадфтельствующемъ ранвюю зр%+0сть 
его гена: это — Посламе Пушкиыа къ веоосредствез- 
вому его учитедю, Жуковскому, вачинаюнеся словами: 
Блелослови, Поэть! ЗаЪсь Пушкаваъ разскаоываеттъ, кавъ 
Держзвавъ, Дмитреь» и Израмэнитъ блдагословилю его 
празване; здЪфсь совершаетъ овъ свою 4датературяую 
всповЪдь предъ возвьншенною душею Жуковскаго ; здЪсь 
возводитъ онъ свою поэтачеекую родословную до „Ломе- 
носова, отъ которего по прамой лава ярезъ Держаеваа, 
‚Карамзина, Жуковскаго, Пушкина и всфхЪ 05040 вихъ 
стойщихь, ведетъ свой редъ все лучшее, свфтдое племя 
‚Датературы вашей ». 

Извбстно, что Байровъ оройззелъ сильвое ванне 
ве Пушкана, во до сихъ поръ че овредЪлева у шасъ 
въ недлежашей мЪрЬ нв степевь этого вания, вы раз- 
ность между характераым обоихъ Цоэтовъ. Ш влавалсь 
въ подробнов разрфшеше этого вопроса, одфо изъ важ- 
въёшехъ въ Истори Русской Поэын, Г, Шевыревъ го- 
воратъ ‹ «Ба„роаъ в Пушаивъ являются цамъ софер- 
шевно протавоположными по существу ихъ характере. 
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Байроаъ — Повть чисто априческй, Поэту лачвый, 
уедвнающйся въ гдубину своего. духа и тамъ создающий 
мръ по своему; Пушкинъ— совершецво противное; мы 
вовсв Не согласны съ тфмв, которыя признавади его, 
преимущественно дарикомъ; это Поэтъ частю рредмет- 
вый, который весь урлеченъ м1ромъ внфшиямъ и до 
самоотвержев!я способеяъ переселяться въ его врлденд: 
это Поэтъ дла эцоса и драмы. Такая противоположность 
между существомъ обоихъ Поэтовъ была прачивою того, 
чте влаше Байрона скорфе бызо вредно, нежелю подезно 
для Пушкина, Ово тодьшо нарушало дфльвость и само- 
бытность его поэтаческаго развита. Кавказск“ Шдльн- 
нукз, Бахчусарайсмя Фонтань в Цызаны нэибодЪе цот 
страдада отъ этого вман!в. Въ этахъ проязведещахь вы 
видите два элемента, которые между собою враждуютъ 
в соётвсь ве могутъ, Эдемевтъ Байрона явдзется въ 
этехъ презракахь плеадьныхъ двп, лршеявыьхъ суще- 
ственной жизни; эдементъ же. самого Пушквна. — въ 
живомъ дандшафхтЪ Кавказа, иъ жизни Горцев», ут, карт 
тенахъ степей Бессарабскихъь и кочеваго Цыганскаго 
быта. Въ Везени Онтьзинть только одва внЪшная Форма 
и вЪкоторыя замашив указываютъ ца’та же вдяне. Вса 
гаубь картины занзтз безпрерывяо, см вающиамсв калей; 
‚ доскопомъ всего внффнаго быта Росёи, всей жизне 
_Русскаго варода, взятой’ паружною ея стороною, Сам» 
Ерген!й.. Оязгавъ вышре всфхтъь героевъ, которые внуше: 
нь’ была Пушжину Музою Байрова, потому что въ Он\- 
гввЪ есть истана, вынутая взт. Русской жизви. Это тво 
Запалнаго - выян1я ва усьхъ ващихъ свЪтеБАХЬ лЮДЗТЪ, 
тибъ ходачШ, встрычаемый повсюду: это ваще Русскаа 
авт, привитая къ измъ отъ. безифльнаго звакомства. 
съ разочарованемъ Зацаднымъ. ЛДолава была церехо- 
ломт, оть вланш Байронова къ самобытности: пронзве- 
деше много потерпЪло отт» этой прачаны. Главная 
ощибка въ номъ. есть ошибка протрвъ зормы: сфжетъ 
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просвлся въ широкую драму, а Поэтъ сковалъ его въ 
твска тякъ-называемов гражданской Поэмы. Въ Бормсъ 
Годуновь Пушканъ явилса Пушквнымъ. Здфсь, равно 
какъ и въ другохъ его позднйшахъ провзведен!ахъ, 
виян!е Байрона миновало совершенно — и началось ско- 
рёе вляте Шекспира, визе менфе опасное, потому 
что Шекспоръ духомъ свовмъ болфе согласовался съ 
духомъ нашего Пушкана, и потому еще, что вияше та- 
кого Поэта, который не заключаетъ себя въ эгошзы® 
своего внутрениаго духа, в свободно властвуетъ вадъ. 
челов комъ и Природою, воспремля ихъ въ свою все- 
объемлюшую мысль, вл1ян!е такого Поэта, какъ Шекспиръ, 
не можетъ быть висколько вредно ни чьей природВ, вбо 
не стЬсняетъ ея свободы. До ковца жизни Пушканъ 
оставался вфренъ этому учителю, который открывалть для 
его попраша велякое грядущее.» И такъ Байронъ, во 
миа! ю Г. Шевьрева, составляетъ весьма вредный эви- 
зодъ въ свободном а полномъ разватты Пушкена. Раз- 
ность того ‘и другаго еще бод%е очевидна въ прозЪ ва- 
шего Поэта, къ разбору которой за симъ переходвтъ 
Кратякъ. 

— «Тимонъ Аеннскй › принадлежитъ къ вебольшо- 
му чослу тфхъ пьесъ Шекспвра, гдВ онъ является ло 
конца важнымт, недостуовымъ дла шутки, твердо р+- 
шавшамся ве сходить съ азбравной дороги. Онъ вв на 
мануту ве ослабЪваетъ въ своихъ усиляхъ, на ва миву- 
ту не теряетъ азъ вила единства своей цфаи. Эту шесу 
можно назвать столько же сатирой, какъ и трагедей: 
въ ней много самыхъ товкихъ насымфтекъ в въ грубыхъ, 
сварливыхт, отвфтахъ циника Апемантуса, @ въ горячей 
в боле страшвой брави Тимона. Послфлв! напоминаетъ 
классическому читателю о сидф в надутой пыакостя 
декламац!В въ ЮвеналЪ, между тЬмъ какъ первый вм$- 
етъ всю ‘кодкость в ФЗдкую суровость старыхъ стовче- 
скихъ Филосоховъ. Содержан!е шесы состоитъ въ вере- 
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ходв отъ высочайшей пышности в взбытка въ утончен- 

ностяхъ Искусства къ самому назкому состоянйо дикой- 

жизна и дашению всЪхъ свошен!1 съ обществомъ. 
` 


УШ. История  ЛЕТЕРАТУРЫ. 


Оо ‚этому отдЪлу обозврЪв!я мы познакомнытъ на- 
шиахъ. чвтателей со статьею Г. Грьгоровича: Краткое 
обозръме Славянскить Литературз (Зап. Каз. . Увив. 
№ 1). 

« ПреслВдуя умственную жизнь Славявъ, » — гово- 
ритъ Авторъ въ начал своей статьи — «не льза уду- 
скать изъ ввла ТВ главвыя причинь, по коимъ Славзв- 
свя Лвтературь? принимали различвое, смотря по вре- 
менн, направлев!е в достигали возможваго совершенства, 
наи клонились къ упадку. Разлюче Исповфлдан! в отно- 
шен!й Славанъ къ другвмъ вародамъ обнимаетъ, ка- 
жется, всевозможные, случав, которыми можно. объяснять 
различное ихъ ‘направаеше. Восточное и Западное Испо- 
въданя, Греки ц Германцы, вотъ что опредЪляетъ въ ва- 
чалЪ весь характеръ просвфщена Славянъ. Славяне на 
Югъ. отъ Дувая и на Востокъ отъ Карпатскихъ горъ, 
пранявЪ выфстВ съ Восточвымъ Исповфлашемъ переводъ 
Библ на язык Вандо-Словеновъ (1), дали ему, съ 
уровомъ собствевныхъ варБч1Й, литературное значен!е. 
Исключительное Богословское образоваше было прачиной, 
что свзтская Литература у Болгаръ, Русскахъ ы Сербовъ 
должна была устусять Богословской в ва долго оставалась 
въ совершейвом пренебрежени. За то религ1озное обра- 
зованше, сосредоточивъ въ себЪ всю дФательность Уче- 
выхъ, обогатило этихъ Сдавянъ всфыв сокроващами, 
важными в для догматики Восточной Церкви и для упро- 


„2 


` (8) Это мивые Копитара.- 
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чен{я Хриаст!анскаго просвфщевуя, Два главные оризаекя, 
языкъ в направлен!е, долго остаютсв одними в „Литера- 
турахъ сихъ трехъ народов: слфиствевно онц м цераз- 
АФльны, и составляютъ одно цфлое. ДоколЪ вародиью, 
языки Восточвыхъ Славанъ ве получали перевЪса, духъ 
и Форма вхъ висьшенвости- — одно и то же. 

Въ Богосдовскомъ отношев!а, Славзне Восточваго 
Исповздав1я богаты, переводами Отцевъ Церкви, Фраги- 
вальвыщи поученяма, толковашяма Св, Писаня, оре- 
ваыв протввт, вознвкающихь ересей и жизвеописанями . 
Сватыхъ. Собственно ученая дфательность Богослофовъ 
начинается съ пелованы ХГ афка, со времени упрочения 
ваствъ въ Сербы в Рорса. Савва, Царь Сербский щ въ 
‘босдЪдетим Цастовтезь Хидендарскаго монастыря, содру- 
женнагр отцемъ его Свмеономъ на Аеонской гор®, Яро- 
славъ ВезакШ, зюбьтель и покровитель Богословскаго 
учета, своими повеченямя поупряютъ в распростра- 
ваютЪ’ духовное вросвфщеве у Восточвыхь Славаеъ. 
Корилаъ Туравскй у Русскихъ, озваъ Экзархъ Болгар- 
скё, Фидеппъ Философъ, Козьма, обличутель Богуми- 
жвъ, } цо-Дувайскакь Славяиъ, зазмевують БК Хи. 
Вь ХШ и ХГУ отедьмахъ, Митрополеты  Русскю 
Кирилдъ, Киорант в Григор! Самблакъ:; дэъ нахъ п0- 
слфав!е два дъйствовали также въ Сербия, подлержаваля 
увадающую Восточную Церновь в устроиваля ее. ХУ 
стодЪт!е ввобвлуетъ мужами, посвявающими трульз свои 
вервводамтъ съ Греческаго. Въ этомъ отношение д%5тель- 
ность Учевыкъ почти беэвредЬльва. ЗамЪчательно, чте 
большая часть переводовъ сдфлава Святогорокамв мода- 
хами. Межлу твыъ кивгопечата!е послужило къ распро- 
етране вю Церковныхъ каягъ, овобенно у Серборъ в 
Болгаръ. Извфотно, что первая Глаголеческая книг 
была напечатава въ 1483 г.; вервая Карпллорекая въ 
Цевтв, въ 1443. ПослЪлуюшя времена, до осповашя 
К!евской Академ, озваменовавы старашяме исправить 
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Церковвыя книги. (Со времени же освован;а этой Акдде- 
мв, ваше ученыхъ мужей, трудавшихся въ мирныхь 
обителяхъ Аеонской горы, хотя ве прекращаетса, но 
орюстанавиивается отъ близостя Ученыхъ, которыми 
славилось новое сватилище Наукъ. Такимъ образомъ 
ХУП столте, въ отвошент Богословскаго образовануя, 
нодъ двойвымъ влдн!вмт, К!евской Академ и Аоонской 
горы, получило особенный отчечатокъ. Ученые Юевской 
Акеэдемн стали прылдэвать строгости нредмета блеговил- 
вость, приправдать его укращен:ями; вю, слишком вабо- 
таясь объ ераторств®, ова пренебрегаля ззыкомъ м забы- _ 
вали сущяость самаго предмета, свльво пострадавшаго 
отъ суевьрй а злоумышденй. Чтобы пособить вкоренав- 
щемуся заду и рройзвеств спасительный дереворотъ возста- 
воваемюемъ иставнаго смысла Священныхь кяогъ, нужлю 
быдо аватьса мужу спальной. води, премебрегающему для 
сущноств общими мфстамв Шкодьнов Дадезтики. Не ва 
Юг, ‘въ повой Академи, а ва СъверЪ, въ Москоь, 
авился чедовфкъ, которагр. ге глубоко врЪвадся въ 
дух6 цфдаго стодфти. Наковъ наподцаетъ славою в 
двательностю своею весь ХУП вькъ. Однакожь его 
подвигъ быдъ с4фдстыемъ давнзго д всеобщаго жезлана, 
къ исполненАю кртораго ве доставало сильной воли. Мысдь 
всправать Священныхя книги по древвзйшамъ рукопасямъ 
$ возставувить разстроенвый Церковный поряздокъ прв- 
ваддежетъ только по испозненгю Никону, по внушению 
— прежвимъ временамъ, по солЪёсттю — всфыъ Сдава- 
замъ Восточной Церкви, Движеню Лятературьы много 
способствовало введен!е типографх!й, которыя изотряли и 
усвливалю внимаве къ. Богословскимъ соорамъ. Соодваж- 
никама Никона быда: Арсев1й. Сухавовъ, Епафан!й Сда- 
оннецк1й, „Лаверь Баравовичь. Представятелемъ и пре- 
образователемь Малоросст былъ @етръ Могила. Ко 
орсдЪдователемъ въ Богословскому в зятературномъ 
направлена бьмь Симеовъ Цодоцый, давищё перевъсъ 
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Малоросс!йскимъ Ученымъ въ Москвф и при Дворф Ца- 
рей, достойно оцфиившихъ заслуги деофана Прокоповича, 
Стефана Яворскаго, Даматр!а Ростовскаго, Малдороссланъ 
и мужей, образовавшахся въ школ Петра Могвлы. 


Богословское образоваше преобладало у всфхъ Сла- 
ванъ Восточнаго Исповфдашя, в потому историческая 
часть ихъ Датературь, уступая первой богатствомъ со- 
чинен!й, восатъ ва себв арюй отпечатокъ религтозна- 
го направленя. Къ Истора можемъ ифкоторымъ обра- 
зэомъ отнесте Жигя Святыхъ, вселенскихъ я мфстныхъ. 
Собственно событ!а народовъ занимала Лфтопасцевъ, 
занмствовавшахъ многое изъ Вазантйскихъь Историковъ. 
Въ ХУП столфт. среди переворотовъ, коимъ подверг- 
пулся Церковаый порадокъ, сдфланы была попьикв 
составить Исторю по матераламъ. Въ этомъ отношениы 
Сербсекй Историкъ Георг Бранковачь гораздо превос- 
ходить Иннокентя Гизеля. Современною Исторею зани- 
’ мазюсь Андрей Курбсюй в Авраам! Палицыьнъ. 

_ СосаЪ бЪфглаго обзора хода Литературъ у Славанъ 
Сербскяхъ, `Русскахъ Болгарскахъ, превмуществевво 
подвергнувшихса влан!ю Восточной Церква, Авторъ 
обращаетса къ Чехамъ, Полякамъ, в потомъ къ Виандо- 
Словенамъ и Далматамт, которыхъ Западное Испов$- 
дан1!е повело другамъ путемъ въ втхъ умственномъ раз- 
вит!в. 


Хх. Изяшнля Словасность. 


Обвл{е статей по Изащной Словесностиа въ обо- 
зр®ваемое трехмфсач!е ве уступало предъядущемъ ве- 
рюдамъ. 

— Г. Баратынск!В помфстваъ въ Современия- 
кв: Влаз Стикса закалила в Скультторь (№ 3) в въ 
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вь Отечественвыхъ Запискахъ — антологаческое 
стихотвореше, начинающееса стихомъ: Краснаю лъта 
отрава (№ 7). а | 
— Г. Языковъ подарвлъ Русскихъ читателей весьма 
зам фчательнымъ произвелентемть : `Морское купанье (Совр. 
№ 3), в кромв того напечатал еше дв изящные 
офески: Пловецз (Москв. № 8) в Ундина (№ 9). 


— ГрафивЪ Ростопчвной обязана Поэтаческая Ля- 
тература наша пр1обр5тешемъ исполненной нфжвыхъ 
чувствъ и высказанной звучнымъ, гармоническамъ сти- 
хомъ элега: Миле прежнмо (Москв. № 8). 


— Шеса `Г. Бенедиктова: Могила любви (Библ. для 
4". № 9), была бы отмфано удачва по своей основной 
мысла, если бы не излишествовала метаФхорама в ги 
перболамв. | | 

— Ав Пьесни (От. Зап. № 9 и Москв. № 9) в 
Стансы кв Дездемонь (От. Зап. № 8), Г. Красова, за- 
служиваютъ прочтев!я : нфсколько стиховъ невольно. оста- 
ются въ паматя. | | 

— Пльнный рыцарь, поковнаго Лермовтова (От. 
Зав. № 8), отличается неотъемлемыми поэтическями до- 
стоинствами. | 

— Упомявемъ еще о слдующехъ стихотворвыхъ 
произведен!ахъ Гг. Эм—ва: Из [06а (Совр. № 3) — 
прекрасвое переложене изъ Библа словъ Теговь 5Ъ 
страдальцу Лову, которыя столь превосходно облечены 
уже въ поэтическую Форму Ломовосовымъ ; 9: Глинка: 
Призлашене в Разрумье (Совр. № 3); Грота; Жрейй 
в Вопросв (194.); Озвобашена: Оксайская Стацица 
(От. Зав. № 7), Машука м Казбекь (Москв. № 8) и 
Нардзанз (114.); Огарева: К ` ** (114), Внутренняя 
музыка (№ 8), Свьча лоритё (16:4), а Изз Фауста (№ 
9); Майкова; Истинное блазю (Библ. для Чт. № 8) а 
Кольцова : Посльдняя борьба (От. Зап. № 9). | 
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_ = Изъ переводных во-первых считаетъ о0азач- 
‘нострю указать на трудъ Г. Кровеберга : Деънадцаталя ночь, 
комед1ю Шекспара (От. Зап. № 7), переведенную шмъ со 
веевозможнымъ тщен!емъ м Филологическою отчетливо- 
сто. Мы удивдяемсля только, что заставило Г. Переводче- 
ка посватить свое времз ша переложен!е одвого изъ сля- 
бъйшихъ пройзвеленй велакаго Драматурга, в’ы то врема 
какъ мы не имфемт, еще надлежащихъ переводовъ луч- 
шахъ в 6б0245е зрфлыхъ драмъ его, вапр. Корюлана, 
‚ Мнозо шума изз ничею, и проч. Желательно, чтобы 
Г. Кронебергъ обраталъ на эта творева свое внамаше 
в трудъ. = 


— Проче Цисателе, помфжавыце въ Отечествемвььхь` 
вергодическихь издашахъ свон стахотвореня, были: 
Госпожи Павлова, Гланка, Шахова, М. Г. в Е. М. а 
Гг. Гребенка, ‘Дерикеръ, Сатанъ, Грековъ, Бороздва, 
Ковшавъ, Фонъ-Лазандеръ, Айбулатъ, Третьяковъ, Мил- 
леръ, Скачковъ, Дматревъ, В. А., А.И, А., С., Т. Д., 
в еще афкоторые. ‘ | 


Число всфхъ стахотворныхъ произведенй, ороги- 
вальныхъ и переводныхъ, простиралось до 80. 


Обращаемся къ орозф. 


— Первое м®сто между оригипальныма повфстама 
и разскавами занять должна едина де Вальероль, Г. 
Кукольныка (Бьбл. дла Чг. №7, 8, 9): арекраево очер- 
чецаые характеры дЬйствующихъ лицъ, картиннееть по- 
дребностев и вообще интересъ седержана даютъ этому 
фоману право стать нараду СЪ дучщаме проиеведещяма 
подобнаго рода. - 


— Отдичимъ еще дв повфств: Грыцька Основья- 
невка, Герой Очаковскихь временв (Совр. № 3) в Не- 
токз, А. Н. (От. Зап. № 9). — Въ первой есть много 
истинно комаческахъ сцень в настоящаго. неподдёльваго 
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солержаню этой Цовфств. Вторая равсказана просто, 


Зыков жавымт в баёгброзвымъ ; ‚ во завязка Савшком% 
обыкиовевна. 


— Разсказъ Г. Солонацына ; а — ыы Божзя 
(Москв. № 8), основанный ва истинномъ провсшествия ` 
изъ временъ Петра |, гдБ Велики Государь звилъ 
истьнно Римскую твердость духа, вепоколебимость вода 
в покорность одваждь! установленному Закову, — весьма 
занимателенл, а трогателевъ. | | 


— Изв 4итературвьуеь статей, суфауетъ указать 
ва: Озёркй ВЪнспой Жизни, Г. Самойлова (Мёякъ, части 
- ХУП в ХУШ) и Еще #38 зайиёокф одного молодазо че- 
дозййа; Менёнлера (От. Зав. № 9). 

ИзЪъ пбреводныхъ повфстёй и романовъ можно упо- 
мянуть © слЪдующиахъ: „Дюдеша, Гауди (Сызъ От. № 
97): Волундз, Скавдивавскую сагу Эленшаегера (№ 39); 
Старый толостлка, Гука (Библ. дя Чт: № 6и7); Ол 
денз Камерон, Вальтеръ-Сиотта (114. № 8 а 9); Графь 
Манефельфь, Делаверна (От. Зап. № в Иятьдесящь 
лютз; Бернара ' (№ 9). 

Вообще ориганальвыхъ повфстей, разсказовъ й 28- 
тературваго содержан:а статей явилось ло 30,.з перевод- 
‚ных до 60. | 
©. МЕВЩОВЪ. 


Ра 


Х. СвоБодныя Художвства. 


` ВавбоЪе. замЪчательные статьш привадллежатъ исто- 
рической часте Жавоцшиен, `я въ особенности мы 404- 
инь! упомануть © двухъ весьма яюбопытвыхъ бюгра- 
‘вляху, извлечеввыхъь изъ соченен!й зиамеватаго `Вазаре: 
Микель-Анджюело Буонароттиы (Бвбл. для Чт. № Та 8) 
в Антокю Фллефры да-Корреджю (14. № 9). Впрочевъ 
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б1ографя Микель-Авджело можетъ отвосаться къ Исторш 
не одной только ЯЖнвописи: ибо этотъ славный Худож- 
‚викъ доведъ до возможнаго` совершенства вдругъ тря 
Искусства: Живопись, Ваяв!е м Архитектуру. Сверхъ 
того этому счастливому смертвому дарованы быдла спо- 
собности къ ФилосоФ1и и талантъ поэтический, такъ что 
въ одномъ человЬкЪ совмЪстились всф предметы, вавбо- 
дЪе уважаемые людьми. Въ Худ. ГазетЪ напечатаны: 
П. Н. Орловь (№ 16); Мадонна Энтра (19.); М. А. 
`Томаринскй (№ 17), и И. П. Брюллов (1а.). 


По СкульптурВ мы встрётиаи въ Худ. ГазетЪ 
продолжене статьа: О производствь скульттурныхь ра- 
бот5, ГАФ говорится 00% отливкь изБ бронзы (№ 15); 
_ Памятник Карамзину (№ 18); Шестве Спасителя на 
Гомову (барельехъ Торвальдсена) (1614.); И. П. Витали 
(№ 19), и Де» Амазонки Эмимя Вольфа. 


Познакомныъ чатателей со статьею Г. Горчакова: 
« Объ уставномъ в сартесномъ церковномъ пиши въ 
Росс!я » (Москв. № 9). — Когда дЪёствемъ премудраго 
Божественнаго Промысла возблисталъ небеспый свфтъ 
Евавнгелла въ Русской земдБ, то изъ Константиноволя 
прибыле къ вовообращенвому Кназю Владим!ру, по же- 
лан!ю его, Митрополитъ, Еписковы, Священники, Дтако- 
вы и уставщакия Церковнаго оф, называвипеся тогда 
у Грековъ Демественниками вли Доместиками, в въ 
Константинопольскоё Церкви было вхъ два ва обовхъ 
кларосахъ. Надъ нимв былъ Велиюй Доместикё пли 
капельмейстеръ, державший порядокъ въ оф я 0$е- 
цахъ. ‘Уставщике пЁе!я вла Доместаки, прабывите въ 
Россю, были прародою Болгары Задунайсме, Славянска- 
го проясхожденя ; онв омфди ымвого сходнаго въ азыкЪ 
и характерв съ Славенороссами. Трн рода офвя должно 
почитать древними въ вашей Церкви: . Болзарское, про- 
стое Демественное и Стодтовое пла. Знаменитое. 
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Столновое пЪше есть собственно Греческаго вкуса, 
сообщенное намъ также Константивопольскими пЪецами. 
Около половвны ТУ вЪка Св. Аоанас:й учредялъ его въ 
`'Алексавдр!и, в въ концЪ того же въка (в. Амврос!й — 
эъ Мед1оланв. Отъ временъ Св. Влалвы:ра до Ярослава 
Г, по 1053 годъ, употребляемое РоссЁйскою Церковю 
офиёе не имо правильной и музыкальной мелоди, но 
было очень просто и не самхоническое вли протяжное, 
а похожее больше на чтеше въ распфвъ. При Ярославь 
Влалим!ровичЪ появилось въ Росс Греческое праввло 
пая ва восемь голосовъ в Демественвое ня тра. Изъ. 
`всъхъ Греческихъ обвцовъ, пр! зжавшихъ въ Россю въ } 
течев!е двухъ вфковъ посл Св, Владим!ра, пзвъстенъ 
болЪе Мануил Скотецз и еще лва его товараща. Ояъ 
въ 1137 г. поставаенъ Епископомъ въ Смолевскъ в рев- 
воство трудился въ научены Русскахъ Греческой методв 
ива. Знаменитый вла Столповой напфвъ очень простъ 
и без мБры, съ одними ударен!ами. Овъ выъетъ сход- 
ство съ распфвнымъ чтешемъ. Греческое пфв!е — бодЪе 
мелодическое и близкое къ правильвой музык$. Болдзар- 

скй напфвъ имфетъ нЪкоторую, хотя и не вездь пра- 
| вильвую мелодвческую ‘стройность; овъ походатъ в+- 
. сколько ва Греческй. Кзевское пъе!е есть среднее между 
Боагарскимъ и Греческамъ; озо имфетъ гармовю и 
`мезодню по мЪстамъ; въ ифкоторыхъ же церковныхъ 
офеняхь — все гармоначеское. Есть еще одинъ напфвъ, 
подъ назвашемъ утесазо. Онъ вт основании своемъ 
совершенно отдиченъ отъ другихъ. 

Петръ. Велвкы быдъ совершенно увфревъ, что 
для выражев!я чувствъ предъ Богомъ ничего нътъ велю 
чественв5е в достойнфе, какъ орган’ь сердца челов%че- 
скаго, которое тономъ свонмъ, согласованвымъ съ мЁрою 
в ораввлами, можеть самую душу возвеств къ перво- 
начальному источнику. Въ дБаЪ совершенствовав:я пфв{а 
вемало принималъ участ!я въ то время Оеофанъ Проко- 
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повячь, везабвенный мужъ въ нашей Исторш, къ коте- 
рому ‘безсмертный Преобравователь имфлъ полную довЪ-' 
ренвость, уважая превосходныя его даровашя ш ревность 
въ трудахъ веутомамую. При вемъ природные Росс1ане 
въ первый разъ начали Ъздать въ иностранные Государ- 
ства для заамствоватя вкуса въ офв!а, чему содЪйство- 
валъ онъ же всфыи зависящима отъ него средствами. 
Елисавета Петровна, чрезвычайно зюбившая музыку, 
способствоваза процвфтавию Церковнаго пфн!я: при вей 
прославилась два внамеватые офвческю Регевта, Рачил- 
`емй и Березовсюй. ПослЪдняя же и достопаматвая эпоха 
°въ усовершенствован!  партеснаго пфн!я началась въ 
нарствоване ЕклтЕРИВЫ |, При неё явились: Борм- 
нянсмй, Дехтяревз, Давыдов», Козловсюй, Наумовь ш др. 
Статья окавчевается взглядомъ на вынфшнюю Капедлу 
Прадворвыхъ оЪфвчахъ. | 


ХГ. МАТЕМАТИЧЕСКАЯ Нлуки. 


Кром$ Журнала Путей Сообщен!я, постознво 
ваполнающагося статьзив по частв Математаческихъ 
Наукъ, которыя составаляютъ спешальное его вазначе- 
не, и друмя пертоднческя издав!я помфтщали статьв по 
этой отрасли знай. 


Въ Журвал 5 Путей Сообщен!а вапечатаны: 
Записки о повреждемяхе Турскаю моста и о способах, 
употребленныхвь 65 1805 ц 1806 зодать для исправлена 
основан й 9-10, 10 и 11-10 быковв, Г. Бодемуленя, Глав- 
назо Инженера мостовв, переводъ, взъ Апра|ез 4ез рогиз 
её сВаоззебз, 1839, Капвтана Комарова 1, часть вторая, 
окончав:е ‚ (№ 7); Пояснительная записка кз проекту и 
смътмь на исправдене постоянназо` 65 зородь Смоленск 
‘чрезз ръку Диъпрё моста, съ разлачными замфчатами, 
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нообкодимыма къ соображетю пра составленш проекта 
на построен!е предложеннаго Гааввымъ Начальствомъ 
на этомъ мЪстБ новаго моста (1№14.); Новов устройство 
стънз кирпичнытв здати, Г. Рахтера (14.); О здамяхе, 
не имъющих фундамента (19.); Новый способз стилки 
комнатных половё плитками теврдазо кровельназо‘слан- 
ма (1514.); Описав:е работв, произведенных в5 1841 зоду 
по ръкь Наровъ, дая предохраненя Нарвскаго моста отъ 
поврежлен!я при проходЪ по сей рЪкВ дьла (№ 8); Но.‘ 
вый способ предотраненмя березовё ръкз от размыва; изъ 
Аппа|ез 4ез роп{з её свацзз6ез, 1840 г., переводъ Г. Зу- 
ева (114.); Записка о военной доронь изз Стельво, перев. 
съ Французскаго (14.); Новое устройство судовз для 
канало65 (И!4.); Законы тремя колесв на дорозшть (Па. ); 
Мехакизм служамий для отипплемя ци прицъплевя ва- 
10н0ов5 в0 время пути, не останавливая потъзда (18.); 
Начертав:е общей системы водяныхь сообщенй Соединен- 
ныхб Штатовё, изваечене изъ отчета путешеств!я Под- 
полковника Мельникова (№ 9); Артезйсм колодезь 
Гренельской бойни (154.), в Способз избъзать ошибокз 5 
ариометическихь вычислешяте, предложенный Коша 
(1619.). 
| — Въ Ученыхъ Запискаго Казанскаго Уни- 
верситета: 065 интегрированзи уравнензй сз частными 
`дифферениалами 2-:0 порядка, Г. Мельникова (№ 1). 


— Въ Московсквхъ Вфдомостяхъ: Желланых 
дорогм во Франим (№ 71) 
— Въ Сфверной ПчелЪ: Усяъхи и усовершен- 
ствоващя окельаныхь дорозв в5 Ан (№ 192). 
— Въ ПосредникЪ: Механика, 2 статьи (№ 36 
и 37). 


— «Новое устройство стЬмъ карпичвыхъ здавй. » 
— Изобрьтешемъ слфдующаго способа устроена стЪиъ 
| 95* 
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корпичиыхъ здав!, сокращается число рабочихъ и ко- 
дичество матер!аловъ. Положамъ, что требуется постро- 
ить карпичвую ству въ 9 дюймовъ (23 цевтиметра) тол» 
щияь: : для сего’ первовачально выводится Фувдаментъ 
стЪны обыквовенвою кладкою, т. е. полагая кироичь ва 
кироичь плашмя, до тхъ поръ, пока Фувдаментъ ие 
получить надлежашей высоты. По окончан!4 основания, 
пачииаютъ на вемъ выводить два простЬвка. внутрений 
в инфшнй, оставаая между ими пустое пространство и 
полагая корпачи. ребромъ въ даиву. Чтобъ дать вадле- 
жащую прочность подобному сооружению, въ каждомъ 
изъ рядовъ, составляющихть простфика, чрезъ три квр- 
инча, кладутъ поперечвые керпичи, по длевЪ ахъ. Оче- 
видяо, что подобная кладка стБаъ потребуетъ гораздо 
меньше кирпича и озвестковаго- раствора, чЪмъ обыкно- 
венвая, вывЪ уоотребааемая. Ввутренна дацевьа стф- 
ны этвхъ здан!й легко можно выравнивать и потомъ, ве 
читукатуря, вевосредственно окленвать обояма. (Слой 
воздуха, остающийся Между карпичными простЪнкамв, 
этагавая атмосферную сырость, не позволитъ ей портоть 
`6бов. Стьвы домовъ, построеввыхъ этамъ способомъ, 
высыхая очень скоро, позволяютъ немедденио въ нпатъ 
переселяться. й 

— «Злашя ‘безъ фундамента.» — При устроен 
огрочвыхтл вивтообразвыхъ башенъ по оковечвостамъ 
тонвеля подъ Темзою, служащихъ дла помфщеня съЪз- 
довт, эквпажей и сходовъ пфшеходцевтъ, Г. Брювнель, 
вымЪсто того, чтобы вырывать землю полдъ Фувдамевты 
этихъ башевъ, опустил @хъ до надлежащей глубаны, 
подрывая землю изъ средвны башевъ. Г. Фурвель, Гор- 
ный Инженеръ, увЁдомляетъ, что въ Южной Фравщя 
и въ особенвостя на берегахъ моря подобный способъ 
‘употребляется при устроеви колодезей. Построивъ стЪ- 
ны кододезя на поверхвоств земли, опускаютъ въ среди- 
иу ихъ рабочаго, который, вырывая песокъ только 
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извнутри, опускаетъ стьны до матерака. Этимъ же спо- 
собомъ Г. Фурнель, основавъ мостовой быкъ, значатель- . 
но сократилъ вздержки, потребвыя ва устроеше пере- 
мычекъ и на другая прелуготовительныя работы. 


ХИ. Вонныя Нлуки. 


Военвый Журназъ (№4); заключаль въ себ\ 
слВлующия статьв: О обозрьшяхь и наблюденам непраяте- 
‘ля; О передовых постать протмез кръпости; Правила 
для обучемя солдате цъльной стръль?ь, опончаше, п 
Исторя похода 1815 1одь, продолжеше. 

Кром того явидись въ Журнал  утев Сооб- 
цента: О дорогах, составдяющихь стратеамчесяя ли- 
ны, Г. Языкова (№ 7); въ Московскихъ ВЪдомо- 
стахъ: Войско вв Турши (№ 60), и въ СЪфверной 
ПчелЪ: Гоерильясы, эпизодё изз Французской войны (№ 
188, 189), и Адмираль Бинг (№ 194, 195). | 

— «О дорогахъ, составляющих стратегическя 
‚ линш.о — Изъ всфхъ дин, начертанвыхъ Природою 
пан Искусствомъ на земвой поверхности, дороги ианбо- 
аЪе обращают на себя внимавя, относительно страте- 
гическихъ дЬёствй: ибо всЪ дважев!я войскъ произво- 
датся не инач., какъ по дорогамъ уже существующем, 
вла проложеннымъ. Но ве всЪ устроенныя дороги имЪ- 
ютъ стратегическую важность. Въ стравахъ ровныхт, 
гдВ бываеть проложено множество дорогь по всфыъ 
нзоравленямъ, часть этвхъ дорогъ, во время воен- 
ныхъ дЬйствй можетъ остаться безъ употреблев:я, даже 
безъ всякаго ван!я ва военныя происшествия. Напро- 
тевъ того, въ странахъ гористыхъ устроевныя дореги 
бываютъ большею часто стратегическвыя линяма. И 
потому въ теори доджны быть разсмотрфны отдФльяо 
вороги, составляющия стратегаческа линш, въ странахъ 
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тпористыхъ, в дороги, составлающ!я стратегаческя дивш 
въ странахъ ровныхъ. Въ стравахъ гористыхъ, гдЪ 
такъ. трудно устрошвать дороги, гдЪ Природа представ- 
ляетъ огранвченное число ваправлен!й, по которымъ 
учрежден!е путей возможно, въ такихъ странахъ каждое 
устроенное сообщенше бываетъ весьма важно во всфхъ 
отношен!ахт. Разсуждая о хребтахъ горъ, Авторъ раз- 
лачаетъ два случая: 1) когла хребты: служатъ чертою 
раздЪла стравъ, пролегая по гранвцЪ, какъ напр. Аль- 
пы, Перевен, горы ФРудвыя, Исполинвовы и Судеты, 
либо пролегая параллельно гранацф, какъ напр. Балкавы; 
2) когда хребть: горъ еъ отраслями свовми пересЪкаютъ 
внутренность какой-нибудь страны въ разаичныхъ вг- 
правлен!яхъ, в когда, по сей причин, поверхность земля 
ЦВлой стравьы дЪлаетса гористою, какь напр. Швейцар!я 
и Тароль. Въ обоихъ случаяхъ устроенаыя сообщев!я 
очень важны во всъхъ отвошеняхъ: ибо чис30 ситъ 
сообщев!й бываетъ весьма ограничено; и главные вутк 
не представлаютъ тЪхъ подраздфлен, по всфыъ ваара- 
вленямъ, тьхъ боковыхъ и обходныхъ дорогъ, которыя 
обыкновенно встрфчаются въ страпахъ роввыхъ. Изъ 
приведенвыхъ Авторомъ различвыхъь примфрозъ, онъ 
заключаетъ, что когда хребетъ высокахъ горъ служетъ 
чертою раздфла стравъ, в когда этотъ хребетъ, во по- 
аоженю своему, можетъ войти въ составъ театра войвы, 
то устроепвые проходы чрезъ хребетъ большею часто 
бываютъ люн1ими стратегическо-геограхическвыя. Ч$иъ 
чис4о проходовъ ограничевифе, тфмъ каждый изъ нихъ 
дЪлается важнзе. Когда же поверхность землм пЪлой 
страпы покрыта горами, какъ Тародь и Швейцария, 
главныя дороги пролегаютъ большею част!ю по долмнамъ, 
в часто даже слЪлдуа направленю самыхъ рфкъ. Со- 
всЪмъ‘другя соображев!а представляются при разсматри- 
ван дорогъ въ стратегическомъ отношен!и, въ странахъ 
роввыхъ, особенно же па обшарномъ тезтрф войны. Въ 
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такомъ случаЪ, дабы между множествомъ дорогъ открыть 
тЪ ваправлен!а, которыя суть стратегическя лини, не- 
обходимо, по мафн!ю Автора, выфть въ вилу сафдующия 
соображеня; 1) Важность всфхъ предметовъ географи- 
ческахъ въ стратегическомъ отношева, особенно дорогъ, 
зависитъ весьма много отъ распозоженя отвосительно 
’свлъ ва театрЬ войны. (Сафдовательно дороги должно 
разсматривать въ стратегаческомъ отвошенш, съ той же 
точки зря, какъ и пувкты. Точно также дорога мо- 
гутъ быть лвв!зма стратегическо -геограФическвыи н ав- 
в:ауи стратегическо-мавеврнымн. 2) Дла открыт!я во- 
енвыхъ ваправленй въ странахъ роввыхъ, должно 
обозначить военвые пункты, и тогда откроются тв 
дороги, которым суть стратегичесыя диши, 60 сш 
ана в суть дороги, соединяющая стратегачесые пувк- 
ты между собою. Основываясь на всфхъ изложен- 
выхъ разсужденяхъ, Г. Языковъ заключаетъ: 1) доро- 
‘га, составляющая стратегическо-геограхаческую двв!ю, 
можетъ вла не быть употребаена въ военвыхъ дЬЙств!- 
пхъ, 4160 по ходу военныхъ происшеств!й сдЪлаться 
маневрною лив1ею; 2) маневрными див1ямн могутъ так- 
же быть дороги, ве имфюпия важности по географаче- 
скамъ данноствыъ; 3) обозвачене на театрё войвы 
стратегическо-географическихъ в стратегическо-маневр-. 
вытЪ пувктовъ, опредфляетъь положене стратегическо- 
‘географическихъ и стратегаческо-маневрныхъ дин!й; 4) 
‘степень важности дорогъ, которые составляютъ дин 
стратегическо-гсограхическ!1я, или маневрныя, зависить 
отъ степени важноста тЪхъ стратегическихь пувктовъ, - 
которые оми соедвняютъ. — Статья заключается замЪ- 
чав!ами о желЪзвыхъ дорогахъ въ стратегическомъ 
отпошент. | 
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ХШ. Гориыя Нлуки. 


` 


— По Геолог1в и Геогвоз!и вапечатаны въ 
Горвомъ ЖурналЪ: Геолозическя наблюдензя вз Росем. 
65 1839 зюду Г. Робера, извлечено Г. Ботышевымъ (№ 
7); Геозностичесый вззлядз на зоры в5 вершинахь Верг- 
ней Ульбы, Г. Лембже (№ 8); Геозностическое обозрьше 
дистаншй. двух золотоискательныгь партий в5 вершинахз 
Томи, 1840 году, Г. Мора (1Ы9.); Геозностическй очеркз 
участка Нары.мской рудоискательной парты вэ -— оду, 
Г. Габреля (1514.). 


— По Горному ДЪау: О вковь устроенныхь: 
_плоскомз ваииердь, жельзной дорошь и друштхз практи- 
ческих улучтевяхь, по Екатеринбур1скому Окрузу. Г. 
Карпинскаго 2-го (№ 7); Отчетв о дьйстеи в5 1840 
30ду поисковыхь партий вз Окруць Колывановоскресенскиге 
заводов» (П4.). 

— По Заводскому Дау: _Свъдльня о новъйшить 
улучшемяхь и опытахь по жельзному производству вз 
Бадень, Виртембериь м Эльзась (№ 17); О свойствахь 
и употребдены заз0вз, выходящих» изз шаттныхь печей, 
Г. Моисеева (№ 8); Опредьлене степеней жара, по- 
требныхь для плавлешя нюкоторытз заводскиху продук- 
7065 ц для образовингя разных кремневокислых5 солей, 
Г. Олатнера (1514.); Обё антрацить Южно-Валмйскомз 
ц ео употребдеши, Г. Ивавицкаго (154.); О приюто- 
влени в5 Златоустовской оружейной фабрикь кирасз, не- 
проницаемых для пуль, Г. Ахматова (1514.); Оямсаме 
яередьла чугуна на Ганноверскомв заводь Соллитерт, 
нерев. Г. Грамматчикова (№ 9); Н»ькоторыя замтчашя 
‚ о заводь Кристофз-Фридритсталь вв Королевствъ Вир- 
темберскомв, Г. Лисевко (1№9.), в Желюзное ыы 
ство в5 Перси (Поср. № 37). 
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— По Горной Хвы!н:. Обз изсльдован?и неорзани- 
ческих5 тльлз паяльною трубкою (№ 8), в Проба мтд- 
ных» рудъ электротимическимь способомё, переводъ Г. 
Лалетнна (№ 9). 
< Въ Отдвлемв Сыфсв замЪчательныйшя статьв 
быан: Записки о составъ жельзныть руд5’ открытых 
Генерал. Лейтенантомз Зварковскимз, близз Райволовсказо 
завода, Г. Иванова (№ 8); О свариваемости металловз, 
Фурнье (119.); О неравномтрной расширимости зфанита, . 
‚ Г. Соколова (1№9.); Растворензе кремнезема в5 водяных5 
парахь, нерев. Г. Ероееева (№.9); Об образованы узля 
(154), в Музеум Экономической Геолоззы в5 Лондонть, Г. 
Ивавецкаго (114.). | 

— Изъ статей, помфшенвыхъ въ Мавуфактурныхъ 
- и Горвозаводскихъ Извъст}яхъ, обратомъ внимав:е нашахъ 
читателей ва статью о Карболемнь (№ 28), встинно пре- 
восходномъ Русскомъ изобрьтена Г. Вешнакова. 

Карбозевнъ состоитьъ изъ мелковстоаченнаго и 
просвявнаго угля древеснаго или каменнаго вле даже 
кокса, сы шавнаго съ падлежащимъ количествомъ какого- 
нибудь масла растительнаго или животнаго, сжатаго саль- 
нвымъ прессомъ; такъ чтобы изъ смфси этой можно было 
саВлать твердьм, несжамаемыя плитки вл кускя, на 
подоб1е кирпача ила камня. Сопособъ производства есть 
с4Вдующ!: взавъ какое-угодно’ количество древеснаго 
изв. каменнаго угля, мыли даже кокса самаго лучщаго 
качества и самаго сухаго, который бы ие содержалъ въ 
себЪ викакой сырости, должно измать вали истозочь его 
сколь возможно мельче’ толчейною. машиною ман 
жерновами, т. ‘е. мельвицею на подобе маслобовной, в 
потомъ, просфавъ 2 влы 3 раза для получеша самаго 
мезкаго порошка, положить оный въ дереванный чанъ и 
надать какимъ нибудь масломъ растательнымъ вла жавот- 
нымъ, въ достаточномъ количеств®, такъ чтобы весь уголь 
могъ овымъ совершенно пропататьса, в ттобъ азъ этой 
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сыфси составвдась довольно жидкая масса, которую бы 
удобно было сколь возможно лучше размъшать, дабы всЬ 
частаць каменшаго угля могли пропататься масломъ в 
составить совершевво однородную массу: посаЪ чего эта 
масло-угольвая смфсь накладывается малыми количества- 
мы въ мышка азъ дыкъ влы иэъ крьокой парусавы, 
пли даже водосвной ткапи; ымЪшка плотво а крЬоко 
обвертываются веревками вай прочвымъ ходстомъ, в 
каадутся подъ крфиюй сильвьй гидравлическй прессъ. 
Подвергнувъ мЪъшка сш подъ прессомъ двумъ изя 
тремъ сальвымъ гиетамъ, вхъ берутъ оттуда, раз- 
вертываютъ холстьну, вынимаютъ масло-угольную массу, 
и раскладываютъ её кусками дза просушки въ печвыхъ 
‚ сушельнахъ, илю ва вольномЪ воздух; такимъ образомъ 
все количество масло-угольной массы постепсвао подвер- 
гается этой операци; мшка м обверточный ходстъ 
могутъ быть употреблаемь до тьхъ поръ, пока въ со 
стоя выдерживать давдене пресса. Дая пригото- 
влев!л этимъ способомъ карболевна въ какомъ-угодво 
колючествЪ требуется аЪъсколько чавовъ дла разм тивашя 
масло-угодьной смфси а нфсколько прессовъ дла сжапя 
оной. Отъ соразыфрнаго и достаточнаго сжат!я въ 
частахъ массы зависитъ доброта в лучшее горфше кар- 
бодевва, а слЪдовательно и степень проазводимаго жара. 
Орм большемъ производствЪ, для облегчена м ускоре- 
н!я ручной работы, веобходимо имЪть особыя сушальни, 
бодьийе дереванные чаны, мельницы ила машины дла 
толзеня и просфван!я угая, в для разыЪшиваи!я масло- 
угольныхъ массъ, и наконецъ достаточное часло гадрэ- 
взическвхъ @ла другаго рода механическихъ свльнаго 
давлен!я прессовъ; для соблюден1я же эконом въ провз- 
водствЪ, выфсто мфшковъ, холста в веревокъ, употреблять 
прв прессахъ чугунные ящики съ дарами, въ которые 
накладывать масло-угольнья массы, обверпутыя въ хо4- 
стану, вав волосаную ткавь, в еще зучше ввести гидра- 
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влнческ!е прессы, ва подобе изобрётенныхъ Гг. Траж- 
слеромъ и Буржуа, употребляемыхъь во Францш ддя 
добывая масла. Такиыъ образомъ карбодениъ можетъ 
быть праготовляемъ не только изъ каменнаго угля али 
кокса, во даже изъ торФа, и какого-угодво угля, упо- 
требляемаго для топлива. Выгоды этого изобрфтен!а, по 
объясвевю Г. Вешвнакова, заключаются въ томъ, что 
карболенаъ, при дегхомъ способ приготовлеща его, даже 
въ большвхъ количествахъ, проилводитъ и постоавно 
поддерживаетъ въ печахъ и горнахъ степень жара 
вдвое боле, чфмъ даше каменный уголь самаго дучшаго 
качества, а въ печахъ, устроенныхъ соотвфтстуенно го- 
рЪн!ю ‘этаго новаго топлива, степень жара в эконом! 
сгараемосты карболеина въ сравнешиа съ другими извЪфст- 
ными до сего времени топливами еще увеличится. Вы- 
года, доставлаемая карболенномъ, почти удвоивается при 
употреблени его ва пароходахъ, особевво для дальнахъ 
„и продоажетельныхъ рейсовъ, и наконецъ, употребдеше 
его очень выгодно на литейных заводахъ дла плавки а 
литья чугуна и металдовъ, на горвыхъ заводахъ, въ 
кузнацахъ: для ковки желЪза, стада и развыхъ металая- 
ческихъ, слесарныхъ и кузнечвыхъ издЪл!, потому что 
работы: проязводатся поспЪшифе в произведена полу- 
чаются лучшаго качества. | 


ХГУ. Естественныя Нлуки вВооБЩЕ. 


— Вообще по Естествевнымъ Наукамъ ави- 
дись бюграхи Галилея (Б. для Чт. № и От. Зап. № 9) 
и Антовя Фуркруа (Мавкъ, часть ХХ). 

—. По Естествеввой Истоар!в человфка: Су- 
зществуетз ли природный мышьяк в5 человтческом5 тьдюь 
(От. Зав. № 9). 

— По Астровом1и: Олкрыт:е Сатурновыхв ко- 
децз около Солнца м около Земли (Библ. дая Чт. № 1). 
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— По Фазикв: Калотипз или свьтопечатная бу- 
маза Тельбота (Библ. дая Чт. №7); Составь атмосфер- 
назо воздуха, по опытамъ Дюма в Буссенго (№ 8); 
Новыя изсльдованя состава воздуха (От. Зап. № 7); 
Фотощфафичесмя новости '14.); Опыты надз раскалмеа- 
мемз- узля посредством электричества (№ 8); Гальва- 
потимичестй снаряд для произведеня двииительной силы 
(154.); Новыя усовершенствован въ ‚дазерротить (№ 9); 
'Воздуходвизательный снаряд» Андрб (14); Дазерротит- 
ное искусство 65 Вънь (М. Въл. № 60); Воздушных пту- 
тешествия, Дониё (Съв. Пч. № 186 и 187), в Каучук 
(Поср. № 33). | 

— По Мивералог!и: Современность падучыха 
звъздь м съверныхь сяюй (Бабл. дав “Чт. № 9}, в Сухой 
туманз (Моск. Ва. № 76). . | 

— По Хим}: О состоями Хили вв Пруесы, Г. 
Калвновскаго (Маякъ, часть КХ) и О мышьлкь 63 судеб- 
10-тимическить случаяхв (Горв. Ж. № 9). 

— По Зоолог:и: Наблюденя Доктора Тревильяна 
надв узрями (Библ. дав Чт. № 8)- в Живучесть лягушек 
(От. Зап. № 8). | | 

— По БотаникЪ : Хапбныл растешя (№. М. В. 
Д. № 6 в 8); Грибв Озненной Земли, замъняюций кар- 
тофель (Бибд. для Чт. № 8); 0 способъ опредълять лю- 
- та растешя по слоямз ею (От. Зап. № 8), в. Неорзани- 
чесмя части растенй (Поср. №.30). 

— По Минеразог!и: Ископавмая мука У.мейская 
вв Швещы (Бебл. дла Чт. № 8), в Опыты Годена над 
кварцемь м злиноземомь (От. Зап. № 7). 

— «Составь атмосферизго воздуха.» — ИзвЪство, 
что Химика Дюма и Буссенго заввмаются взс а дованемъ 
воздуха. Теперь только сдфлались известными ихъ опыты. 
Мяоме азъ опытафётахъ Химаковъ оринямаютъ воз- 
духъ за химаческое сосдинене, м Томсомъ (ТВошрзоп), 
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опредЪляетъ атомическ!й составъ воздуха 1 атомомъ ки- 
слорода в 4 атом. азота. Съ другой стороны, Физики 
думаютъ, что возлухъ есть механическая смЪсь газовъ, 
содержане которыхъ изчБнаетса, смотря по высотв 
слоевъ. Прежде всего, Дюм& и Буссенго обраталась къ 
` разложению воздуха. Отбросивъ всВ прежее способы, 
они прилумали самый простой: свфсить оба составные ^ 
газа въ чистомъ вхъ состоавв. Предварительно, оны 
пропустили воздухъ чрезъ несколько трубокъ, ддя отдЪ- 
ден{я углеродной кеслоты, сыростя в каслорода (кисао- 
родъ былъ поглощаемъ расказевною мЪлью) в, собравъ 
весь азотъ въ стекланный шаръ, взефсила на весьма 
точныхь вЪсахъ Фортена. Оказалось, что въ воздухЪ 
порчальномъ во. 100 час. ваходится 23 ч. кислорода и 
87 азота. Для опредЪълеша плотности этихъ газовъ, Хв- 
мекы взяли стекланный шаръ, впустязи въ него газъ, 
выкачали посредствомъ воздушнаго насоса, и, снова напол- 
ьявъ шаръ газомъ, свфсили. Температура газовъ во 
время опытовъ опредфляема быда термометромъ, на- 
. ходившныся въ шарф. Для большей точности, каждый 
гралусъ термометра былъ раздфленъ ва 100, и дев: 
можно было вать снаружи. Сравнительный вЪсъ кисло- 
рода оказался раввымъ 1,1056, что очень близко подхо- 
дитъ къ вБсу, показапному Г. Теодоромъ Соссюромъ, 
(1,1057), ио значительно разавтся отъ вфса, выведеннаго-` 
№. Араго и Ге-Люссакомъ (1,1636), а еще бодЪе отъ 
найбденнаге Томсономъ (1,111). Сраввательный вЪсЪ азо- 
та Гг. Дюма и Буссеаго вашав — 972, тогда какъ Дю- 
лонъ в Берцежмусъ доводятъ его до 976, а Араго только 
'до 970.` Изъ срававтельнаго въса газовъ, по опредВлевио 
Гг. Дюма в Буссевго, въ 100 объематъ воздуха вато- 
дется 20,8 кислорода в 79,3 азота. Надобао замфтить, 
что это количественное содержанше выделено яазъ разло- 
жев!а воздуха, взатаго въ хорошую погоду, въ пос4Ъл- 
нихъ числахь Апрф4а. Испытателя хотфли знать, оказьз- 
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ваютъ дв визн!е на составъ воздуха дождь, вней, вЪтры 
в проч. Опытъ, орошзведенный 29 Мая, когда шезъ 
дождь, ме показалъ ны малЪйтаго изм вен!я въ составф. 
Химакъ Дедьтонъ полагалъ, что въ высшихъ слоатхъ 
этмосхеры менЪе кислорода, однакожь извфствые опыты 
Ге-Люссака надъ ноздухомъ, взятымъ во время его вуте- 
шеств:я на воздушномъ шарф, на выкотЪ 5000 метровъ 
отъ земной поверхноств; опыты Буссенго вадъ возду- 
хомъ самыхъ высокахъ конечностей въ Америк®, и ва- 
конецъ разложене возлуха, взатаго ва 1950 метр. высо- 
ты Брупнеромъ, Прохессоромъ въ БерлииЪ, не показали 
пикакого раздичя въ составЪ, сравнительно съ иозду- 
хомъ у земной поверхиоств. 

— «(Сухой туманъ.» — Немночя 882681 надЪлала 
столько шума, какъ сухой туманъ, м имевно въ 1783 
году. Это явлен1е носитъ разлечныя вазван!я, особенио 
ва НЪмецкомъ языкв: НоБеггаась, НаагапсЬ, Гапдгаось, 
ЗоппегаисЬ, Мооггаасв, Не4егаисЬ, 1госКепег МеБе|; по 
Французски оно называется: ВгопНаг@ зес, по-Русски: 
сухой туман, иззарь. Ово провсхолатъ въ Средней Гер- 
ман!8 ВЪ сазЪлующемъ видб. Хотя днемъ небо бызаетъ 
совершенно чисто, такъ что иа иемъ 06 является ва 
мели шаго слЪда облаковъ, пра всемъ томъ однакожь 
гозубой цвфтъ его бываетъ ве совершенво теменъ, во 
весьма мутонъ и одвакожь совершенио отзиченъ отъ 
того бдфдваго цвЪса, который выфетъ мЪсто при при 
сутстив сросшихся яеристыхв облаковъ. Въ поелЪл- 
вемЪ случаЪ преобладаетъь бЪлый цвЪтъ, во время же 
’ сухаго тумава гоФубой цвЪтъ получаетъ прамфсь какой- 
то мутностя. На высотЪ ифсколькахъ гралусовъ надъ го- 
равоштомъ голубой пвфтъ совершенно юсчезаеть; злЪсь 
вокругъ всего горизонта авляется бодфе или менфе рЪэко 
съ верхией сторовы ограниченное кольцо мутпаго красно- 
бураго цвЪта. Кучевыя-сломстыя облака, которыхъ верх- 
ше края въ другое время бываютъ блестащаго бЪлаго 
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авфта, являются даже и въ ролдень болЪе вдя менЪе 
красноватыми, м это выфетъ ыЪсто даже и тогда, когда 
облака возвьшаются на 20 нае ва 40 градусовъ вадъ 
горвзовтомъ. Отдаленные земные предметы темваго цвЪ- 
та являются’ не ясно и какъ будто бы подъ сивямъ 
покрываломъ. Солнце, даже в при значительной высот, 
иыфетъ слабое матовое славе; тва земныхъ оредметовъ 
худо бываютъ огравячевы ; свЪтъ боле или мензе пред- 
ставлаетъ красвые ‘отливы. По мфрё приближена къ 
горезонту, сознце получаетъ красный крованой цвЪтъ, 
ва него можно смотрФть весьма легко, и свЪтъ его быва- 
етъ такъ сдабъ, что мы ве можемъ различить солнечваго 
круга даже и тогла, когда ово еще не достигло горв- 
зовта; иногда случается, что нижн! край содеца выф- 
етъ матовый, едва только прамфтный свЪтъ, тогда какъ 
верхн яваяется еще рЪзко ограниченвымъ съ красвымъ 
крованымт, цефтомъ. Сухой туманз бываетъ иногда не- 
обыкновенно густъ, и въ Хронякахъ встрЁчаются мног{е 
прем$ры подобнаго рода; больше же всего обратидъ на 
себя внимане сухтоф туман 1783 года, в поэтому Авторъ 
эЪсколько ‘подробнфе изсаБльваетъ его и `доказываетъ, 
что сухой туманъ вахолится въ тфсвой свази съ горф- 
в1емъ торфвяковъ. Когда воздухъ бываетъ очевь сухъ, 
въ то врема дымъ можетъ очевь долго воситься въ 
этмосферв я дЪёстыемъ вЪтра можетъ быть далеко уно- 
свыъ. Но во время поавлевая сухаго тумана вфтеръ въ 
тЪхъ ыЪстахъ всегда дуетл, со стороны торфФнаковъ, в 
несколько разъ можно бь1л0 весьма ясно преслФдовать 
распространене дыма отъ этихъ торхаязковъ. Такимъ 
образомъ Лалавдъ утверждаетъ, что сухой туманъ 1783 
года произошель отъ сильнаго электричества, которое 
посл сырой зимы развито было меобыкновеннымъ лВт- 
наыъ зноемъ; Коттъ лумаетъ, что онъ состоялъ изъ 
минеральвыхъ вспарев!, сопровождаемыхъ электриче- 
скою матерею, которыя поднялись изъ горъ, въ сл$4д- 
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стве необыкновеннаго зноя п частых эемлетрасевй; 
Маре м Кастезан прапасываютъ его водянымъ парамъ, 
обремененнымтъ эзектрическою. матерею, которые подиа- 
лись съ поверхвостя земли и сгустиавсь въ атмосфер. 
Мвоге изъ другихъ Естествоиспытателей объясняла, 
какъ означенный сухой тумавъ, такъ я ооздаЪйпия во- 
добвыя же яавлевя ‘электричеством; ио Азторъ статьи, 
Кемтцъ, ве допускаетъ, чтобъ электричество могло 
произвести такое помрачене въ атмосФер®; впрочемъ 
Вельтмаиъ именно доказал, что мног!я изъ, этятъ явае- 
в# ваходились въ тЬсвой сваза. съ горфиемъ торфия- 
ковъ въ Вестфали. . 


ХУ. Мелдицинския Нлуки. 


— Въ Военно-Медацанскомъ ЖурвазлЪ (часть 
ХХХУИТ, № 1) авизиысь сафлуюция статьа: Олеращя 
яатовой и подкольнной аневризмы, произведенная чрез 
перевязку наружной артери подездошной; Вступлеше 
воздуха в орзаны. крузообращеня тровы; Инъше Эдии- 
бурзскало Профессора Медицины о сочинвши Г. Виле: 
РЬагтасороеа сазгепе Коафешса; Медицинская Стати- 
стика, и еще вЪскозько мелких статей. 

— Вь ЖурваадВ Врачебвыхъ в Естествен- 
выхъ Наукъ: Отчет о занлимяхь в5 Герапевтической 
Клиникь (С. Петербурзской Медико-Хирурзической Акаде- 
мы в5 тецеме учебнаго 1839—40 зюода, Прох. Зедлица, в 
Извлечение мзь сочинеюмя Гейзинера, Профессора въ Мар- 
бурчь. 

— Въ ДругЪ Здрав!я помбщены: между прочамъ: 
Устройство безвредныхь для здоровья жилищ (№ 99 а 
30); -О крови, статья 14 я 15 (№ 32); Дпвичья бдюд- 
ность (№ 33), в Замьчавня Д-ра Фимира об5 обыкновен- 
ныхь противояйлхь стрной кислоты (№ 38). 
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— Въ Журвалд $ Мивистерства Ввутреннихъ 
Дъаъ; Призрьвше больныхь (№ 3, 3, 4). 

— Въ Ученыхъ Запискахъ Казанскаго Уни- 
верситета: Отчет о Хирургической Университетской ` 
Клиникъ, Прох. Дубовицкаго (№ 3). 


— Въ Горномъ Журнал Ъ :-О мышьякь в5 судеб- 
но-хумическихь случаяхь (№ 9). : 

— Въ Отечественныхъ Запискахъ: Проис- 
хождене хроническитв болъзней (№ 8) в Устьшнов де- 
чене Хошади, импешей произнаки сапа, Г. Бурнатева 
(1514... 

— Въ Одесскомъ ВЪстнак$: Плтиюрске м 
Кавказске минеральные источники, А. Андреевскаго_ 
(№ 63). | 

— «Изваечене взъ сочввена Гейзингера о Физю- 
лог!в. » — Изъ всфхь Естественныхъ Наукъ, всего труд- 
фе преподавать Физюдогю. УмЪнье удержаться въ пре- 
дЪлахъ Науки, т. е. съ одной стороны, не перейтв въ 
область Наукъ прелуготовительныхтъ а вспомогательвыхъ, 
съ другой ве увлечься въ безподезвыя предположена — 
это верхъ искусства Преподавателя. НЪкоторые Ученые 
раздфляютъ Физюлогю на эмпирическую и ФилосоФиче- 
скую, т. е. спекулативвую. Возможно ла однакожь та- 
‚ кое дВлен1е? Авторъ утверждаетъ, что Физюлогию ве 
льзя обработывать по чисто умозрительнымъ взи метафи- 
зическимъ вачаламъ. Но также и наборъ эмпврическа 
`‘оозванвыхъ фактовъ, говоритъ онъ, ве составляетъ еще 
Физюлогы, ТЬмъ бод5е, что Факты эти опрвнадлежатъ 
къ Анатомв, Хим, ФизикВ и другимъ Наукамъ. меж- 
ду ТЬмъ какъ Фазюодогя должна изъ тысячи мвогораз- 
дичвыхъ авлен! составить одно полное, ц%406 в отъ- 
искать идею и Форму жизни. Что такое общая Физюло- 
га? — Сборъ везкаго рода выводовъ и положенй взъ 
Зоохамш, Зоотомн, Гистодопы в даже Антропографы, 
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которые не иыЬютъ ‚права в м6 дозжвы входыть въ со- 
ставъ Физюлога, Замчая эту несообразность, вБкоторые 
Естествояспытателя думали постусать гораздо основатель- 
вЪе, сдзавшы изъ общей Физюлоли сборникъ общихъ 
апр?орвческахъ понатв в опредфлев1й жизав, оргавиз- 
ма, раздражимосты, чувствательности в тому подобныхъ 
безполезныхъ положен й. Частвая Фазюдога должна от- 
зичаться отъ общей Физюзоги тЬыЪъ, что въ ней должны 
быть изложены только частныя авлен!я. Въ древвости, 
у Индцевъ и Грековъ, Фазюлогя, какъ учеше „о Фор- 
м и законахъ, пав, Говоря языкомъ н®которыхъ Уче- 
выхъ, о быта в сущеостя Природы, составляла часть 
Фв20соФи, вали, дучше сказать, самую Философию. Шо- 
дробное язложен!е янленй жизни животныхъ мы вахо- 
димъ въ Тамаусь Платона, в въ МетафхизякЪ Арастоте 
да, $ многа заыфчьна объ ней въ эоологаческихь со- 
чанен:яхъ поблвдняго. Мы видамъ азъ Исторв Фало- 
софш, что самому Иопократу Физ!ологя человёка бьма 
вовЪъства, какъ часть Фвлософы Природы. Галенъ оер- 
вый лалъ учению о жизни человфиа назваще — Физ1юло- 
га. Оаъ отклонился отъ естественной системы; завм- 
ствуя у Егвптанъ в Эвпелокла, ОЧЪ освоваль очень 
остроумную, во совершенно гипотетаческую састему, ко- 
тораа до Парацельса считалась верхомъ человЪ ческой 
мудроств, и выЪла больвое. вл не ва Науку м въ ва- 
стоящее время. Парацельсъ жйаъ блешкомъ раво дав 
евошхь созременниковъ, которые не Могла ив повамать, 
из пфвать его заслугъ; его учете слишком рЪзко про- 
таворъчело исЪмЪ общепринятым понаттямъ того вре- 
мена, отъ чего ему и не. удалось составать Физюоломи, 
основанной из частныхъ паблюленяхь Прароды, и, го- 
горя собственными словаме Парацельса, оНъ ве успфлъ 
чничтожать мечтавЫ Га4ена. Притомъ жё ви онъ, не 
Вант.-Гезьмовтъ уже в потому 6 Могла освовать ника- 
кой систематаческой Физуиломи, что они ве выфли ве 
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обходимьтхъ для этого поэнан!. Фридрихъ де ла Бонв, 
вли Свивтусъ, которего не должно стАииивать съ Адатб- 
‘мивомъ Яковом Свльвусомь или Дюбуа, въ худо иб- 
затык учен!й. Парацельсе и Ванъ-Гельмовтя, состава 
новую химико Фнзологическую систему, ` чоторан долго 
юиЪла мвого приверженцевъ. Почтв въ то же самое 
время, т, в окодю ХУТГ стольчя, новыя открытя 
эъ Анатомя, быстро слЪдовавийя один за другвыв, по- 
вали Фацологамь мысль употребить шеханическя иред- 
ства, для объяснена собЪ жизвевных ЯН4ее1 В # Эти.То 
вопьугАя одфлачись основанемтъ такъ- везываемой автрепоь 
мехавическо! школы, противоположной атрохвмаченкой | 
анколЪ Созьшуса. Глаовыми оривержевциии ея быте 
Сарктотусь, Борелли, Белливи, Кеваь, Гамбегерь, Г 
ченъ и отъ частв Бургахъ. Почти Въ то же и решя 
друме не мЪвфе зноменитые Ученье возстали чротивуь 
оиностороввихь ноизт:, подагаемыхь въ этой школ. 
Межлу иыа особенно отанчалюсь: Гарви,, Сталь и Вольфь, 
во усвийя ваъ не выфлн 60. шаго уенЪна. Бургафъ и в 
ученинъ А. Ф. Газлеръ оказазн 'ФизолоЧи безиънный 
васлуги, собравъ @ ириведа въ порядок приготовленеье 
Ал8 шея матер!аль в очистив втъ строгбю кризивою: 
НовЪй шея  Физюлогмя  оспована. пренмуществевно" Ви 
вашифйшихь открытакъ Химиновъ п сраввательных 
Анатоминовъ , отчаств же в па прежних» учешяхь, 
изъ которыхъ ваша Физологи выбирают лучииее. Ан. 
хровономёя,. Фазолога человька, вли, Как 66. непраы 
Вильно называютъ, — просто Физюлога, потому что Воб- 
вом оТдЪльно ие преподаютъ, — есть учев!е о ивле- 
вахЪ в законах» человьческой жизна. | 

— « Устройство безвредньтхь для здоровья жахищу. я 
-— Чюда соэдавы дла жизни. общественвой, в "ольно 
взвимнымв трудами могутъ удезметворять стоны потреб» 
нестемъ: посему необходимо, чтобы: чкЪ щванта нау6- 
Апдвсь ` ве въ далекомь одно отъ другаго раэстоявм и. 

96 


358 ОТД. \1. — ОБОЗРЫШЕ РУССКИХЪ 


бьмв безвредны д44я здоровья. При пэбравш новыть 
мЪстъ для жилющьъ, деревень в городовъ, большею ча- 
сттю обращается виимане ва то, чтобы ихъ положеню 
благоприятствовало торговымъ сношентямъ; однакожь ие 
вс мЪста. годвыя дла этой цфаи, здоровы в удобвы 
дд8 жательства. Хота въ настоящее время рЪдко осво- 
вываютса въ ЕвропЪ вовые города в селена, а дашь 
распространаютса в увеличиваются прежше; однако со- 
всъмъ другое бываетъ въ странахъ вовыхъ, ш@ли погда 
строятся здашя отдфльныя въ эвачительномть раэстозне 
отъ городовъ в деревевь. Прв построеши вовыхъ жа- 
звщъ должно преимуществевно обращать внимане ва 
ахъ безопасность, ва здоровость мЪстоположеня в ва 
свойство самаго здана. Первый предметъ собствевво 
принадлежитъ Архитектурф, а послдн! относятся къ 
Медвцанской Полищя. Во--первыхъ, вужно иэслЬдовать 
мфсто и точку земли, гдЬ назначаются строевшя. Даа 
этого должно избирать так!я мЪста, которыя ве была бы 
подвержень: наводнев!ямъ, вли че терофли бы вреда отъ 
близкаго сосфдства СЪ водою: посему веобходимо вз- 
сафловать глубяву в уровень воды. ` Никогда не должео 
предпринимать постройку внже среднаго стоян!я воды; 
иначе жилья комнаты, особенво въ вижвемъ этажьЬ ло- 
ма, будутъ всегда сыры в чадвы, что въ особенвоств 
должно разум$ть о погребвыхъ жилящахъ: ибо употре- 
бляемый дадя постройки матералъ, какъ то: камень, вз- 
весть, сугаивокъ, втагиваютъ въ себя воду в проводятъ 
ее верхъ; отъ этого все строеве снизу наполняется 
влажными парама; ва стфнахъ образуется олесевь, вохъ, 
а у людей, тамъ живущяхъ, раждаются мномя бодЪзни, 
особенно перемежающяс» лихорадки, болЪзна кожа, 
брюшвыхъ внутревяостей, домота, онфыфе членовъ в 
проч. Не должно строить желищъ пре берегахъ рЪдъ, 
гдЪ почте всегда представляются полобные  веудоб- 
хтва, ГДЬ чаще дуютъ холодные я суровые вфтры, в 
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давлене атмосферы, по прачинЪ визмевноств, бываетъ 
значительнье, в слЪловательно яспарене вреднфе, неже- 
дв въ долявахъ. Къ сожалЬню, большая часть промьз- 
шлдевыхъ городовъ ваходитса при берегахъ судоходных 
рёкъ, отчасти д48 торговыхъ свошевй, отчастя для 
` судоходства. Вредно строатьса въ тБсвыхъ доданахъ, 
окружениыхъ высокими Зданяма ила горами, куда ви 
свЪтъ, ви возлухъ не могутъ проникнуть свободно. Не- 
здоровость этвхъ мфстъ авствуетъ на ихъ обвтателахъ, 
_ водверженныхъ разнымъ тёдесвымъ недостаткамъ, како- 
вы: общее извуреше, зобы, веправяльвое образоваве 
головы, слабоуме ивзи кретивазмъ и проч. Раввымъ 
образомъ неудобны, въ этомъ отношенш, страны, по- 
стоанно наводнаемыя рЪкаме, ва гдБ послфдна возда- 
ютъ въ море. Въ этикъ странахъ. гдЪ грунтъ земав по 
большей частв пловатый, гдЬ въ жаркое и сухое время 
вода дфдзетса негодною дла употребдена, весьма часто 
свирфоствуютъ злокачественныя болфзни. Самый раза- 
тельный примфръ этого представлаетъ Нилъ при КаврЪ 
и Гангесъ; тамъ, посдЪ обыквовевныхъ наводнен!й, 
всегда опозваяются злокачественных горячки, желчныя 
бодЪзва, лихорадки съ особенными страдан1яыа пищева- 
ратедьныхъ органовъ, завадьы, худосоч!я,` что бываетъ 
также въ Голландля; таквмъ же примфромъ служатъ: 
чума въ ЕгиотВ м ходера ва берегахъ Гавгеса. Жилеща 
въ долянахъ и ва ровныхъ. ыфстахъ не вредатъ здоровью, 
если тамъ протекаетъ быстрая р$ка и воздухъ очв- 
ющается безпрестаннымъ дввжешемъ. Маъше, что вагор- 
чья жилища суть самыа здоровыя, основывалось на на- 
блюденяхъ, что между Горцами не такъ часто случаются 
повальныя 604Ъ3зни, что пагорный воздухъ рфже я чаще, 
укрЪпзнетъ человфка, и что зобы бываютъ только у 
тъхь, кто жвветъ близъ горъ, а не на высотахъ. Конеч- 
но, горный воздухъ чаще в въ большемъ двеженв, ве- 
жели въ додвнахъ, но за то онъ гораздо хозоднфе, су- 
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ровфе, иеремфщы головыхъ времевъ ва горахл развтель- 
ве, буры, туманы, в изм цена погодъ 4флаются чаще; 
° такъ ва премЪфръ, на, Гаррф. Клаущшта2В пагода перемЪ- 
чдетса вфсволько разъ ръ течеве одввхъ суток, в вы 
сота барометра безпрестанво иамфидется. Ма звечитель, 
выхъ высотахь в по близости водкавовъ. присоеденают- 
ся. въ этому еще друта вредвыя вданя, имерцо: уолод: 
вые, провзительные вфтры, флюме деры, выходаш!е вэъ 
полземельныхт продастей, .сФрвый чадф, ято все дЪё- 
ствуетъ ва человЪжа, вмфющаго срабую грудь, столь же 
вредно, как) и самое продолжительное зосхождене ня 
рару, Вы заключешо Аеторъ преддагаеть еще нъскольк 
столь же подезвыхъ совфтовъ в разсужденй. 


‚ХУЕ. Промышавность, Твхнологя и Сельсков 
Хозяйство. 


Теоретвческаз часть Хозайстве прюбр®ла сд\ 
‚дуюция статьв: Обозрьше успьховь Науки Сельсказю ` Хо: 
злйства вь Европы 6$ посльднее туесхдтьыте (Жур. Мвв. 
Гос. Им. №4); Теорзя воздъльваня растешй, Г. Шмадь: 
цз (Жур. Сел. Хоз. в Ови. № 7): 065 орзаницеской 
Хили, приложенной кь земледъ.мю ц Физолеийи, Г. Без- 
сомыкива (119. № 8); О соедыненти „Лъсоводства сз яо- 
деврдетмом; (№1, № 9); Удобньймия средства къ улуч 
щеню м усовершенствовацю трехтольназю зверновазо поде- 
водсима. (Эк. М 27, 58, ЗА, 35, 37, 39), в Каща вызоднля 
обработывать пустоши ц превраикиль иль вв пахотных 
водя цли пастбище (19. № 37 в 38). — «ОбозрЬне 
усоЪзовъ Науки Седьскаго Хозяйства.» — Правращене 
рародоваселеня, варолнаго богатства и самых доходовт 
государственныхъ имфетъ освовашемъ узучшене Земле- 
Аа м уведачеше произведены вочры —Съ тЬхъ поръ 
каБъ эта истина слълазась, такъ сказать, народцою, съ 
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одной стороны ЗемлелВлю подучизо почетное‘ место въ 
областв заководатедьства м администраши, равливающей 


шедрою рукою пособя и поощрешая ва возд львателей. 


эем4и; съ другой стороны чаетвыюе люда, пюстарленцые: 
судьбою вынпе простаго работника, устремваи евою дя’ 
тельность ва мирвыхд занат!а трудомъ провеводатель- 
вымъ, и темную хеживу вемзедЬльца вачади озарать 
торжественным свЪтомъ Науки— плодами своей просвф- 
щенной опытноств и раэмьнилешй, История законолатель- 
сыхъ в здмовиястративвыхъ мфръ о частв Седьскаго 
Хозайства, съ издоженемт; вхъ драчвет в. посафдствц, 
сама по себЪ-требоваза бы труда отдЪаьваго, и могла бы 
составить одну изъ поучительнъйшихъ стренефъ История 
гражданствевности вовЪйшахь обществъ. Но Авторъ 
обращаетъ злаЪсь вцимаве читателей собственно на 
усная частны, из техняческя открыта, ва дВдо Наукя 
Сельскаго Хозяйства. Извфстно всякому просвъщенному 
маблюдателю-съ какою быстротою с1в открыт)я суёдуютъ 
одно ва другимъ; в хотя она нын®, благодаря усозхамъ 
просвьщеня я распространеню перюдаческихъ изланщ, 
ве остаются тайвою, дфлазсь тотчасъ всеобщим достоя- 
шемъ; во савое множество земледЪльческихъ журваловъ 
в газетъ, особенно въ Гермаюа, затрудняетъ любузва+ 
тельнвому хозяину обеоръ всего что дЪлается въ областя 
его завятй. Посему даже быстрый очеркъ главнЪИщахъ 
открыт въ НаукВ Седьскаго Хозайства конечно можетъ 
заслужеть бдэгодарвость ходаекъ, Въ застоащей статьв 


обращено внимав!е тодьхо на успфки сеё Наукы въ За. . 


падной Европ; открытя, оцыты м паблюлешя, сдЁдаи- 
выя въ ОтечествЪ, составятъ предмету отдВльной статьи. 
— «Теорге воздфльваня растенв. » — Эта статья есть 
второе отдЬлеще теорв Г. Профессора Шмальца, © ко» 
торой мы упомянули въ обозрьны за второе трехмы%ся- 
‚ че (1); эдфсь Авторъ говоритъ © средствахъ, употреб- 


(1) Жур. Мин. Нар. Просв. 1841 г. Ноябрь. Отд. УТ, стр. 466. 
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ляемыхъ Природою для произведеня образовантя в под- 
держан:я растенй, в въ особеввости обращаетъ внима- 
н!е на составныя частв червоземвыхъ почвъ, которыма 
богата Росса, и которыя только въ вовЪйшее время 
подвержены! точвйшему химическому анадизу, открыв- 
шему въ черноземВ вовыя вещества. — 

Относительно разшежеваня чрезволосвыхъ земель 
въ Земдед. ГазетЪ напечатаны слфдуюция статьв: 
Замъчамя о спешальномь размежевани, Г. НЧалибана 
(№ 55); Наблюденмя м замъчамя по полюбовиому разме- 
жеваню, Г. Золотухвна (№ 57); Отвют»ь на статью: 0 
`злавныхь мзз способовь кз полюбовному размежеваню, Г. 
Карпова (№ 58); О полюбовном5 размежеваны (№ 60); 
Замъчаня на статью : О ходъь полюбовнаю размежевания 
чрезз посредников, Г. Соковкина (№ 61); О дьйствы и 
усяъхь одною мзь мосредникбеь то размежеваню общиль 
‚ м чрезполосныть дачь, ввъренназо вму участка, Г. Фамив- 
цыва (№ 64 в 65); Олыты полюбовнао размежевамя 
чрезполосныхь имтънй, Г. Мещеринова (№ 71), в О жо- 
любовном» размежеванм (№ 77). 

— По Земаел в 41ю помфщевы была садующия: 
О земледъжы в5 Верхней Калиформи, Г. Черныхъ (Ж. 
С. Хоз. и Овц. № 9); Замючаня о яровой рмси (Зема. 
Газ. № 53); Опыть сз черным» тукомз, Г. Джунковска- 
го (169.); Олпытз разръиевя вопроса: каким образом 
можно отвратить неурожай озимаю хльба, Г. Топсова 
(154. № 54 ва 55); Настоящая пора тоспьва тлпба, Г. 
Есвповича (14. № 59); Корны тлюбныхть растенй 
(Поср. № 28); О разложены ньъкоторыт почв вх д0- 
лынъ Лоары (Экон. № 29), и О способах разведевшя и 
обработкы льна 5 Нидерландахь (154. № 33, 34 в 35).- 
Оознакомамъ читателей со статьею Г. [онсова: « Опытъ 
разрьшеня вопроса: * каквыъ образомъ можно отвратать 
неурожай озамаго х4%ба. » — Въ послЖане годы, веуро- 
жай хлЪба быаъ причиною болдьшихь бЬдствЙ какъ въ 
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Орибалтийскихъ, такъ в въ нфкоторыхъ другахъ Губер- 
вахъ: саЪды его. видны была почта всюду в обратила 
па себя всеобщее внамаве. «Я додго набаюдалъ» — го- 
воритъ АвТоръ — снадъ ростом озямаго хлЪба и на- 
шелъ, что, въ пеурожайные годы, всходы ржа и ошенаць 
гибнутъ, по большой части, весною отъ постоянвыхъ 
холодныхъ Съвервыхъ вЪтровъ, дующахъ вфеколько не- 
дЬль; между тфмъ’ какъ сорныа травы, которыя выдер- 
живаютъ веблагопрятвую погоду, берутъ веркъ падъ 
скуднымв всходами озими а покрываютл, пашни. Совер- 
шеиное вызабане м согниваше хдЪба зимою, случаются 
текъ рфдко, что вхъ вельзя причислять къ общимъ пра- 
чинамъ неурожаевъ. Осмотрфвъ аЬтомъ со внвмащемъ 
скудное озымое поле, потериЪвшее отъ худой весенней 
погоды, мы всегда пайдемъ на немъ между сорвыхъ 
травъ иЪсколько совершенно развившихса хлфбныхъ сте- 
блей съ полвыми колосьами. Спрашивается: отъ чего 
только эти стебли, а ве всф, выдержали дЬйстве худой 
погодь: ? Для ръшешя сего вопроса, вужно обратитьса 
къ общимъ условямт, успЪшваго развата всЪхъ вообще 
растев!, въ особенности зервовыхъ хдЬбовъ. Окажется, 
что всходы ве выдержали погоды отъ того, что иди 
земла была слашкомъ мокра и не было кававъ дла стока 
водь, иди смена посфъаны ме во врема, вав земля худо 
обработана, а сфмена запахавьы ве такъ, какъ саЪдуетъ, 
взы сфмена ве хороша, пли ваковецъ, посфано не то ра- 
стевше, для которагб привольна земаа. Одного изъ сихъ 
обстоятельств достаточно, чтобы въ худую весну погу- 
бить озимь, в вфтъ сомыфва, что стебли, уцфлЬване 
мЪстами ва такомъ скудномъ поз, случайво, изи вовсе 
иэбфгли приведенныхъ обстолтельствъ или, по крайяей 
мЪър®, былв подвержены амъ въ меньшей степена.»— Ав- 
торъ разсматрываетть въ подробности каждое обстоятель- 
ство 0с0б0, ‘в въ заключене говорить: «Если земда 
ваддежащимь образомъ осушева и обработава, посфвъ ' 
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прошзнеденъ не ‚слишкомЪъ, поэдно, ефмева . ме эвпахавы 
гдубоко, хорошей породы & качестве, д хаЪбъ посфавъ 
‚ ва прадичной ддя вего. почеЪ, : то овмый ха6бъ. почта 
всегда будетъ, родються хорошо ; совершениего ще меуро- 
жаз накогла ве сзучитоа, потому что пра. соблюдеща 
излощевныхь правалъ, хаЪОбъ эылержить вредное дё- 
ств!е худой весенней погоды-— глазной оречины меурожая. 
Слашкомъ сухое вав слишком мокрее хБто случаются 
р%№дко, а ве имъютъ столь больтаго виашя на озвмый 
хаЬбъ ; весенией влаги достаточио дя развита зекодовъ 
озыми, так что большая засуха дЪтомт» не’ можетъ слф- 
дать вичего бое какъ произвести мелкая эерна, а: в. 
защаяя мокрота 4$томтъь вредна только зо время цефта, 
_ в можеть только ифскозьке замедлить созрьваше хлЬба; 
совершенааго же веурожая ва.то, ни другое обстоятель- 
ство ие производятъ, само собою разумЪетеа, есди: только 
соблюдены издожевныя мною прапеда. Я помню весьма 
дождливую и худую ногоду въ то время, когда рожь эе- 
изЪтала; но миф никогда ае случалось сльмвать, чтобъ 
ова была причавою совершеннаго яеурожая ржи, ‘потому 
что м въ самую худую. погоду, всегда случаются часы, 
эъ которые х45бъ можеть цафсти.я | г? 

-Статьа по Скотоводству, какъ в въ предыду- 
щее трехмсач!е, преамущественао имфли предметомъ 
свовыт Овцеволство. Цоименуемъ важаЪйопя:  Нурез 
Овцеводетва, Г. Барова Уигернъ-Штереберга (Библ. для 
Чт. № 7, 8 а 9); Оецеводство ев Великобритануи, Г, 
_Бурнашева (Отеч. Зав. № 8); Отметз овцеводназо разве: 
денгя вё5 1841 зоду (Журн. Сел. Хоз. в Овц. Мо 7); 06 
уборкль шерсти. передь стрижкою и тосль’ оной (НЫЧ.); 
Обийя причины большей части болюзней у овецз, Г. Брове 
(314. № 8); Разведеме м размноженме мериносовь ве 
Франши (194. № 8 а 9), и Корочаевсяя овцы (Зем. 
Газ. № 55). — Баронъ Унгернъ-Штернбергъ въ седь- 
момъ, осьмомъ в девятомъ чтешахъ своего Курса Овце- 
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волства положила. елфдующие оредметы: ведостаткы в 
порока шерств, мытье шерсты и стрижку, укладку в 
зравен!е оной, —- «Овцеволство. въ Великобретани. » — 
Всакому вевЪфство, что Ангд Иск промышлевикв всегда 
оказывали, превмущественно предъ прочими отраелами 
Скотоводства, особенное расводожене.. къ Овцеводству, и 
что Фарламентъ, руководимый ложными вдеями, существо» 
вавшамыи вЪкогдв въ АЬаЪ Госудерственнаго Хозайства, 
придагалъ всЪ попенев!а свои ве объ усовершенствован 
породы в разыножены овецъ, а амшь. о наиболылемъ 
сбыт$ пропаведенй, овцеподствомъ доставзяемыхь. Из“ 
давна смотрфан ца овцу, какъ ва основу Государствениа- 
го богатства. Шерсть служила монвтою. Не смотра ва 
то, что въ посаВдствв заведены были Фабрикы бумаж- 
выхъ, шозковыхь я дьвамыхь аздЪДА, время, всего 
бодфе богатое оцытнестию, ие ослабило этвхъ. варвона- 
чальвыхъ идей, $ напротавъ возвысычю изъ, особеыно 
пос4$ всеобщага мара, дд степени. иЪкотораго ощтузвами. 
ма, кажущагося вцостравцу даже едва ди це «анатизмом, 
во который, р9 существу свдему, есть ве что вцмое,. какъ 
возвращеша къ цстивамъ, переходмвщемь отъ покоя 
къ покодЪвю, забытымъ ва ифкоторое време, в снова 
праватымъ съ большиыъ олце жэромъ. Эта понзата до 
того укоренилась въ Ведикобричанш, что друг1я домашу 


ва животвыя, какъ-то; поль, корова, лошадь, саввья, 


пользуются уже внямащемъ второстеневнымъ. Дордъ 
Сомервизь, одьн изъ звамевитЬьщихь сельскихъ. хо 
зяевъ въ Авгаш, исчысдяа въ Верхнем Царламенть 
пфаность произведевй Ведвкобратама, не усомайдев 
сказать, что треть всего Государствевнаго кабитала, обра 
щающагося въ зема\, строев1яхъ, публичныхъ зданахъ, 
в пр., составдяеть Овцеводство, какъ качествомъ в колв- 
чествомъ получаемаго отъ вего удобренш, которое умно- 
жает\ проазведеща растительные, такъ и млсоыъ, иду- 
щвымъ 8%» пищу, и ваковецъ шерстью, кожею в жеромъ, 


® 
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которые служатъ освовашемъ для самыхъ веобходимыхъ 
мавуфхактуръ. РаэсмотрЬн!ю этого важнаго предмета Сель- 
скаго и Государствеюнаго Хозяйства посвящева выше 
приведенная статья. Ова извлечева изъ книги: «Арг!- 
соНоге ш Ейб[аюф ап ш Ште]ао4», составленной эъ 
1836 году особеввымъ Комвтетомъ, иэбравнымъ отъ 
Нежеяго Парламента изъ числа его Члевовъ в другихъ 
аицъ де составлена подробафйшаго офФищальвнаго от- 
чета о’ состоанш сельской промьишдености въ Велыко- 
британи. — По Скотоводству вообще укежемъ еще ва 
Наблюдемя по части Скотоводства, Г. Шешана (Ж. С. 
Хоз. в Овц. № 8) и Замачамя о Скотоводствь в5 Гол- 
итыни, Г. Эввша (ПЫ4.). 


По Лъсоводству вь Лсвомъ ЖурвааЪ 
помфщевь слЪлдуюшя статьв: О хозяйствь в3 кизко- 
ствольныхь льсахз (№ 7); О цьли вычислеюя постоян- 
ной ежегодной добычы оть льсовв (4); Наставлеше 
для порубщиковь м возчиковв льса (14.); О средствахь 
кБ возстановденю соразитрности между полями м люса- 
ми (114.); Результаты хозяйства в5 люсат5 Ганноверска- 
о. .Герцозства (П\14.); Винныя пальмы (1:4.); О берто- 


`--. детовомв деревь (114.); О пастеь м посадкь деревз на 


островь Уналашит (№ 8); Нюжоторыя свъдъная о введе- 
нием правильнато дъсназо тозяйства въ дачать Воткинскв:о 
_ и Гороблазодатскихь заводов (154.); Отисаше признаковь 
у образа жизни нъкоторыхь дятлов» (14.)}; Замтъчамя 
о вредт, причинлемом насъкомыми 6в5 люсахь Симбирской 
Губерни (14.); О различныхь способать истребленя 
волков (14.); Средство тушить льсные пожары (П4.); 
Дьйстве молши на дерево (№14.); О стетены жара, про- 
мзводимазю различными древесными породамы (№ 9); Нь- 
которыя историчесмя свпдьшя о льсной Таксаши до 
Гартиза (П4.); Сеъдьмя о повъёшить узаконешять по 
аъсной части въ Прусси (№4.); О Ютландскихь сте: 
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пяхз м разведены на них льса (№4.); О способности 
древесныхь породв пускать корнм изз втътвей (1Ы9). 

Въ Журн. Мив. Госуд. Имущ. мы встрЬтвле 
весьма обвльную интересными данными статью: «О но- 
личествЪ в состояв!и казенвыхъ лфсовъ въ Россш» (№ 
4). — Всьхъ л\фсовъ, принадлежащихь къ вЪдфнНо Госу- 
дарствевныхъ Имуществт» въ Европейской Россш счя- 
тается 115,479,022 дес.: что сосТтавлаетъ окодо трехъ 
четвертей (7/1) всей массы принадлежатахъ казн® зе- 
мель. (Се количество ‚казенныхъ аЪсовъ раздФляется по 
Губервямъ не равномфрно. ОбвльнЪНия лЪсомъ Губер- 
ви суть: Вологодская, Архангельская, Пермская, Ват- 
ская, Олонецкая, Казанская, Костромская, Новогородская, 
Оренбургская, Вдалам!рская, Нижегородская, Саратовская, 
Тамбовская, Тверская я Манскаа. Въ 1Ъ%сахъ Европей- 
ской Росси произрастает боле ста породъ деревъ. Въ 
отлаленвыхъ Уфздахъ Архангельской Губерн!я, подъ 68 
гралусомъ СЪверной- ШМироты, лЪса начинаются мелкими 
кустарниками лиственницы (Р/пиз 1ап!1х) низкаго роста со - 
стедющаямиса по землЪ вЪфтвямв, а мЬстамв болотною 
березою (Веша папа). НЪьсколько южнЪВе все пространство _ 
СЪвервыхъ Губернй покрыто хвойвымя деревьями, а 
вменно: сосною (Ршиз зу[Уез1$), елью (Ртоаз аЫез), 
лиственнацею, овхтою (Р. расаеа), в Сибирскамъ кедромъ 
(Р. сешЬга), которые достигаютъ тамъ зяачитезьнаго ‘ро- 
ста в замфчательны своею крЪпостно. Изъ сихъ деревъ 
сосна бод%е других распростравена во развымть частамъ 
Имперв; она доходить къ Югу до степныхъ Губернй в 
за ними является опять ва Кавказскихъ горахъ, а въ 
Крыму уступаетъ мЬсто приморской соснВ. Что касается 
ели, то она растетъ тоже отъ самыхъ СЪвервыхъ 40. 
умфревныхъ страяъ Росс ш, но по равнинамт перестаетъь 
произрастать еще прежде сосвы, в потому въ Мало- 
россёи, въ Харьковской, Курской, Воровежской, Саратов- 
ской Губершахъ и въ Новороссйскомъ краф уже бод%е 
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зе встрчаетея; на Кавкузскахь же горахъ явлдетса ова 
выъстЪ съ сосною, во вб восходеть ва горы такъ высоко 
какъ с1я п0с4Ъдная;  Лиётвеваица проозрастаетъ только 
вт. Архаигельской, Олонецкой, Вологодской, Костромской, 
Вятской, Пермской в Нажегородской Губершяхъ, гл 
покрываетъ обширвыя пространства, 80 далЪе предБлевъ 
сихт, на Югъ не простираетеа. Пихта встрЬчается тоже 
въ Оъверной только подосЪ Росса, & Сибирекй кедръ, 
произрастают  изобяльНо `во вбей Сябира; авлвется на 
обозрваемомь наши пространстяв иъ одной СЪверовосточ- 
вой Часта - Енроцейской Росс1н, а именно: въ Пермской 
в Вологодской Губернахь. Кром сихтъ хводныхъ дерезЪ 
тъ Европейской Россм расфутъ преямуществевно с хВдую- 
ша даствевньм породы: береза (Веба!а аа в В. папа) 
в‘ осива (Рораш8 (тета). Об эта породы господ- 
етвуютъ во осфхъ частязЪ Росси, отъ самыхЪ хо40д- 
вы хъ до умБренаЪёшихъь `кламатовЪ. Дубъ вачинаеть 
острьчаться отъ 60? С\вервой Шыроты, д въ С. Петер- 
бургекой, Тверской, Новогородскоё и’ даже Владамтрской 
Губершяхъь не достигаеть значительной Толщеньы в вьн- 
соты, рано сохнетъ, становитёя ДуплиётыЫыЪ еще въ 
пердЪ бамаго ростя, и потому ме годётся дли значв- 
телвьтъ  построекъ, каковы Корабельный. НЪсколько 
южнзе, вЪ Казансков, Тамбовской, Орловской и другахъ 
Губеревхъ средней - полосы, дубъ Являётся одною изъ 
коспбдствующахл, дЪевыхЪ породъ. ЛЪбСа срёдвей полосы 
Росси, состоять кром% Дуба, изЪ многихъ лиственныхъ 
породь, а яменно: ольхы (А!пиз д!аоова в А|. шсаоа), 
обомори (Роро!из пга), вяза (ОНваз сатрезг(8), мльма 
(010$ рошИа), ясеня (Егах!то$ ехсе!з1юг), м клена 
(Асег), децы’ (Та рагу оНа), ивы (Зах саргеа, 5. 
рещаобга, $. ЦЧаофдга, 3. шопавака, 3. аигИа), рябавы 
(ЗогВиз васпраг!а), Черемуха (РРапов раёа$), терна (Рго- 
из зриюза). Изъ кустирвиковъ растутъ 8% этой Частя 
Росса: оръшиикъ ((Согу1аз атаПапь), крушина (В Ъащпоз 


ГАЗЕТЬ И ЖУРНАЛОВЪ. 369 


саВагНсиз в ВВ. Бгапро!а), калина (У1Багпом ори}, 
жимолость (Гопсега), ракитникъ (СуНз0з) и можжевель- 
никъ (Зип!рега» соттиошз). Въ южной оолосЪ Росса, 
кромв породъ, свойствениыхъ срелней Росси, кромЪ 
иородъ, свойственвыкъ средней Росси, встрЪчается 
особый видЪ илена называемый веклевомъ (Асег (а@- 
ком, Асег розофор!а(аоат), ю вЪкоторые особые виды 
реннтника. У ‘береговъ.. Чернаго моря, горы покрыты 
фыонъ, въ которомъ. прензрастаютт, дубъ, букт, дипа` 
особенваго ‘рода (ТШэ хтапдНоПа), клевъ, всевь, то- 
поль. (Рорц! из аа, Егахшиз ‘ехсе!зюг), морсказ со-. 
‚ спа (Ршая 1ас10). „слива. (Ргопоз), абловь (Ругиаз 
е!аерг Гоа), тись (Тахиз), можжевельнякъ (обыкво- 
венный „вилъ и еще ). Охуседгиз) в бирючина (№би- 
згош ушваге). .ВсЪ эта дЪсвыя породы, кромф мор- 
ской сосны (Риз ат КЮ) и сливы (Ргиваз Мабайе) ра- 
стутъ в ва Кавказ6; сверхъ того въ тамошивхъ 4фсахъ 
встрчается еще чинаръ (Р|!а(апоз ог1ета5), въ Закав- 
казьБ Восточная сосва (Риз омеша!в)_ в Ибервек! 

кленъ (Асег Фегсот). -_ 


—' о Садоводетву укажемъь на СаЪдуюпие 
статьи, помфщенвыйя въ Журн. Садоводства:. Но- 
менклатура растительныхь отправленй (№ 5); Коту 
_ 14.); в 79 необходимости образовамя нашить садовни- 

ков» (14.). 

> По Пчеловодству в Ш ВЕ цы ве 
ветрЬтва НО. одяой Статьи. | 


— Йо Тех полок! 1 и растательной явались: 
Двойной ткацкй стань (Ж. Ман. в Тор. № 8); О (№-. 
веро-А мериканскитв Хлопчатобумажныхь фабрикахь (1Ъ.); 
Обь 7 один Г-мь Гизе фабрикации декстрина (1554. № 
9); О выкуркь вина изь картофеля, Г. Фалькерзама (Земл. 
Газ. № 60); Как» получать изв свекловицы раффинадь 
непосредственно мли в5 одну операщю (Эков. № 31), 
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Практичесяй способ получать сахарь мзь свекловицы, 
посредством холодной вымочкы корней (№9. № 35 в 36). 


—По Техволог!:ы животной: Машина для ческы 
шерсти, вновь изобрьтенная въ Саксонзы (№. Ман. и Тор. № 
7); Успьхи вь производствь войлочнаю сукна (Поср. № 
27); Выдъьлка бархата (Ман. и Горвозав. Изв. № 29); 
Улучшенная фабрикашя стеариповыхь сеючь (Экон. № 30, 
31 в 32), ва О кошенилы в5 зоололическом5, хозяйствен 
номз, тортювом5 м хымическом5 отнощенлхь, и о яризо- 
товдены мзз мея кармина (194. № 33 в 34). 


— По Технолог: и минеральной: Улучшен- 
ный стособв извлекать соль цзз морской м друзой воды 
(Ж. Ман. в Тор. № 8); 065 употребдены торфа для 
обжиза кирпича (1№14.); Паяльный прыборь Г. Дебассена- 
де- Ризимона (14. № 9); Фабрикашя проволокм (1Ы94.); 
Бысерь (Поср. № 35). в Искусственные камни (Ман. п 
Горнозав. Изв. № 98), 


— По Хозайству рекомендуемъ слЪлующуя двЪ 
статьв : Обз образцовой фермь, Г. Астракова (Отеч. Зав. 
№ 9)‘ в О 2хозяйствт в5 Голштинскихь имъшять, Г. 
Эввша (Ж. Сел. Хоз. и Овц, № 8). 


— Въ заключеве укажемъ на слфлующя весьма 
зам чательныя статьн, заключающия въ себф статастиче- 
скя в историческя свЪдЪна по Промышаеноств, Техво- 
зогш в Хозайству: Хозяйственное обозрьнае Ствериао 
края Россзы (Ж. Мвн Гос. Им. № 4); Геозрафическое 
распространеме вмнограда м винодъмя, Г. Махайлова 
(1514.); О состоямы льняной промышленосты вз Европь 
(ЖК. Мав. и Тор. № 7) и О торзовль м промышлености 
во Франщши в» нравственном5 отношенм (19.). 
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СПОСОБЪ ОПРЕДЪЛЯТЬ ДЪТА РАСТЕШЯ ПО СаО- 
НУТЪ ЕГО. — Какъ опредфлить, сколько лЪтъ дереву? 
Вотъ вопросъ, рьшен{е котораго весьма важно для дЪсна- 
чества: онъ не разрЪшевъ досихъ поръ положительнымъ 
образомъ. Обыквовенно полагаютъ, что съ каждьыъ 
годомъ на дерев образуется вовый слой, и потому 
сколько слоевъ, столько и 4Ътъ дереву. Еслабъ это было 
справедливо, то в тогда не льзя бы140 бы опредфлать число 
лЪтъ растетамъ, въ которыхъ слои почти незамБтвы ; 
такъ, наприм., въ принадлежащихъ къ семейству крапав- 
ныхъ. Между тЪыъ, множество наблюдев!Й доказываетъ, 
что въ растев!ахъ жаркаго кломата ежегодно образуется 
по вфскольку древесныхъ слоевъ; въ примфръ можно 
привести Фиговое дерево; въ немъ каждый годъ орибав- 
ляется по 5 — 6 новыхъ сзоевъ; также зазпатгапа, въ 
которой прибавляется по два слоя ежегодно. Прибавлен:е 
новьгхъ двухъ слоевь въ этомъ деревь можеть быть 
объяснено тёмъ, что между тропаками, гдЪ оно растетъ, 
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произраставше бываетъ два раза въ годъ; во въ кавыа- 
тахъ умБреввыхъ пер1одъ проазраставия случается одивъ 
разъ: слфдовательво, в слоевъ должно быть по одному 
на годъ. Это отчасти справедливо, хотя легко можетъ 
случаться, что отъ остановки пли усвлен!а провзраставия, 
— паи ве совсфмъ образуются слов, ид образуются по 
два в по три въ продолжеше года. Г. Шамбре говоратъ, 
что когда езь заглушепа другими деревьзыи, то не 
подымается в’ь ростЬ, в слоевъ новыхъ въ ней не обра- 
зуется, можетъ быть, даже въ 20 аБть; во есди мЪсто 
вокругь ея расчищено, то она начинаетъь роста в слой 
появляются. СаЪФдоватедьно, по слозыъ можно опредЪфаить 
только число перюдовъ, въ которые дерево росло, а ве 
число дЪтъ его. Такое заключене виолнЪ подтверждается 
ваблюленемъ Г. Барона де-Мортемара въ „Лавдахъ и въ 
аЪсахъ Шварцвальдскахъ. | 


ЧИСЛО ЖУРНАЛОВ" ВТЪ РАЗНЫХ” СТРАНАХЪ 


ЕВРОПЫ. — Въ Итами выходптъ около 200 журналовъ; 
бозьышая часть ихъ основана за вфсколько абтъ прелъ 
симъ. Межлу ими особеннаго внимая достойны « Рго- 
2ге530 » въ НелиолЬ, п Н5Бмецкй Журналь «а ЕсКо » въ 
МиланЪ. Въ Испанив тешерь 160 журналовь; между ныв 
20 ученыхь и литературвыхъ, которые по большей 
части выходатъ поведфльно и помЪсячно. Прочие почта 
исключительно занимаются Политикою. Въ Португалия 87 
журналовъ, въ Германи 731, въ Даша 80, въ ШЛвеща 
101, въ Великобритани и Ираавди 503: пзъ вихъ ва 
одинъ Ловдовъ приходится 109. Тутъ же выходитъ 236 
ежемфсячныхъ и 34 трехмфсячные журнала. Во Франция 
издается 519 журналовъ и газетъ; въ томъ чисаЪ 350 
выходитъ въ провинши. 


тики утонуть 
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НОВОЕ СРЕДСТВО СОХРАНЯТЬ ПАСТЕЛИ. — До 
свхъ поръ не было еще извЪфстно средства дЪфлать проч- 
нымо картивы, рисованныя пастельными краскама или 
карандашемъ; маз5йшее прикосновеше къ нимъ портило 
ихъ; если же ов$ были покрываемьы лакомъ, то увичто- 
жался свфть, ифжвость и‘ свфжесть рисунка. Оданъ 
извЪстный дюбитель Художествъ, Марказъ де-Вареннъ, 
изобрЪ.ль теперь простой. и легки способъ придавать кар-. 
тинамъ, рисованнымъ пастелью вли каранлашемъ, проч- 
ность картань, оисанвыхъ маслаными красками, съ со- 
храненемь всфхъ ихъ достоинствъ; онъ покрываетъ ихъ 
съ изнанки алькоголическиыъ составомъ изъ бБлаго гумми- 
лака, Этотъ составъ быстро пронакаетъ бумагу и малБи- 
па части расунка съ другой стороны: алькоголь быстро 
вспарается, такъ что въ минуту вся эта легкая пастельная 
ила карандашная пыль, подобная пыли крызьевъ бабочки, 
првлипаетъ къ бумагЬ, а рисунокъ можно свертывать, 
тереть и переносить безъ всякаго для него вреда. Вотъ 
подробности этого способа: разводять десять частей обы- 
квовеннаго гуммвлака во сто двадцати частахъ алькогодя ; 
потомъ эта жидкость обезцвфчивается  посредствомъ 
животнаго угля; можно также употреблать для этого 
готовый бфлый лакъ, продаваемый въ москотильныхъ и 
красочныхъ лавкахъ, прибавляя къ нему двВ трети пере- 
гнаннаго соорта. ПроцЪдивъ жидкость, надобно только 
навести кистью оданъ слой съ изнавки рисувка, и рвсу- 
нокъ будетъ вЪковфченъ. 


НОВЫЙ МННЕРАЛЪ. — Въ ПврсбергЬ, въ Верме- 
аандВ (въ Швзеще), найденъ вовый минералъ, названный 
депидомеланомв. Онъ состоитъ изъ маденькихъ криста4- 
лаковъ, расположенныхъ на подобе чешуекъ. Кристал- 
лики эта бываютъ аногда величиною бодЪфе полу-лани, 
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цвфтомъ она темно сфрые; ворочемъ, пря отражен 
кажутся зеленоватыми, а истертые, даютъ порошокъ 
также зеленоватый; блдескъ имфютъ алмазный; сравни- 
тельвый вфсъ ихъ —3. Ови твердостью превосходатъ 
слюду; ахъ кристаллическую Форму опредЪаить довольно 
трудно, впрочемт, мио“е изъ кристалдиковъ представляла 
многоугольникъ съ 6 плоскостями почтя правизьвыма. 
По разложеню Сольтмана, въ составь лепадомелава 
ваходатся : 
Кремнезема. ....... . . 87, 60 
. Гаивозема. ........ о. 11 60 
Жедфзной окаси. .... . . . 97, 66 
ЖедЪзной закиси. .... , . . 19. 43 
Магнез1и я азвеста. .,..-. 000 
Кали. о... 990 
Воды. .......... о 6, 60 
—_ 99, 49 
По видвмому, новый менералъ долженъ пранадлежать къ 
саюдф, хотя отлачается отъ всфхъ язвфствыхъ ея вн- 
довъ. 


ИЗВЪСТ1Я О САКСОНИ. — Въ новомъ « Кородев- 
скомъ АльманахЪ», изданвомъ въ Саксовш, сказано: 
«Народонаселене Королевства простирается до 1,687,141 
жител. Работы въ рудокопняхъ доставили въ 1839 году 
около 7 милмоновъ. Промыселъ шерстью очень значи- 
теденъ: число становъ простирается отъ 3 до 4000; ва 
нихъ выдЬльвается ежегодно около 160,000 кусковъ 
сукна. Главныя шелковыя Фабраки ваходатся въ Анна- 
бергь, ПенагБ в ТраукенбергЬ. Изъ бюджета видно, что 
доходъ съ 1840 по 1842 годъ простврается до 15,896,176 
Франковъ, расходъ до 15,214,966 ‹хранковъ. Государ- 
ственный додгъ составляетъ 36,908,327 хранковъ. х 
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_ свъдьтя © ТОРГОВАВ ВЕЛИКОБРИТАНИИ ВЪ 
ПОСлЪдДЕЯ ОДИННАДЦАТЬ ЯЪТЪ. — Въ 1830 голу, 
пЪниость вывезенныхь Авглйскихъ товёровъ и продук- 
товъ не простиралась выте 38 миллюновъ Фунтевъ стер- 
аннговъ; въ 1831 году она еоставляла 37 мвл., въ 1832 
—- 38 мил., въ 1833 — 39 мил., въ 1834 — 41 мил., 
въ 1835 — 47 мвл., въ 1836 — 45 мал., въ 1837 — 
48 мпл., въ 1838 — 80 `мвл., въ 1839 — 53 мял., и 
въ 1840 — 51 милжонъ Фхунтовъ етераннговъ. Въ прю- 
должен!е этого же времени, цфиность ввезенныхъ това- 
ровъ представаяетъ слЪфдуюпие итоги: въ #830 — 46 
мил. Фувт. стерл., въ 1831 — 49 мал,, въ 1832 — 44 
мил., въ 1833 — 45 мил., въ 1834 — 49 мил., въ 1835 
— 48 мил. въ 1836 — 57 мил., въ 1837 — 54 мвл., 


‘въ 1838 — 61 мил., въ 1839 — 62 мил., въ 4840 — 


66 миамоновъ фунтовъ стерливговъ. — По чаети ©удо- 
ходства, посзЪдн!е три года представаяотъ саЪлующе 
результаты : ввоза въ 1838 — 4,000,000 тоннъ, въ 1839 
— 4,440,000 товаъ, въ 1840 — 4,650,000 тониъ; вы- 
воза: въ 1838 — 4,100,000 товнъ, въ 1830— 4,490,000 


тоннъ, въ 1840 — 4,780,000 тоянъ. ; 


ДОБЫВАНЕ КВАСЩОВЪ ВЪ АНГАЛИ. — ВсЪ квас- 
цовые заводы вЪ Авгми устроены въ Уэтлеё и въ 
Кэмпсеь, близь Галаего. Вотъ накамъ ‘образомъ поду- 
заются квасцы въ послВнемъ. мЪетЪ. — `Естественную 
руду составляеть зАБбь глиниетый еланець, бодфе или 
мене сильно прониквутый желфзнымъ колчеданомъ и 
веществомъ смолистымъ, отчасти обугленнымъ. Разби- 
тая руда наваливается въ огромныя ямы, которыхъ С: 
покрыто слоемъ камемнаго угля. Уголь зажигаютъ, и 
горЪн!е продолжается нфсколько м5сяцевъ. При высокой 
температур, колчеданы отдфляютъ половину содержа- 
шейся въ нихъ сБры и переходятъ въ одно сЪрнистое 
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желЬзо, которое, окисляясь въ воздухЪ, обращается въ 
сърнокислое желдЪзо. Это соеливен!е, ваходясь въ прако- 
сновени съ глиноземомъ, передаетъ ему большую часть 
своей кислоты. Подъ конецъ не должно очень сильно 
накаливать куча, потому зто образовавшийся сЪрнокислый 
гаиноземъ разложится отъ жара. Обыквовенно счатаютъ 
накаливан:е хорошо веденнымъ, если ва кучахъ покажет- 
ся вывфтрелость. Когда кучи остынутъ, тогда руду сва- 
ливаютъ въ больше каменные бассейны, устроенные 
уступама, на подобле градинъ, и накачиваютъ помпамя 
воду въ верхний бассейнъ. Вода извлекает изъ руды 
вс растворимыя въ ней вещества, п выпускается въ 
другой бассейнъ, наже его находяпийся, потом въ ввх- 
н1, откуда поступаетъ въ котлы и кипатится въ нахъ 
до надлежащаго сгущеня. Сгущенный растворъ смЫша- 
вается съ крфикимъ растворомъ хлористаго потасс1а, и 
образующиеся квасцы осаждаются въ вал зернистаго 
порошка, который промываютъ мадымъ кодичествоуъ 
воды до тёхъ поръ, пока промывная вода не будеть 
синзть отъ синильнаго поташа. Эта промывка имфеть 
цблью совершенно отдфлить отъ квасцовъ сЪрнокислое 
желЪзо, весьма вредное при крашеви тканей въ арке 
цвфта. Промытые квасцы растворяются въ кипящей зо- 
АВ до насыщешя и медленно красталавзуются. Кристал- 
251 разбиваются, и въ такомъ видЪ идутъ въ продажу, 
иногда же расплавляются. и отливаются въ бочки. Въ 
вослфднемъ видЪ, квасцы занимаюсъ меньше м$ста, и 
сдЪдовательно удобнфе для перевозки. 


УСПИВХИ ПАРОХОДНАГО СУДОХОДСТВА ПО ДУ- 
НАЮ. — Еще зЪтъ за десать опредъ симъ судоходство 
по Дунаю было незначительно, а нывЪ№ счатаютъ двой- 
ную дин!о пароходовъ между городомъь Ульмомъ и Чер- 
нымъ моремъ, такъ что употреблене здЪсь судовъ преж- 
наго устройства все боле и бодфе исчезаетъ. Первымь 
оживленемъ своимъ обязано Дунайское судоходство ВЪн- 
скому Обществу, учредившему въ 1834 г. пароходы: 
сначала ови ходили только между ВЪвою и Орсовою; въ 
1835 году учредилось уже сообщене до Галаца, и въ 
сафдующе годы стодица Австрии была соединева посред- 
ствомъ пароходства съ одной `сТоровы съ Одессою, Тре- 
бизонтомъ и Константаноподемъ; а съ другой, чрезъ 
Тресть, съ главными портами Адруатическаго моря, 
Сира в Егиота, равно какъ съ Гоническими островами 
и другими, находащимис»я въ Архипелажскомъ морЪ. 
Число пароходовъ, употребдяемыхъ ныв по этой дин 
сообщеня, простираетса до 13, изъ коихъ два жедЪз- 
выхъ силою въ 136 лошадей (одинъ въ 60, а другой вь 
76). Число пассажировъ было въ 1837 г. 47,463 чезо-. 
вЪка, а въ 1838 г. 74,584; тяжестей перевезево въ 1837 
г. 730,000 центнеровъ, въ 1338 2,300,000. Сборъ Вън- 
ской компан!в. простирался въ 1838 году до 486,000 хло. 
риновъ, издержки 40 315,000, такъ что чистой прыбыли 
Компашя имфла 171,000 хлорвновъ. 


Число ЗЕМЛЕДВЛЬЦОВЪ И ПРОМЫШАЕНИКОВЪ 
ВО ФРАНШИ. — Изданная ‘недавно въ ЦарижЪ Г. Кар- 
Часть ХХХ. Отд. ИМ. } 2 
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домъ Дюпеномъ брошюра подъ загаашемъ: Веп-ё хе 
‘её сопсог4е 4ез с|аззез ди репр!е Егапсаз (Благосостоя- 
ве и согласте сослов!й Французскаго народа) содержитъ 
въ себ много дюбопытныхъ в поучетедьныхъ Фактовъ. 
По изсафловашямт. Автора оказывается, что число позе- 
мельныхЪъ , участковъ (с0[ез) ‚во. Франщи уведичвлось 
200,000 въ тезеше первыхъ одянвадцати аЪтъ посдЬ 
возвращева Бурбоновъ, и 600,000 въ с4Бдующёя девять 
аЪтъ, такъ что. съ каждымъ годомъ большее чысдо жи- 
телей дфазется поземельными владфльцами а нынв въ 
большей части Департамевтовъ, р%дко встрЪчается по 
деревнамъ семейство, , которое бы вовсе не владЪло зем- 
дею. ВыфстВ съ ячвеломъ поземельныхъ владфльцовъ воз- 
растаетт, во Фравши и чисдо людей, завамающихса 
разными отрасаяли промышадености на свой собствев- 
вый счетъ, т.е. число промышаленыхь предправимате- 
дей (сЬеЁ Флидиз0ле). Ихъ считалось: 


въ 1809 году 791,500 чел. 
— 1817 — ° 847100 — 
_— 1840°— 1,410,000 — 


Преполагая семейство каждаго предпринимателя состоя- 
щемт» изъ 4 человькъ, найдемъ, что число промьинае- 
ныхъ людей, работавшахъ на свой счетъ состояло: 


къ 1802 году взъ 3,166,000 жителей обоего пола. 
— 1817 — — 3,88,000 — -— — 
— 1840 — — 5,664000 — — — 


Число оростыхъ работников ставовится съ каж- 
дымъ годомъ меньше, съ перехоломъ ихъ въ классъ по- 
земельныхъ владфльцевъ или капиталистовь. Нынф оно 
не достигаетъ даже 6,000,000 чел., со включентемъ женв- 
щинъ й дътей. 


В СМВСЬ. _9 


ОПЫТЫ НАДЪ РАСКАЛИВАШЕМЪ УГАЯ ПОСРЕД- 
СТВОМЪ ЭЛЕКТРИЧЕСТВА. — Давно уже сдЬлалось из- 
вЪствымъ авдене, что когда къ проволокамъ отъ подю- 
совъ сильной гальнической баттареш пракрфпить за- 
остренвые кусочка угдя и прввеста ихъ въ самое бдиз- 
кое разстоан!е, но такъ, чтобъ они не касались другъ 
друга, — тогда острия накаливаются и издаютъ сильный, 
ослВпительвый свфтъ. Въ воздух, угольки скоро сга- 
раютъ и свзтъ всчезаетъ, но въ пустотв можно держать 
его гораздо доле; со всфмъ тЬмъ, этоть способъ ве 
льза употребить, какъ средство дая освъщеня въ бодь- 
июмтъ видф: оричена въ томъ, что уголька округдяютса 
‘в сьбтъ эвачительно слабфетъ. Недавно Г. Дедаравъ, въ 
ЖеневЪ, произвел нЪсколько любопытныхъ опытовъ 
вадъ этимъ ‘свЪтомъ. Замфчено, что между угольками 
иногда появляется свЪтящляся дуга. Дедаривъ нашелъ, 
‚что дуги Ве бываетъ, когда уголька еше не касались 
другъ друга; но если они разъ приведены въ пракосво- 
вен{е и эдектрическй токъ сильно нагрёдъ острая. вхъ, 
то дуга появляется, и угольки можно отвести на значи- 
тельное разстояне, пока свфтащаяся дуга исчезветъ. 
Появлеше этой дуги обыкновенно сопровождается пере- 
несевтемъ частичекъ угля отъ положительнаго полюса къ 
отрицательному. Это явлеше особенво замЪчается въ 
пустотЪ, хотя происходить а въ воздухЪ, вЪ которомт, 
угольная пыль тотчасъ же сгараетъ, — и составляетъь 
причину, почему свфтъ слабъетъь въ своей гилЪ, ибо 
конць! угольковъ  закругляются. Магнитъ оказываеть 
свое дЪйстве на свфтлую дугу: онъ притягаваетъ ее, ила 
отталкиваетъ, чЪыъ доказывается перенесен!е частвчекъ 
угля отъ одного полюса къ другому. Араго еще прежде 
вашел‘ь, что свфтъ этой дуги ве полярязуетса. Опыьтама 
Деларива вполнф подтверждается этотъ Фактъ. Но вотъ 
самый аюбопытяый опытъ Деларива: освЪфтивъ въ тем- 
ной комнатв гапсовый бюстъ угольками, раскаленныма 
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электричеством, онъ снялъ съ бюста дагерротипомъ 
весьма явственный портретъ: — Фактъ, показывающий, 
что этотъ свфтъ, дажс и отраженный, обладаетз. таками 
же свойствами, какъ и солнечный. 


ГАЛЬВАНО-ХИМИЧЕСКИЙ СНАРЯДЪ ДЛЯ ПРОИЗ- 
ВЕДЕНИЯ ДВИГАТЕЛЬНОЙ СИЛЫ. — Г. .Фоксъ-Тальботъ 
позучилъ привилегтю ва изобрЪтенвый иыъ галеваво-хе- 
мическ М снарядъ для произведен1я двигательной салы. 
Устройство снаряда довольно просто въ теоретаческомъ 
отношен1н: кто вида приборъ, въ которомъ Хемаки 
разлагаютъ воду гальваническимъ способомъ, тотъ сей- 
часъ поиметъ, въ чемъ дЁло. Самый спарадъ Фигурою 
очень походитъ на бутылку; онъ составленъ изъ толстаго 
метазлическаго сосула продолговатой Формы. Къ верхней 
части его прадВланъ пустой цаляндръ съ поршнемъ, 
который и передаетъ двигательную сяду обыквовев- 
ными способами. Снарадъ до позовавы надивается водою 
съ примЪсью каслоты; въ воду проводятся сквозь сосудъ 
съ противоположныхъ ковцевъ двЪ проволоки изъ вемз- 
мБняющагося металла, золота иди платины, оканчиваю- 
ицяся такими же оластввками, которыя хотя и`ваходатся 
близко одна оть другой, но не касаются другъ друта. 
Въ верхней части прибора, поверхъ воды проведевы 
так18 же проволоки, только безъ пластивокъ. Чтобъ при- 
весть въ дввжене поршень, сначала прикасаются подю- 
сами сильной гадьвавической батареи къ вижеимъ оро- 
волокамт спаряда, отъ чего тотчасъ разложится вфкото- 
рое количество воды а снарядъ ваподантся гремучиыъ 
воздухом; потомъ касаются полюсами батарем къ верх- 
нимъ проволокамъ: отъ электрической искры, гремучий 
возлухъ всаыхяваетъ, и, чрезвычайно увеличеваясь въ 
объем, подымастъ поршень въ циливарь. Но расшире- 
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те газовъ тутъ бывает мгновенно, и потому поршень 
отъ собствеввой тяжести падаетъ на прежнее мфсто. Изъ 
этого видно, что для двеженя поршна, нужно пбпере- 
м1нно касатьсв то вижней пары проволокъ, то верхней, 
и что чБыъ сильнЪфе будетъ гальваническая батарея, или 
чЪмтъ, далфе будемъ оставаать нажн!я проволоки сваряда 
въ пракосновен!а съ батареею, тфмъ дЪйствйя его ‘будутъ 
сильвфе, потому что больше образуется гремучаго воз- 
духа. Можетъ быть, со временемъ этотъ свло-образова- 
тельный снарадъ я войдетъ въ употреблеше, когда бу- 
дутъ устг-анены въ немъ важные недостатки. Онъ зани- 
маетъ очень мало мЪфста: превмущество весьма важное 
предъ варовиками; не менфе важна и возможность уве- 
‘личать силу его, продержавъ вЪсколько литвихъ секундъ 
полюсь! баттарен у нажнахтъ преволокъ; но эта возмож- 
ность и заставлаетъ опасаться каждую мивуту разрыва 
снарада. 


СТАРИННЫЙ ПААНЪ дОНДОНА. — Недавно най- 
денъ старинный оланъ Лондона, возбудивтий живфйшее 
любопытство Учевыхъ. Оланъ вазываетса « (ЛуНаз 10п- 
Чат »› и составлен въ 1553 году, т. е. въ царствоване 
Королевы Елисаветы, обществомъ Автикваревъь — Изъ 
надниси, находящейся на лецевой сторон%, видно, что 
Лонлонъ « построенъь въ 2832 году посл Сотвореша М:ра 
(вь 1130 г. ло Р. Х.) Тровнцемт Брутомъ»; слфдова- 
тельно, ему уже 3000 лдЪтъ. « Потомъ », сказано далЪе, 
« Лондовъ былъ возобновленъ и увеличенъ Королемъ 
Лудомз; въ вастоящемт, же (1553) видЪ своемъ зани- 
маетъ съ Востока къ Западу три, а съ Юга къ СъЪверу 
АВЪ Англискя мили. Онъ заселевь чрезым5рво и дфаится 
на 125 прихода, чсключая предмЪстти, разаБленныхь еже 
ма 16 прахоловъ. Мъстоположене города превосходно ; 


ир 
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съ одной стороны плодоносныя вавы в луга, съ другой 
богатав рыбой Темза, способствующая сообщещамъ со 
всфми частамиа свта. » 


$ 

МОЗАИЧЕСК1Я КАРТИНЫ И КАМЕШ ВЪ ИТАЛИИ. 
— Однл изъ посльдняхъ кныжекъь ЕфтЬоогоь Мем РЫ- 
1ю5орЫса! Зоигиа! нывЪшнаго года, заключаетъ въ себь 
весьма любопытныя свфдЪн!я по застя мозаики и ваме- 
евъ. Мозанка была извЪстна въ РамЪ съ первыхъ вре- 
мент Республики, но какъ тогдашними заковамв протавъ 
роскоши запрещался ввозъ ипостраннаго мрамора, то всЪ 
мозаическмя картивы древнахъ Рамданъ состояли изъ 
двухъ цвЪтовъ, бълаго а черваго. ОвЪ ве замфчательны 
въ отношенш къ самому искусству, в могутъ заслужа- 
вать виимаве только по своей древности и изображен!- 
ямъ, как1я ва нахт, представлены. Во времена Импера- 
торовъ мозайстьы сдВлали большие успЪхи, потому что 
запрещене на иностранный мраморъ увичтожилось, и 
она стада употреблять ве только натуральные разно- 
цефътные камни, но я искусственных камвеобразныя ком- 
позищи, вта[и, посредствомъ которыхъ можно предста? 
взать как!е- угодно оттБикв цифтовъ. Наковецъ, девяатвад- 
цатое стозЪт!е возвело мозаику на высочайшую степень. 
Въ ваше время мозанческя картины — въ самомтъ дЪ- 
46 картаны, составленныя изъ безчасленнаго множества 
кусочковт, развоцефтнаго мрамора в камнеобразныхъ со- 
ставовъ, которые прикрЪплаются клЪйкой мастикой къ 
мБлной 40скЪ, и поТтОомЪ сглаживаются и подаруютса, 
какъ одинъ пыльный кусокъ мрамора. Посредством мо- 
заикы снамаютъ копы съ лучшихъ живописвыхь кар- 
тивъ, а такамъ образомъ упрочиваютъ ихъ на безконеч- 
ное время. Рамское Правительство содержит особенвую 
мозаическую мавуфактуру. Заведене это пом Ыщается въ 
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томъ самомъ отдВлена Ватакана, гль прежде быда Ин- 

квизатия. Надъ ‘одной ‘картиной трудались одинвадцать 
человкъ въ прододжеве двадцати хьтъ, Чисао всЪхъ 
цезтовъ и твней въ искусствеввыхЪь композишаяхъ про- 
стараетса 60436 пежеди до восемнадцати тысачь. Кусоч- 
ки, вставаяемые въ картину, бываютъ чрезвычейво мел- 
ки, такъ что самые крупные имфють ие бодЪе одной 
осьмой доли дюйма въ даметр®, а по методВ, введенной 
въ 1775 году мастеромъ Рафазлаи, равнаются иногда 
дламетру волоса. Ихъ приготовляютъ въ Венещи, въ 
вилдв палочекъ, толтиною съ каравдашъ. Мастеръ про- 
пускавтъ ихъ сквозь узкую трубку, которая р?Ъдко бы- 
ваеть шире ствола самыхъ пфивыхь траввыхъ растешй. 
ЧВыъ тоньше эта палочки, твыъ лучше можно предста- 
вить постепенвые переливы цвфтовЪ, и вс работа вь» 
зодитъ изящефе. Она требуетъ очень много времени : 
картинка величиной въ два квадратные дюйма, предста- 
влаюнщая развалины, букетъ цвЪтовъ, идм группу Фигуръ, 
займет искуснаго Художника въ течеше двухъ м%ев- 
цевъ; ландшафт въ шесть дюймовъ въ длину и четыре, 
въ шарину потребует восемвадцата м8сяцевъ; а картина, 
представляющая Пестумъ, восьми ФутовЪ вЪ вышиву в 
двадцати въ шариву, сдВлана четырыя работниками въ 
три года и продана слашкомъ за шесть тысячь триста 
Рублей серебромъ. Флорентинскя мозаическия картины, 
извфетных поль названемъ р!ебга Фага, склевваются изъ 
настоящехъ камешковъ. Лучшее произведеше въ этомъ 
родв — восьмиугольной столъ, начатый мастеромъ Джа- 
копо Дателли въ 1623 году и конченный не прежде 1649 
года, хотя надъ намъ постоянно трудились двадцать два 
человЪка. Овъ хранится въ Флорентийской Галлере® и 
‚ ЦВнится бъ поатораста тысячь рублей серебромъ. Нынз 
мозанка изъ настолщахъ камней дошла до совершенства 
и производить вещи красоты удивательной. ЦЪиность 
употребляемыхъ при этой работ® матерталовъ, къ кото- 
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рымъ принадлежать драгоцфвные каменья и всяме 
дороге минералльы, мадахитъ, порФаръ, яшма, и проч., 
значительно возвышаетъ достоивство Флорентайскахъь 
мозаическихъ картинъ р1е(га 4ага, а потому овЪ прода- 
ются гораздо дороже Римскихъ изъ композиции. Недавно 
въ Англа пробовалю подражать Фаорент1йскамъ мозав- 
° камъ, утверждая на черномъ мраморф, добываемомъ въ 
камемоломняхь Герцога Девоншейрскаго, малахатъ в 
друге камва. Опытъ увфечался успЪхомъ;  картаны 
вышли опрекрасныя; оз не такъ хороши какъ Фло- 
рент!Вскта, за то несравненно дешевле. ДЪлане камеевъ 
иди рфзвыхъ камней — также искусство очень древнее 
и до сихъ поръ процвЪтаетъ въ РимЪ. Камен бывають 
двухъ родовъ: одна изъ драгоцфвныхъ каменьевъ, друге 
изъ раковинъ. Въ камеахъ изъ драгоцфавыхъ . камней, 
цъва вещи, кромф работы, разумЪется, много зависить 
отъ матерала. Лучшеми матер!алами. почитаютъ восточ- 
вый ониксъ, родъ ‘агата съ параллельными, бОЪлыми и 
черными, полосками, и подупрозрачвый, темвый в 
бЪлый, корналинъ. Если въ камнЪ саучется четыре вди 
пать разноцвфтвыхъ слоевъ, то цфна вещи значительно 
возвышается. Для рЪфзьбы камеевъ на. драгоцфиныхъ 
камнахъ, употреблаются острые стальвые. инструменты а 
порошокъ изъ алмаза. Берега Ахрики и Бразил!и изобв- 
зуютъ раковиваиц, у ‘которыхъ одна сторона. бЪлаз, а 
другая желтая изв оранжевая. Изъ этихъ раковияъ 
дЪлаютъ хорошие камеп. обыкновеннымъ стальнымъ рЪз- 
цомъ: подражаютъ древнамъ расункамъ, вырЪфзываютъ 
портреты, и все это выходитъ очевь отчетасто. Рамск!е 
мастера довели до совершевства рЪзьбу камеевъ этого 
рода, в’ работы ихъ, по аегкоста лЪла, продаются 
дешево. 
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новыя ИЗОБРЬТЕНИЯ. — На островЪ Лакруа, в 
РуанЪ, ва днахъ дълавъ ‘былъ опытъ надъ г 
которая, будучи назначена для рытья канавъ, въ 94 ча- 
са должна всполнать работу 600 человфкъ. Изобрътатель 
Г. Жервё, утвержлаетъ, что съ одною машавою, управ- 
зяемою 40 рота иЗыв, онъ выроетъ въ годъ (въ 300 
рабочихъ дней) ровъ“въ 8 метровъ ширивы, три метра 
глубаны и 12,500 метровъ даины.. | 
— Г. Викторъ Канульё, механикъ въ Монсь, въ 
Белычв, устровлъ машину для, чеканки монетъ, которая 
праводвтся въ дважене паромъ. въ десять лошадавыхъ 
силъ в дфластъ истянныя чудеса. Въ день она чеканитъ 
115,200 патифранковыхъ монетъ; слЪдовательно въ годъ 
можетъ выбить 180 миллюновъ. Правительство выдало 
° изобрЪтателю исключительную привиалег!ю. 


— Знамевитый Авг скй Физвкъ‘Профессоръ Уят- 
стонъ изобрВлЪ электричесый хронометрв, который при 
содъйствия электричества, показываетъ такъ вфрно се- 
кундь, минуты в часы, какъ лучш хрономдтръ. Гдав- 
ную выгоду воваго изобрфтеня составляетъ его дешеви- 
зна: электрически хронометръ стоитъ всего ‘около 50 р. 
ассогвацлями. | 


` 


> 


‚ — Г. Шаваньё представилъ Парижской Академ!а 
Наукъ подъ назвашемъ калистенограф!и, новую систему 
пясьма, Въ отчетахъ Академ1и по этому предмету сказа- 
но: «Это прекрасное изобрфтеше доставляетъ средство. 
писать необьввовенно скоро и пратомъ красиво ». 


ОПЕЧАТКИ 


Въ етатьВ: Дожмдки о значены имень нъкоторыхь 
жпость Тобольской Губерыи, помшенной въ Майской 
_ кАИЖк$: | 
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НОВЫЯ ИЗОБРЪТЕНИЯ. — Тюнвель’ полу Темзою . 
почти совершенно оконченъ. Недостроенная его часть 
остирается тодько на 25 Футовъ, в чрезъ вЪсколько 
мъсяцевъ одна изъ галлерей будетъ уже, какъ полагаютъ, 
открыта дла офщеходовъ. | 
— Инжеверъ Арноль, во Франщи, устроилъ воваго 
рода двагатель, который можетъ дЬйствовать посред- 
ствомъ воды или силою сжатаго воздуха. | 


— Ставковичь, въ Истра, изобрфлъ машину, о ко- 
торой отзываются съ чрезвычайною похвалою въ Итал!в, 
для очищен!я олавковаго зерна, и облегченя  чрезъ то 
извлеченте масла. 


— У васъ, въ ПетербургЬ, во многихъ домакъ 
_употребляютъ ржаной хафбъ, спеченвый съ примсью 
картохеля : картофель большею част!ю употребляютъ для’ 
этого сваренный и. потомъ истертый, въ нодичествЪ 
иногда половины, ве неболфе, противъ муки; хлЪбъ вку- 
сенъ, нёф черствфеть и амЪетъ нфкоторую сладость. 
Бурдонъ д’Эгизи (Воигдоп 4’А1ризу) представваь во 
Французское «Общество Поотревя» хлЪЬбъ.. въ которомъ 
до трехъ частей картофедя, часто сыраго, часто варе- 
ваго: хлЪбъ вкусенъ и вообще хорошъ. Общество про- 
изводитъ издъ немъ вспытанге. 


/ 


ЮЖНАЯ ГРЕНЛАНДЛЯ ы ЮЖНЫЙ маГНИТНЫЙ 
НолЮсСЪ. — Французская Экспедиция къ Южному полю- 
су, состоявшая изъ кораблей |’Азго]аБе м |а 7616е, подъ 
вачальствомъ Капитана Дюмонъ-Дюрваля, открыла какъ 


Часть ХХХ И. Отд. УИ. | 4 


18 ‚ отд. у. новости 


азвЪстно, въ Южномъ ОкеанЪ обширвую землю; но это 
открыте Дюрвизя оказазось неопредЪлеввымъ и недоста- 
точвымъ. Авга ская Экспедищя, вышедшая въ море по- 
чтя въ то же самое время, подъ начальствомъ Капитавовъ 
Во$8 и Стотег, открыла гораздо боле и лучше. Корабли 
ихь, Егефиз и Теггог, совершили благополучно путь сре- 
ди Южвыхь льдовъ, съ которыми Фравцузская кспе- 
дища боролась неусо$шво, в 14 Апрфая прибыла 5® 
Ванъ-Дименовой землЬ, провикнувъ къ Югу на одив- 
вадцать гразусовъ Широть дазЪе Дюрвила в на четыре 
градуса далье всфхъ другихъ морехоловъ. Английская 
Экспелощя также успфла съ тозностлю опредфаить по2о- 
жене Южнаго магнитнаго’ полюса, который пахолится 
во сть морскихъ миль отъ крайняго предЪда’ ея плавава. 
ЕгеБаз и Теггог вступили `вЪъ`льдь: пятаго_ прошелшаго 
Генваря подъ 66° 45° Южвой Широты в 174? 13’ Вос- 
точной Доаготьы отъ Гринвача. Чрезъ спать дней, Ая- 
тд вск1е мореплаватели увьдЪли землю ПодЪ 71° Швроты 
а 1714° Додготы, ДвЪвадцатаго Генваря очи сошла ва нее 
и въ посафдствия удостоврились, что ова простирается 
до 79° Широты. Эта огромная земля такъ хорошо соот- 
вЪтствуетъ Гренлавди, что даже вмфетъ водиан5, извер- 
таюш! облака чернаго дыма: овъ лежитъ подъ 79° ЗТ 
Южной [Шароты и 167° 30” Восточной Долготы. Втораго 
Февралн Авг се корабли достигли самой Южной той- 
хи своего сыЪлаго путв. Находясь ве дадЪе какъ въ 
тысачЪ двухъ стахъ онтидесяти верстахъ отъЪ Южваго 
полюса ("78° 4’ а 173° 12’), она была .удержаны высо- 
ками ледявьыми горами И веобозрамымъ подемъ льда, 
которое, простираясь На триста морскихъ мель 0 вс$ 
стороны, рышительно преграждаетъ дальнЪё шее плаванте. 


` 


высиживАНЕ яиц змъями. — Это совершен- 
но повый Фактъ для Зоологовъ. Такъ-называемыя холод- 
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нокровныя животныя, по. общему мнЪв!ю Натуралистовъ, 
не имфютъ ивкакой собственной теплоты ; кровь въ ихъ 
жилахъ пранимаетъ всегда ту степень температуры, ка- 
кою обладаеть окружающий воздухъ. Въ такомъ случаъ, 
когда эти животныя лишеньз собствениой теваотыь, св- 
дънье на яйцахъ было бы съ ихъ стороны безъ всякой 
цбли: воздухъ столько же согрзетъ вхъ яйца, сколько 
согрёди бы они сама; но извЪствый Учевый Валансевь 
наблюдалъ высиживане ими явцъ въ Парижскомъ Бота- 
ническомт, Саду, гдВ содержатся двф зыВы взъ рода пиео- 
вовъ, самка длиною въ четыре съ полованою артвна, а 
самец покороче ея аршиномъ. Самка снесла весною пат- 
надцать прекрасныхъ бфлыхъ аицъ, очень похожахъ ва 
гусиньзя, — самыя больша почти въ два вершка дливою, 
— а въ МаБ легла на нихъ, свервувшась въ ведь конуса, 
на верхушкВ котораго торчала голова ея. Такъ продежада 
ова 56 дней, не трогаясь съ мЪеста в ве принимая ни- 
какой. пощи. Во все это время, термометръ, . введенный 
между ея кольцамв, показывалъ отъ 13 до 14 гралу- 
совъ тепла бодфе протввъ температуры комнаты, гдь 
стовла ел клЪтка. Смотритель, видя ее однажды очень 
безпокойною, поднесъ ей воды въ чашкЪ: опа вышваа. 
съ жадностНо около двухь стакановъ, — Фактъ весьма орв- 
°мЪчательный; какъ доказательство, что хололнокроввыя 
животныя, не только ямфютъ свою собственную `тепаоту,. 
но и ощущаютъ вногда лихорадочный жарь въ таф. 
По ма$ню Аз!атцевъ, самецъ въ такомтъ случа првно- 
ситъ самкЪ воды во рту, и поятъ. ее. Вскорф она обва- 
ружиала первые призваки аппетата. проглотиза шесть 
Фунтовъ говядины, в потомъ сошла съ айпъ: въ тотъ 
же день началв выклевываться взъ нахъ молодые пи- 
воны. Перворожденный имЪфлъ около трехъ ‘четвертей 
аршана дливы пра выход взъ скорлупы. Выклевыван:е 
прочвхъ продолжалось нфсколько двей, во изъ оятиадца- 
та яйцъ, семь оказались безпаодныма. Мать ве показь- 
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вала вв какой заботливоста о своемъ вотомствЪ: кажет- 
ся, что матерывская любовь — ыы незнакомое зыЪя- 
вому сердцу. 


ШЕКИНСКАЯ ГАЗЕТА. — Во всемъ КатаБ суще- 
ствустъ одна только газета, которая издается въ Пекви\ 
в иасывается К:я9-Роы (Въствииъ Императорской ето- 
даць). По Форм своей и по содержашю она не вмЪфетъ 
викакого сходства съ Европейскими вли Американским 
перюдическвмя издатями. Верховный Совьтъ Импера, 
въ которомъ присутствуютъ Мивастры, собирастся въ 
Императорскомъ дворщВ, въ Пекан®. Каждый день, рано 
поутру, вывфтиваютъ на доскЪ, прибитой къ одвой взъ 
стфвъ дворца, подробные перечни того, о чемъ разсуж- 
дали накануеЪ въ СовЪфтЬ, вмфств съ рьышешями Ишое- 
ратора. Изъ соберавшя этихъ перечней составляются 
тамоши!е Архивы, в это-то служить матераломъ дли 
Истора Катайской Импери. Сверхъ того всф обществен- 
выя Заведения в учреждена Правательства обязашь! пред- 
ставдять ежедневво кома со всфхъ сколько-набудь каж- 
выхъ эктовъ, иоторыя также назначено хранить въ. 
Архивахъ. Поставовленя СовЪта и рышеня Императора _ 
раэсылаются во областнымъ Првсутетвеннымъ МЪстамъ 
съ курьерами, нарочно для этого содержимыма въ сто- 
двп. Но дабы все народонаселение могло имЪть точное 
св де о бадагосостояи и обществеввыхъь  дЬлахъ 
Имперш, извлеченя, вывфшиваемыя на дворщЪ, раз- 
‚ сыдаются по всему Пекину съ довволен1я Прарательства, 
съ тьмъ одвакожь условтемъ, чтобы ве бы110 ии мадЪЁ- 
‚захъ изыЪненй вала пропусковъ. Вотъ что называется 
« Пекинскою Газетою », которая заключаетъ въ себЪ эсЪ 
доклады, представляемые па разсмотрьве и утверждеше 
Имоератора, отъ Мивастровъ, отъ властей областвыхъ 
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и пачальниковь военныхъ отрядовъ; назначения ‘на раз: 
личные посты, увольвеня, шаграды, наказана и т. о, 
Довесен{я м\ЪЬствыхъ Начальствъ о частвыхъ происшо- 
стыяхь посредствомъ этого журвала также передаются 
во всеобщее евфдьне. Въ этахъ донесетахъ встр чаютса 
любопытвыя подробности о разаыкъ Физическихь явле- 
в{яхъ. На эту газету можно подписываться ва годъ вав 
ва неопред$леввый срокъ. Цаз годовому изданию одниъ 
леангъ (нла тавалъ) съ четвертью (около 2 руб. 50 коп. 
сер.). Къ живущамъ въ столацф эта газета доставляется 
ежедневно въ вазначенвьый  часъ, я ивогородные полу. 
чаютъ ее гораздо позже, потому что почты эъ КитаЪ 
бозьшею часто дурно устроеньг м весьма ненсправыьт, 


РАЗВАЛИНЫ ТРОИМ. — Г. Модюв, бывш Архи- 
текторомъ въ Россш и до сихъ поръь ользуюдувея пев- 
сею отъ вашего Правительства, недавно выдалъ въ софтъ 
аюбопытвую книгу, водъ заглавемъ:; Троя. Сочаватель 
`объясняетъ въ ней мфето, на которомъ стозлъ древнй 
Илонъ. Оинъ первый изъ путешественнаковъ отыскалъ 
остатки Пергама Прамова и вачерталъ самый опланъ 
этихъ полу-циклопическихъ стЪиъ, служившихъ защитою 
для воиновъ Гектора. Онъ ввдфлъ Симоисъ, Скамавдръ, 
источники этой рфки, которой струв, по словамъ Гомера, 
текутъ съ клокотанемъ. Модюй доставвлъ услугу Поэзиа 
и Искусствамъ, доказавши, что сказашя Гомера имБюгь 
‘основашемъ событя достовфрныя. При всемъ том сви- 
дЪтельство одного человЪ$ка можетъ быть ошибочно; ва- 
добно было его подтвердить. Наконец получено и вод- 
тверждене въ отношени, оресланномъ Королевском у 
Обществу Автикваревь во Франщи. Молюи сообщиль 
свой трудъ Рауль-Рошету, когда, въ 1838 году, ученый 
Акадсмикь отправлялся на Востокъ дая розыскавй по 
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части Археоломв. Рошетъ до сахъ поръ еще не излалъ 
въ свЪтъ своего путешествйя; во овъ пасалъ къ Г. Мо- 
дюй: «Я быдъ на одномъ изъ холмевъ, возвытающихся 
позади города Буваръ-Баши, съ вашимъ планомъ в кар- 
тою Шевалье, и дЪйёствательно празаалъ на мЪъстЬ, по- 
казанномъ вами, остатки построекъ, опринадлежащихъ 
гадубокой древноств, и по видимому составлявшихъ часть 
укр п4ен1й, которыя доджвы была существовать въ 
Троаянскую эпоху. Теперь любопытно было бы видЪть 
веоспоримыя доказательства того, что открытыя разва- 
заны суть остатки Гомеровскихъ ствнъ, которыя разру- 
шаются съ каждымъ днемъ “все больше в больше отъ 
жестокоств времени м небрежноств людей. э 
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скаго Университета Диттеля и Березава въ 
учевое путешеств!е по Востоку. ..... 


> 


с 


10. (38 ®ктабра) О предоставлены Почетаьыъ Блю- 
стателамъ ОПраходскихъ и Начальзыхъ Уча- 
аищъ въ С. Петербург и МосквЪ права во- 
сить ‘мундяръ Министерства Народнаго т 
свъщен;я УШ разряда. . ..., 

11. (28 Октябра) О. порадкЪ избрашя Ректора и % 
кановъ въ Универсвтетахъ: Деротскомъ и Св. 
Владим!ра, в объ увелачени  дополнательнаго 
жадовавья, прасвоеннаго послЪднему взъ сихъ 
зван!й въ Дерптскомъ Университет. . 


Высочайшия опредфленя, назначешя, увольне- 


13 


31 


31 


шя и награжденя. ... ... 7, 14 и 33 


$ 


Мннистерсюмя раслоряжещя за Августъ, Сентябрь и 
Октябрь мфсяцы 1841 года. 


1. (5 Августа) Объ испытав! на зваше Старшахъ 
Учителей Технической Хамш и Естествевной 
Исторм, для Воспитавнаковъ Педагогическаго 
пра Деротскомъ Уннверситеть Инствтута. . . 8 

2. (23 Августа) Объ учрежден при Стерлитамак- 
 скомъ Приходскомъ УчидищЬ дополнительнаго 
‘курса для преподаван!я РоссШской Грамматики 

- м второй засти Ариометикя. ..... . 10 

3. (9 Октября) Объ опредфлен1я возраета учевиковъ 
при оремЪ ихъ въ Пансоны при Гвычазахъ 
С. Петербургскаго Округа. ....... 39 

4. (10 Октябра) О взаманя платы съ приходящиех‘ь 
учениковъ Учебныхъ Заведевмй БЪлорусскаго 
Округа. ее ууееьи 


Министерскмя опредфленя, перемфщеня и уволь- 
нешя. ое. о 0 19а 


ОТДВЛЕНТЕ П. 


\ 


ь Словесность, Науки и Художества. 


Открыта Ньютона. (Отрывокъ изъ Исторш тагот$- 
на). Д. Перевощикова. 26, 2 В ет 1 
Нчто о Визант йскихъь Историкахъ и о Е ВревохЬ 
ахъ на Русск языкъ. Спиридона Дестуниса . 69 
Взгаядъ Карла Ванаржецкаго на Чешскую Словесность 
съ 1836 до встеченя 1840 года. .... . 91 
Очеркъ перваго пертода Исторы Росси. . . . . 198 
О раепростренент Христ/анства въ Панновш, вт, 1\У 
`° ВЪКЪ, и о переводЪ УльФалы, Еоископа Готе- 
екаго. съ е у ъууоеи а 15% 


ОТДЬДЕНТЕ П!. 


Извъстия 065 Отечественных Ученых и Учеб- 
ных5 Заведенялъ. | 


Выписка изъ протокодовъ засфданй ИмпЕРАТОР- 
ской Академи Наукъ . ...... 119 
Выписка изъ оротоколовъ засфдан!й ` Археографаче- 
ской Коммисси еее 7 
Подробныя Статиствческя таблицы Учебныхъ Заве- 
ден:й въ Росси за 1840 годъ. Н. Берте. . . 31 
Общий Отчетъ о десятомъ ‘присуждены Демвдовскихъ 
наградъ. еее еее ен 59 


ОТАЪЛЕНТЕ ТУ. 


Извьстия 065 иностранных Ученыхь и Учебныхь 
| Заведенаятб. 


О цевтральвой продажЪ `учебныхъ квагь въ Бавар- 
скомъ Королевств®. еее 1 


ОТДВЛЕНИЕ У. 
Истор:я просвпщевля и гражданскаго образовашя. 


‘’Географическя открьгя въ первыя тридцать аътъ 
текущаго стодЪтя. „еее о 1 


ОТДАВЛЕНИЕ \1.. 
Обозрьме книгз и журналове. 


Шекспаръ. Пер. съ Аягл. Н. Кетчера (р. 0. Менцова). 1- 

Атласъ Музеума ИмпЕРАТОРСКАГО Вольшаго Эконо- 
меческаго Общества. Томъ Г. Тетр. 9, Зи 4. 4 

Горный Словарь. сост. Г. Свасскиыъ, Ч. 1. А—Н. 5 


Рбчв, провзнес. въ Торж. Собрант ИмопеРАТОР-` 
СскАГО Московскаго Упаверс., 177 Гюая 1841 г. 9 
Руководство длз прививавя предохравительной ос- 
пы. К. Грума. еее 1 
Паматнекъ Искусствъ. . . д. о 13 
Записки Русскахъ людей, изд. и. а: т. г... 19 
Пезсг?рбо Мозе? рас! Одеззав!. Рагз 1 (р. Я. М. 93 
Лекция Статиствви, читанныя въ ИмпЕРАтТ. Харьков. 
Универтитеть Алъюнктомъ Рославскимъ. . . 93 
Истошя ЛЪснаго Законодательства Росс1йской Имое- 
рш, Барона В. Врангеля. , . .. . 101 
Обозрфв!е квигъ, вышедших въ Росса въ 1838. 
1839 и 1840 годахъ. .... о... о 993 
Обозрфне Русскихъ газеть в журваловъ за второе 
трехмфсяч!е 1841 года: УП. Теоря Словесно- 
сти и Критика. УШ. Исторя Литературы. 
(И. Галанина). ТХ. Изящная Словесность. Х. 
Свободныя Художества. ХП\. Математическя 
Науки. ХПИ. Военныя Науки. ЖШ. Горныя 
Науки. МУ. Естественныя Наукы вообще. ХУ. 
Медицинская Науки. ХУТ. Промышленость, Тех- 
нолоия м Сельское Хозяйство. .. . . Зи 109 
Обозрён!е Русскихъ газеть в журааловъ за третье 
трехмЪсяче 1841 года: 1. Бозослове. ШП. Фи- 
лософая. Ш. Политичесмя Науки. ТУ. Геозра. 
фая, Статистика и Путешествя. У. Исторя 
Всеобщая и Русская. УТ. Языкознане и Фило- 
ловя. УП. Теоря Словесности и Критика. 
УПИ. Исторзя` Литературы. ТХ. Изящная Сло- 
весность (9. Менцова). `Х. Свободныл Художе- 
ства. ХТ. Математичестя Науки. ХИ. Воен- 
` ныя Науки. ХПГ. Горныя Науки. ХТУ. Есте- 
ственныя Науки вообще. ХУ. Медицинсял Науки. 
гХУТ. Промышленость, Технолоня м Сельское 
Хозяйство ее, сх оч 188 и 221 


ОТДЬЪЛЕНТЕ УП. 
_ Новости и Смъьсь. 


Способъ опредфлять лЪта растем я во слоямъ его. . 1 
Число журналовъ въ разныхъ стравахъ Европы, 2 
Новое средство сохравять пастелв. ‚ -.... 3 
Новый манералъ. „ен < 
_ Извфета о Саксоша. ... . . @ 
Свъдьн!я © торговдЪ: Болакобтитаюа въ а 
одиннадцать а®тъ. еее. бб 
Добыван!е квасцевъ въ Ангаш. ..... . . = 
Усофхи пароходнаго судоходства по Дунаю. . . 7 
Часло земледфльцовъ и промышлевиковъ во Фраи- 
ШИ а а оао = 
Опыты вадъ ре угаа. посрелствомъ элек- 
тричества.. . . га мы ©. Зы 9 
Газвано-химическ! парахъ для произведеня двага- 
‘тельной силы. „ое х 5 № 
`Стараввый планъ Лонлона.. ........ И 
Мозавческя картины в камен въ Италии. Е |. 
Новыя азобрфтена. . . ео. о. о а 17 
Южвая Гренландя и Южный магивтный полюсъ. . — 
Высиживан!е яипъ зыфами . (о. о. 18 
Пекинская газета „осо о о 
Развалины Троа, . 


$ < 


` 


список 
М ФСТАНЪ И ЛИЦАНТ, 


ПОДПИСАВШИМСЯ ВЪ 18 ГОДУ 


НА 


КУЗШАДЬ 
МИНИСТЕРСТВА НАРОДНАГО ПРОСВЪЩЕНЯ, 


О КОИХЪ ДОСТАВЛЕНЫ ВЪ РЕДАКЦИЮ НАДЛЕ- 
ЖАЩ1Я СВЪДВНиЯ. 


Вё С.. Петербургь: 


Библютека Его ИмпелрАТОРСКАГО ВысСочЧЕСТВА ВЕ- 
двкАГО Квязя Ковстлитивл Ниаколлщевичд. 

Баблютека Ихъ ИмпеПРАТОРСКИХЪ ВысочЕСТВЪ 
Великахъ КнязЕЙ Никодля Ниакодлевючлщ им 
МихлиллА Николаквича, 

Штабъ Его ИмоврАаторскаГО ВЫСОЧЕСТВА 00 рее 

вленю Генералъ-Фельдцейхмейстера. 


Канцелар!а Министра Государствевньхъ Имуществъ. 


` , ‘ 


Второй Департгамеятть Государствеввыхъ Имуществъ. 

Гидрограхическ!й Департамевтъ. 

Правлеве Государствевваго Заемнаго Бавка. 

Библютека Геверальнаго Штаба. 

Комитетъ Ивостравной Ценсуры. 

Канцеляр!{я Попечителя (С. Петербургскаго Учебнаго 
Округа. . 

Дирекшлая Училищъ С. Петербургской Губерв. 

Импелраторсков Учвлище Правов д\ния. 

Правлеве С. Петербургской Духовной Семивар!. 

Главное Нфмецкое Учиавще Св. Петра. 

С. Петербургское Коммерческое Учвлище. 

Дворавское Собравге. 

Гражданское Общество. 

Авг йскй Клубъ. 

Его Высокопреосващенство освФъ Арх!епископъ Ли- 


товский. 
Его С:ательство Князь Василий Викторовячь Кочубей. 
Его С!ательство Князь...... Урусовъ. 


Его Превосхолительство Алексавдръ Ивавовячь Тургевевтъ. 

Его Превосходвтельство Алексавдръ Ивановичь Красов- 
ск1й. 

Его Высокород4е Азександръ Христохоровичь Востоковъ. 

Его. Высокороде Ввкентй Карловичь Ватвевскй. 

Его Высокоблагородле Фадигель-Алъютантъ Астахьевъ. 

Его Восокоблагороще Ивавъ Оелоровичь Эйверливгъ.: 

Г. Зиновьевъ. 

Г. Олатововъ. 

Г. Сокуровъ. 

Г. Городковъ. 

Г. Ивановъ. 

Книгопродавецъ Глазувовъ. 

Каигопродавецл» Смирдивъ. 

Каигопродавецл Завкивъ. 

Квигопродавецъ Калистратовъ. 


Кяягопродавенъ @озевой. 
Кнегопродавецъ Исаевъ. = 
Кнегопродавецъ Устивовъ. . 


| Вь Москвь: 
НаслЪдникв Коммерщи СовЪфтника Швряева. 
Книгоородавець Смирланъ. 

Вэ Вилен: 


Кавцелаяр!в Попечителя БЪлорусскаго Учебнаго Округа. 


В Гроднюь: 


Его Превосходительство Алексавдръ Грагорьевичь Мило- 
радовичь. 


Вё Екатеринослав: 
Правлене Духовной Семинарии. 
В5 Иркутск: 
Его Преосвященство Армепископъ Нвлъ. 
Вё5 Казани: 
Кавцелзрия Попечитедя Казанскаго Учебнаго Округа. 
о Вь Калу: 
Серг5й Дыитруевачь Полторацкй. 
| | Вё5 Каменип-Подольскомь. 
Правлевше Духовной Семинар!я. ` 
Вё5 ЕКзевъь: 


Канцезяр!я Попечителя К!евскаго Учебнаго Округа. 
‚ Куевская Духовная Акалем1я. | 
Правлеве Духовной Семивари. 


В» Костромь: 
Правлен!е Духовной Семиварв. 
В Минкскь: 


Правлеве Духовной Семвнарли. 


$: 


Вь Новпгородт: 
Правлевте Духовной Семвнар!я. 
Вь Новочеркаскт: 
Уголовный Судъ. - | 
Дворяпское СобравЕ. 
| Вё Перми: 
Правлеше Духовной Семинары. 


Его Благороде Оедотъ Алексфевичь Волеговъ. 


В Петрозаводск . 
Правлене Духовной Семинар. 
| Вз Полтавть: 
Петровск Кадетсюый Корпусъ. 
| „Ве „Рязани :.. 
Правлен:е Духовной `Семивар!я. 
В5 Саратовъ: 


Правлеше Духовной Семинар. 


В5 Симферополь: 


Редакщя Таврическихъ Губернскихъ ВЪдомостей. 


Вз Твери: 
Правлене Духовной Семинария. 
Вз Тифлись: 
Правленте Духовной Семинарии. 
В5 Туль: 
Правлене Духовной Семинар!в. 
В5 Уфь: _ 


Правлеше Духовной Семвварю. 


`Его Высокоблагороле Петръ. а Глазов». 


Вз Чернигов: 
Правлеве Духовной Семввар!в. 
В5 Алдексинъ:. 
Его Вьыкокоблагороме Ивавь Карловичь Казино. 
| В Бабиновичахь (Могилев. Губ.): 
Помъщикъ Освоъ Автоновиячь Сзежановск!й, 
Вь Бобруйскь: 
Его Выкокоблагород!е Игнат! Гавриловачь Будгакъ. 
Вь Боюсловскомь Заводъ (Перм, Губ.): 
Главная Контора Богословскихъ Заволовт.. 
Вь Бозуславать: 
Его СвЪтлость Кназь Павелъ Петровачь Лопуханъ. 
В Богучар : | 
Его Высокоблагороже Александръ Ермолаевичь Поповъ. 
Вз Брянскь: | 


Почетный Смотритель Брянскихъ Учнльщъ, ры 
Совфтинкъ Яковлевъ. 


Вь Бълмородь: 
ны Курской Духовной Семинар. 
В5 Гатчинь: ‚ 
Свротскй Институтъ- 
| Вв Глусовь: 


Его Превосходительство, Артвллере Генералъ-Ма!оръ 
Гербель 2-8. 
Его Высокоблагороле..... Маркевачь. 


В5 Данковъ: 
Его Высокоблагороде Тихонъ Степановичь Медвфцкй. 
| В Екатерипбурать: | 
Канцелар!а Газвнаго Начальвыка Уральскихъ Заводовъь. 


‚ 6 


Верхненсетское Заводское Правлеше. 
Главное Правлене Кыштымскяхъ Заводовъ. 
Купецъ Набатовъ. 


Вь Илецкой Защитт: 
Его Превосходительство..... . Струковъ. 
В Кадомю: 


Его СЛятельство Князь Николай Александровичь Евга- 
#ь1чевъ. р 


В5 Камышловт: 
Его Благороде..... . БазилевекиИ. 
В5 Кашинть: 
Его Высокоблагороде Григор Васильевичь Лихачевъ. 
° Вь Конотопь: 
Его Баагороще Деонтй Кирваловичь Череповъ. 
В5 Корсуны: 
Его Высокоблагороде Дмитрёй Петровичь Ознобишинъ, 
В5 Кременцт: 
Оравлене Духоввой Семвнар!в. 
Ву Кронипадть:. 
Флотская Кронштадтская Библлотека. . о. 
Вь „Ладейномь Поль: 
Правлеше Балт!Шскаго Округа корабельных лфсовъ.. 
Вв Миргородъь: | 
Его Благороде Васимй Яковлевачь Лишковскй. 
В5 м. Немировь: 


Его С1ятельство Бодеславъ. Станаславовичь Потоцк1й. _ 


Вь Нижнеуральскт: 
Воцсковая Канцеляр!я. 


8 


В5 Николаев: 


Хозяйственный Комвтетъ Южнаго Округа Морской Суров- 
тельной частв. 


В5 Новой „Дадозь: 
Его Высокоблагороде Дарюнъ Някитичь ФялосоФовъ. 
Вё Новоржевт: 
Его Высокороде Авдрей Андреевичь Ивановский. 
В Новосиаь: 
Его С1ательство Князь Николай Борисовичь Голицынъ. 
Ве Одевессь: 
_ Дирекщя Одесскаго Дворанскаго Клуба. 
В Павловск: | 
Его Высокобаагородте Некодав Михайловичь Корсунъ. 
| Вь Переяславль : 
Его Благороде Платонъ Акемовичь Дукашевичь. 
Теромонахъ @еодосй. 


В5 Пинскь: 


Городищскй Бенедиктвнск!й монастырь. 
Почетный Смотритель Учвлищъ Панскаго Узда Хруцюй. 


. В5 Полоцк: 
Правлене Духовной Семвнарив. 
В Поневьжт : 
Тогавишкельское Приходское Учелеще. 


Вь Рыбинск: 
Смотритель Судоходства Дмитрй Оедоровичь Кронеръ. 


Вь Севастополь: 
_ Морская Библтотека. 


жи 
ь-- 


Вё Софы: 


Веблотека Царскосельскаго Дицея. 
ПРабсъ-Ротыавстръ Гавъ. 


Ве Старой Руссь: 
Соле. Правленшюе. | 
_ В. Таюмироь: 
Предводитель Дворявства Помпей’ Павловичь Шабельск в, 
Вё Уральскь: 


Матвей Дынтревичь Мизиновъ. 


Вь Фридритезамь г. 

Почтовая Контора. | 
| Ве. Черномь Ярь : 
Генералъ-Маюръ Ханъ-Джангеръ. | Е 
| Вь Шкловь: 
Аудиторъ Лукьзаъ Лаврентьевичь Садик. 
_ Вь Экенесь: | 

Почтовая Контора. 


ей 


: 
| 


